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Uygur Tiirklerinin vicdani [tham Tohti

ve mazlum Dogu Tiirkistan Tiirklerine...






ONSOZz

ulgar Tiirkleri tarihi hem olusum hem de yikihg siiregleri itiba-
B riyle adeta bir tarih laboratuvan gibidir. Cegitli Tiirk boylanimin
Bulgar ad1 altnda birlesip devletlesmesi tarihimizin ilging sayfalan
arasinda yer almigtir. I. Goktiirk Devlet’nin yikilmasi, Avarlarin 626
yiindaki bagansiz Istanbul kugatmasindan sonra gii¢ kaybetmesi
ve ardindan yaganan isyan ve savaglar gesitli Ogur boylan ile ata-
lan Hun bakiyeleri olan gruplann miistakil hareket etmelerine yol
agmustr ki, bu durum Bulgar tesmiye olunan boylar birlikteliginin
olugmasina esas tegkil etmistir. Ayrica Dogu Avrupa tarihinde mii-
him rol oynayan ve sehirler, saraylar, suyollar, abideler, geligmis se-
hirler viicuda getiren devlet ortaya gikarmustir.

Temelinde Bulgarlara dair makalelerimizin yer aldig1 ¢aliyma-
muzda; Hun bakiyeleri bagta Onogurlar, Kutrigurlar temelinde gesit-
li Ogur boylarinin bir araya gelmesiyle Bulgarlann nasil olugtugunu
ana kaynaklardan hareketle ortaya koymaya galisuk. Akabinde Asya
Hunlanndan beri devam eden Dulo isimli hiikiimdar ailesi soyun-
dan gelen Kubrat'n (Kurt) Bulgar adiyla amlan boylan bir araya
getirerek miicadeleler sonucunda Azak Denizi’nin kuzeyindeki saha
merkezli olmak iizere Dnyeper bélgesinde kurdugu Biiyiik (Magna)
Bulgar Devleti’nin tarihi siirecini izah ettik. Bu devletin yikihgtyla ya-
sananlann ardindan Kubrat’in oglu Asparuh’un kurdugu ve déne-
minin 6nemli giigleri arasinda yer alan Tuna Bulgar Devleti tarihini
anlatmaya gayret ettik. Ulkelerinde Slavlara gore daha az sayida nii-
fusa sahip olan Bulgar Tiirklerinin zamanla bir takim siyasi, dini ve
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sosyo-ekonomik faktdrlerle Tiirk hususiyetini kaybederek Hristiyan-
Slav kimlige biiriinmesinin giiniimiize 151k tutacak hikayesini yansit-
maya dikkat ettik. Katki ve desteklerini esirgemeyen aziz kardesim
Dog. Dr. Dinger Kog’a, arkeolojik buluntular konusunda katkilan
icin Seyma Sapma'’ya, tashih agamasinda yardimlanm gérdiigim
Eren Yilmaz ile Bilgeoguz Yaymnevi sahibi Oguzhan Cengiz’e tesek-
kiir etmeyi borg bilirim.
2023
Kocamustafapaga-Fatih-Istanbul



GIRIS

ulgarlann olugum siireci, Onogurlar basta olmak iizere Bulgar-

lanin temellerinde yer alan boylar ve Bulgar Devletlerinin tari-
hine dair bilgilerimizin kaynagim biiyiik oranda Bizans kaynaklan
olusturmaktadir. Cesitli Kilise kayitlan, kronik ve Bizansh miiverrih-
lerin eserlerinde Bulgarlar hakkinda bazi1 malumatlar verilse de bun-
lar arasinda Nikephoros ve Theophanes Confessor biiyiik 6nem arz
etmektedir. Aynca Ermeni, Siiryani, Islam kaynaklarinda ve Mada-
ra kitabeleri, Bulgar Hakanlar Listesi gibi Bulgarlara ait kaynaklarda
yetersiz de olsa Bulgar tarihinin bazi1 dénemlerine ve olaylanna dair
kayitlar yer almaktadir.

NIKEPHOROS

Patrik Nikephoros 758 yiinda Istanbul’da diinyaya geldi. Babas
Theodore, doneminin taninmig ve muteber ailelerinden birine men-
sup olup, V. Konstantin (741-775) devrinde imparatorluk sekreteri
olarak devletin iist kademelerinde gorev yapt. Annesi ise kiliseye
baghh@ ve dindar kisiligi ile taninan Eudoxia idi. Nikephoros’un ba-
basi Theodore ailesinin kékenlerinden dolay: ikonaci bir inang siste-
mine sahipti. Bizans Devleti tarihinde biiyilk tartigmalara ve olayla-
ra sebep olan Ikonalar halki 717’den 812 yilina kadar ikiye bolmiig
bulunmaktaydi. Theodore gérevdeyken bu dénemde iktidarda olan
kat1 bir Ikonoklast yani ikona karsit imparator Konstantin bulunu-
yordu. Theodore inanc1 sebebiyle muhtemelen imparatora ihbar
edildi ve gorevinden azledilerek Pontus’a siirgiine gonderildi. Fakat
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daha sonra affedilerek geri gagnld: ise de muhtemelen yapilan tek-
lifleri kabul etmeyerek inanglarindan vazgegmedi. Hakkinda tekrar
siirgiin karan verildi ve 6 y1l boyunca yasayip olecegi Nikea’ya siir-
giin edildi.

Nikephoros gocukluk ve gengliginde déneminin egitim sistemi
ierisinde yetigti. Egitim ve 6gretimini tamamladiktan sonra babasi-
nin yolundan giderek imparatorluk sekretaryasinda géreve baglad.
Konstantin’in ardindan tahta gikan imparator IV. Leon (775-780)
déneminde de vazifesini siirdiirdii. 784 yihnda Patriklik makamina
getirilen Tarasios’un emri alanda gahgsmaya bagladi. 787 yahinda II.
Iznik Konsiili’'nde bulundu ve Imparator VII. Konstantin ile Im-
paratorige Irene’ye Papa tarafindan génderilen mektubun Grekge
cevirisini yiiksek sesle herkesin huzurunda okudu. Konsiil’'den sonra
birkag yil daha gérevini siirdiirdii ise de akabinde Istanbul’un Ana-
dolu yakasinda bulunan banliyélerde inzivaya gekildi. Bu durumun
Imparatorige Irene’nin giicii tamamen eline gegirmesi ve Imparator
VII. Konstantin’in kor edilmesi ile alakah oldugu disiiniildii. Ni-
telkdm imparatorigenin 802 yihnda tahtan devrilmesi iizerinde Ni-
kephoros Istanbul’a caginldi. Kendisine kayitlarda ismi tespit edile-
meyen sehrin en biiyiik hastanesinin ve diigkiinler evinin idareciligi
verildi.

806 yih Subat ayinda Patrik Tarasios vefat etti. Bunun iizerine
Imparator I. Nikephoros (802-811) yeni bir patrik arayigina girdi.
Birgok kilise ve din adam ile goriigmeler yapti. Ancak bir isim tze-
rinde istedigi fikir birligini elde edemedi. Adas1 bulunan Nikephoros
bu sirada bagina getirildigi hastanede gérev yapmaktaydi ve onu pat-
rik olarak atamaya karar verdi. Nikephoros’un ¢ok dindar ve bilge
oldugu bilinmekteydi fakat kendisinin bir din adam olmayig1 ismi
izerinde tariymalan da beraberinde getirdi. Din adamhg: mesle-
gini daha 6nce yapmamug birinin patrik olmasinin éniinde engeller
bulunmaktaydi. Bundan dolay1 ona karsi muhalefet bagladi, bagim
da Bagrahip Theodore ve kardesi Selanik Piskoposu Joseph gekt.
Imparator, muhalefete kulak asmadi ve Nikephoros énce Kesis ya-
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pildy, ardindan yardimc: Papaz ve Papaz tayin edildi ve akabinde
12 Nisan 806 tarihinde Paskalya yortusunun kutlandig) Pazar giinii
kutsanarak Patrik ilan edildi. Kegiglikten baglamasiyla Patrikligi ara-
sinda sadece birkag giin vardi Imparator I. Nikephoros sayesinde ba-
samaklar gok hizh gikti. Beg yil sonra Bulgarlar tarafindan 6ldiiriilen
adagi Imparator ile aralannda ¢ok iyi bir uyum oldugu gériildii. I
Nikephoros’un 811 yiinda 6ldiiriilmesi iizerine tahta gikmasi igin L.
Mikhail’e destek verdi. Mikhail 1 Aralik 811 tarihinde Imparator-
luk tac giydi (811-813). Fakat I. Mikhail’in Edirne yakinlarindaki
Versinica’da Bulgarlara yenilmesi iizerine Bizans tahtina V. Leon
(813-820) gecti. Patrik olarak imparatora tag giydirme toreni sira-
sinda yeni imparatordan Ortodoksluga baghlik yemini alamad fa-
kat yine de toren yapildi. V. Leon erteledigi bu yemini hi¢bir zaman
yapmad.

14 Nisan 814 tarihinde Krum Han’in 6liimii ile Bizans™ tehdit
eden Bulgar tehlikesinin ortadan kalkmasiyla devlet rahat bir nefes
aldi. Bunun ardindan Imparator V. Leon Ikonalar konusunda tekrar
tetkik ve sorugturma igin bir komite kurdu. Bu komitenin sorugtur-
mas1 sonunda imparator, Patrik Nikephoros’u yanina gagirarak hal-
kin talebinin ikonalarin kalkmas: oldugunu ve bunu onun gergekles-
tirmesini istedi. Fakat aile koklerinden dolay: sarsilmaz ve giiclii bir
Ikonac: inanca sahip olan Nikephoros Imparatorun bu istegine karg:
cikt1. Noel giinii Imparator ve Patrik arasinda herkesin sahit oldugu
aleni bir tartiyma yagandi. Bunun iizerine ertesi yihn baglarinda Ni-
kephoros Patriklik gérevinden ayrilmak zorunda kaldi. Onun yerine
Aristokrat simftan olan"Michael Melissenos’un oglu Theododtos ge-
tirildi. Istanbul’da 815 yih Paskalyasinda Ayasofya’da Imparatorun
onciiliiglinde bir konsey diizenlendi ve bu konseyde Ikona kargit,
gorig tekrar benimsendi. Nikephoros bunun izerine Istanbul’dan
ayrildi ve Chrysopolis’in kuzeyinde kendi inga ettirdigi bir manastira
kapanda. Fakat burada kalmas: Imparator tarafindan hos gériilme-
yerek yine kendi inga ettirmis oldugu Istanbul’a daha uzak olan Aziz
Theodore manastirina taginds. II. Mikhail Imparator olunca (820-
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829) ona tekrar gagnda bulunarak, eger ikonalar hakkindaki inang-
larini degistirirse yeniden Patrik olacagini bildirdi. Fakat Nikephoros
bu teklifi reddetti. 828 tarihinde vefat etti.

Nikephoros’un matematik, dil ve felsefe iizerine de olmak kay-
diyla birgok galigmas: bulunmaktadir fakat yazili eserlerinin gogunu
teolojik eserler olugturmaktadir. Bu eserlerini 814 ile 820 yillan ara-
sinda kalem almigtir. Teolojik ¢aliymalarindan iki tanesi Ikonoklaz-
ma déneminde 6zellik kat ikono kargit Imparator V. Konstantin
saltanatinda yazilmigtir. Bu dini kitaplarda V. Konstantin dénemi-
nin devlet igin refah ve bagarinin bulunmadig felaket bir donem
olduguna dair tarihsel bilgiler mevcuttur. Ayrica Nikephoros’un bag-
lica iki tarih kitab: vardir. Bunlar Breviarium (Kisa Tarih) ve Kisa
Kroniktir. Cyril Mango’ya gére Tiirk tarihi agisindan 6nemli eseri
Breviarium’u emeklilik giinlerinde yazmugtir. Bu eser 602 yilindan
769 yilina kadar olan olaylan igine alan kisa bir tarihtir. Breviarium
diye isimlendirilebilecek bu galiymadan Theophanes’in de istifade
ettigi bilinmektedir. Fakat Nikephoros’un bu eseri yazarken han-
gi kaynaklardan yararlandigt hususu aydinlk degildir. Bizantolog
Ostrogorsky’e gore bu eser Theophanes’in tarihinden daha az de-
tayhdir fakat tarihi degeri bakimindan ondan agag: kalmamaktadir.
Olaylara biitiin halinde daha objektf bir bakig getirmektedir. Kisa
Kronik ise Hz. Adem’den baglamakta ve Nikephoros’un oldigi ta-
rihte son bulmakta olan kronolojik bir fihristtir.

Patrik Nikephoros’un Breviarium’u 602 yilinda Imparator olan
Phokas’in tahta gikmasi ve 610 yiinda tahtindan indirilerek 6ldiiriil-
mesi ile baglamaktadir. Uzun bir saltanat dénemine sahip Imparator
Herakleios’un (610-641) donemini igine almaktadir. V. Konstantin
tarafindan oglu IV. Leon ve Irene’nin evlendirilmesi ile 769 yiinda
son bulmaktadir. Nikephoros eserinde dénemin 6nemli olaylarin
88 madde altindan sirlamugtir. Bizans Devleti’'nde tahta gikan im-
paratorlar ve ig olaylar, Yesil ve Mavi renk sempatizanlarimn gekis-
meleri, yapilan evlilikler ve Bizans Devleti’nin Perslerle, Araplarla,

Avarlarla, Hazarlarla ve Bulgarlarla olan iliskileri, savaglannm mevzu
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edinmistir. Bu noktada Breviarium Dogu Avrupa Tiirk tarihi agisin-
dan hayli 6nem kazanmaktadir. Ozellikle Avarlar ve Bulgarlar olan
iligkilere 151k tutmaktadir. 626 yilinda Avarlar tarafindan Istanbul’'un
kusatildigim aktarmakta olan eser, bu konu hakkinda gok genis bilgi
icermektedir. Imparator Herakleios dsneminde Bayan Kagan tara-
findan Perslerle ittifak halinde gergeklestirilen bu kusatmada Avar-
lar tarafindan Slavlann kullamldigim gostermektedir. imparatorun
Istanbul’da bulunmadig bir dénemde yapilan bu kusatma dénem
Patrigi Bonos’un etkin stratejileri sayesinde akamete ugramustr.
Avar-Pers ittifaki dagilmug ve ittifakin dagilmas1 dénemin iki 6nemli
devletinin i¢ ¢alkantilara siiriiklenmesine sebep olmus, Avarlarin igin
Kubrat ¢ikarak isyan etmis ve kendisine bagh kitleyle Biiyiik Bulgar
Devleti’ni kurmug Pers imparatorlugu’nda da Pers soylulan impa—
rator Chosroes’u tahtindan indirerek 6ldiirmiig yerine onun oglu
Seiroes’u hiikiimdar ilan etmiglerdir. Eser aynca Bulgarlann siyasi
ve sosyal hayati hakkinda da bilgiler icermektedir. Kubrat’in 6li-
miinden sonra biraktg bes oglunun onun nasihatlerini dinlemeye-
rek dagilmasim aktarmaktadir. Bu dagilma neticesinde bes ogulun
akibeti hakkinda bilgi vermekte olan eser Tuna Bulgarlarimin kuru-
lusuna yani Asparuh dénemine 1tk tutmakta ve Bulgarlann ilk yer-
lesim yerlerinden ve nasil segildiginden bahsetmektedir. Ardindan
Bulgarlar ile Bizans arasinda savaslar ve banglara deginmis, Bulgar
Hanlarindan bazilarnin isimlerini ve tahttan indirilmelerinden s6z
etmistir. Bulgarlann giiglii hitkiimdan Tervel Han’in Imparator Jus-
tinian tarafindan Sezar unvaninin verildigini aktarmigtir. Ayrica Im-
parator Justinian déneminde Hazarlarla olan iligkilere de eserinde
yer vermigtir.'

165Theophanes VIII. asnn ortalarinda yaklagik 758/759/760 yi-
hinda Istanbul’da diinyaya geldi. Ailesi zengin ve aristokratt. Hatta
bu aile daha sonralan Makedonya Hanedanhg ile akrabalik tesis

etti. Babas Bizans Imparatorlugu’nun Akdeniz’deki adalarinin valisi

1 Mikephoros Patriarch of Conflantinople Short H iflory, Washington, 1990, s. 1-3.
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Isaakios, annesi ise ailesi hakkinda bir sey bilinmeyen Theodora idi.
Kiigiik yagta yetim kalmasi iizerine imparator V. Konstantinos (741-
775), Theophanes'’i saraya himayesine alarak iyi bir egitim gérme-
sini sagladi. Nitekim Theophanes, o yillann hatiralan arasinda, 764
yih Subat ayinda Karadeniz’in donmug sulanmn erimesiyle olugan
dag gibi buz pargalannin Istanbul sularinda yuzdiigilinii seyrettigini
kaydetmistir.

Theophanes 20 yaginda evlendi. Fakat kendisi gibi dindar olan
kanis1 Megalo’nun bakire olarak kalmasim istediginden, 799°da ka-
yinpederinin Sliimiinden sonra esiyle karsihkh anlagarak ayrildilar
ve miinzevi hayat siirdiirmeye karar verdiler. Kansi Istanbul yakin-
laninda bir adadaki manastira giderken, kendisi de Kyzicus (Gemlik)
yakinlannda, Sigriane bolgesinde bulunan manastira inzivaya cekil-
di ve burada yagamaya bagladi. Daha sonra Calanymus Adasi’nda
(simdiki Calamio) kendi topraklarinda manastr inga ettirerek buraya
gitt. Alt yl sonra Sigriane’ye geri déndii, Biiyiik Agros adinda bir
manastir kurup Bagrahip olarak oray: idare etti. Aynica 787 yihnda
Iznik (Nicaea) konsili ruhani meclisine katild: ve kutsal sembollerin
korunmas igin gikanlan kanunlan imzaladi. Kendisi tasvir taraftan
oldugu icin Bizans imparatoru V. Leon’un (813-820) muhalifi ola-
rak ikonoklastik kavgaya katildi. Bu yiizden tutuklandi. Iki yil hapis
yattktan sonra Samothrake Adasi’na siirgiine génderildi ve siirgiin
hayatinin 17. giiniinde 6ldii (818). Oliimiinden sonra birgok muci-
zeleri olduguna inanilarak Dogu Kilisesi tarafindan Aziz ilan edildi.
Oliim tarihi kabul edilen 12 Mart onu anma giinii olarak kutlanma-
ya bagland.

Theophanes, 810/811 yiinda 6len gok yakin dostu Georgios
Synkellos’un tesvik ve arzusuyla onun yarim kalan kronigini devam
ettirmek icin Chronographia isimli eserini yazmaga karar vermis
ve MS 284-813 yillan arasim1 kapsayan kitabim 810-814 arasinda
viicuda getirmigtir. Theophanes’in kronolojik olarak sekillendirdigi
Diinya Tarihi, Roma Imparatoru Dieocletianus’un tahta gikng 284
yihndan baglar ve Bizans Imparatoru I. Mikhail Rangabe’nin tahtan
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diigiiriilmesi (811-813) ve V. Leon’un imparator olmasiyla (813-820)
son bulur. Theophanes, derin bilgi, tarihi anlayiy ve objektflikten
yoksun olsa bile, kaybolmus kaynaklan kullanmasi ve ¢ok eski kay-
naklara ulagmasi nedeniyle 6zellikle 7.-8. yiizyillarin aydinlatlmas:
icin oldukga 6nemlidir.

Theophanes, diinyanin yarathgindan Hazreti Isa’nmin dogumuna
kadar 5492 yil gectigini kabul eden Hilkat takvimini esas almigtir.
Hadiselerin hikayesini yillara gore tanzim etmis olup, eserinde sade-
ce Bizans imparatorlarinin saltanat yillanm degil, Sasani hiikiimdar-
laninin, Islam halifelerinin, Istanbul, Kudiis, iskenderiye ve Antakya
patriklerinin, Roma papalannin da iktidar dénemlerini zikretmis-
tir. Theophanes bdylesine belirli yillara baz1 miistakil olaylan bag-
lamigtir. Bu olaylann gergeklesme zamanlarim1 metinde gogunlukla
indiktion rakamlanyla tam olarak belirtmistir. 6102 hilkat yihindan
(609/10) 6265 hilkat yillara (772/73)1 yil eklemek gerekir. Theop-
hanes tarafindan verilen tarihler, verdigi yil sayillarnimin, malzemenin
hatali tanzimi sebebiyle, hemen zikredilen veya kesinlikle tahmin
olunabilen indikton sayisindan her seferinde bir yil geride kalmigtir
(ama 6207-6218 (714-715/725-726) yillan harig).

Theophanes kroniginde verdigi bilgileri, daha 6nceleri dostu Ge-
orgios Synkellos’un topladig kaynaklardan almig olmasina ragmen
kaynaklarini nadiren zikretmistir. Theophanes’in 4.-5. yiizyillar igin
ana kaynaklan, eserlerini sonraki désnemde kismen derleme bir eser-
den tamdig Bizans kilise tarihgileri Sokrates (IV. yiizyll sonlan, V.
yiizyilin ilk yansi), Sozomenos (IV. yiizyll sonlan, V. yiizyilhn bagla-
n) ve Theodoretos olmugtur. 5.-7. yiizyillar icin ise Priskos (V. asir),
Prokopios (VI. asir), Agathias (VI. asir), Malalas (VI. asir), Toannes
Epiphaneus (VII. yiizyll), Theophylaktos Simokattes (VII. yiizyil) ve
Georgios Pisides (VII. yiizyil) gibi miiverrihleri kullanmigtir. Fakat
bu yazarlardan dogrudan m1 yoksa bunlardan nakiller yapan tarih-
giler vasitastyla mi istifade ettigini tam olarak tespit etmek miim-
kiin olamamig ise de, dolayh olarak kullandigi tahmin edilmigtir.
Theophanes’in 7.-8. yiizyillar hadiseleri igin kullandigy kaynaklar



18 | HANLIKTAN GARLIGA BULGAR TURKLERI TARIHi

anlagilamamgsa da, bu kisimlar igin hélihazirda kaybolmug veya
mevcut olan kendi dénemine ait eserleri hatta ikonoklastik eserleri
kullandigr ve bu kaynaklardan birisinin Patrik Nikephoros’un frag-
mentler olarak giiniimiize ulagan 8. yiizyilin sonlarina dogru kaleme
almug oldugu Archiepiscopi Constantinopolitani Opuscula Historica isimli
eseri, digerinin ise Traianos Patrikios’un 713 yilina kadarki dénemi
kapsayan kronigi oldugu diisiiniilmiigtiir. Theophanes’in 8. ytizyihn
sonlan ve 9. ylizylhn bag: igin muhtemelen sifahi bir kaynak ve belki
de Istanbul’a ait bir sehir kronigi de kullandig: tahmin edilmigtir.
Nitekim Bizans tarihinin karanhk evresi olan 7. ve 8. yiizyllar igin
aynnth tek kaynak olan Theophanes’in kroniginde, bugiin birgok
kism kayip olan eserlerin kullanilmig olmasi ona ayn bir kiymet ve
ehemmiyet kazandirmugtir.

Theophanes’de dertini maliimat, tarihi sezig ve ciddi bir tarihi
kritik kabiliyeti bulunmadigindan, o, manastir arkadaglan igin yaz-
dig1 eserinde sadece konuyu toplamay1 ve diizenlemeyi kendisine go-
rev addetmigtir. Theophanes Bati Orta Gag i¢in miithim olan eserini
halkin konugtugu Grekge ile kaleme almigtir. Dil ve ruh bakimindan
avam seviyesinde kalmig olan eser Bizans’ta ¢ok taminmug ve daha
sonraki dénemlerde kronik edebiyati derinden etkilemis, kendisin-
den sonra yazilan kronolojilere kaynak olmustur.

Theophanes’in kronigi Dogu Avrupa Tiirk tarihi igin 6nemli
kaynaklardan birisidir. Theophanes’in eserinde; Hunlar, Sabirler,
Eftalitler (Ak-Hunlar), Avarlar, Hazarlar, Bulgarlarn siyasi tarihle-
ri yaninda, Hazarlarin ve Bulgarlann sosyal hayatlarina, adetlerine
dair izahatlar bulunmaktadir.

Theophanes, Avrupa cografyasinda biiyikk bir devlet kuran
Hunlar hakkinda; Hunlarin kim oldugu, Hunlann Gotlarla miica-
delesi, Gotlarin Roma topraklarina siginarak Imparator Valens’ten
(364-378) yardim istemeleri, Hunlanin Avrupa iglerine ilerlemeleri,
Attila’min kardesi Bleda’yr devre digi birakarak hiikiimdar olma-
s1, 441-42/ 447 senelerindeki Balkan seferleri, Dogu Roma’y: zor
durumda birakmasi, Bati Roma Imparatoru III. Valentianus’un
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(425-455) kiz kardesi Honoria ile evlenme istegi ve Bah Roma’yla
miicadelesi ile Attila’dan sonra Hunlann durumuyla alakah notlar
kaydetmistir. Theophanes, Eftalitler olarak taminan ve Ephtalit gek-
linde zikrettigi Ak-Hunlara dair kayitlar da nakletmigtir. Ephtalanos
isimli Eftalit Hikiimdarini zikrederek, 475/76 yillarinda Sasanilerle
olan savaglarina ve Sasani Hiikiimdan I. Firuz’un (459-483) maglup
olarak Eftalit Imparatoru’nun kargisinda egilerek bir daha saldirma-
yacagina yemin etmesine deginmistir.

Theophanes, 515/516 yil hadiseleri ile alakah olarak Hun ola-
rak gordiigi Sabirler hakkinda; Savirler denilen Hunlarin Hazar
Kapis'ndan Ermenistan’a girdiklerini, Kapadokya, Galatya ve Pon-
tusu yakip yiktiklarini, Eukhaita civarinda durduklarini séylemistir.
Aynca 521 yih kronolojisini verirken de Hun Hitkiimdan Ziligd’den
bahsetmig ve Ziligd’in Imparator Justinos (518-527) tarafindan sa-
vagmaya ikna edilmeye ¢aligildigim, Zilgd’in ise Sasani Hiikiimdar
I. Kavad’dan (488- 531) daha fazla hediye almas: iizerine 20 bin
kisilik ordusuyla onun safinda Bizans’a karg1 savaghgim belirtmistr.
Devaminda Justinos’un Kavad’a, Hun komutanimn Sasanilere iha-
net edecegini bildirerek, barbarlann oyuncag olmaktansa yeni bir
barig anlagmas: teklifinde bulundugunu, Kavad’in da 6tkeye kapi-
larak Ziligd ve ordusunu ortadan kaldirdigim anlatmustir. Sabirlerle
alakal olarak aynca 527 yihinda Sabirlerin bagina gegen hiikiim-
dar Balak’in dul esi Boank’in Bizans’la ittifak yaparak, Kavad’in
Bizans’a kargi yardimlarim elde etmege ¢ahstigr iki Hun beyinden
Glones’i Bizans’a teslim etmistir.

Theophanes’de Avarlar hakkinda da aynntih kayitlar mevcut-
tur. 558 yiinda uzun sagh Avar elgilerinin gelisinden bahsederek
¢ok tuhaf gbriiniiglii insanlarin Istanbul sokaklarinda dolagtiklan-
n1, tiim gehir halkinin toplanip bu ilging insanlan seyrettigi notunu
aktararak, Avarlanin Tuna bolgesine gelmeleri ve Gepid toprakla-
riin ele gegirmeleri hakkinda bilgi vermistir. Aynca Avarlarin Im-
parator Herakleios zamaninda (610-641) Trakya’yr isgalleri, Bi-
zans Imparatorlugu’ndan barig anlagmas: karsiigi vergi almalar,
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Sirmium’un Avarlar tarafindan ele gegirilmesi ve bunun iizerine
Bizans’tan yillik vergiyi 80 binden 100 bine gikarmalarin isteme-
leri, imparator Herakleios’un Avar politikasi, Herakleios Giiney
Kafkasya'da Sasaniler ile savagirken Sasanilerin Avarlarla anlagmal:
olarak Istanbul’a gelmeleri ve komutanlan Lahrbaroz liderliginde
Kadikéy’de karargah kurmalan, Avarlar yaninda Slav, Bulgar, Ge-
pitlerden olugan ordusuyla Istanbul’u kugatmalan, Bulgarlann Avar
hakimiyetinde bulunmas gibi tarihi hadiseler haklonda da nemli
kayitlar nakletmistir.

Theophanes’in yukanda bahsedilenler haricinde en teferruath
bilgi verdigi Tiirk gruplan Hazarlar ve Bulgarlar olmugtur. Theop-
hanes Hazar tarihi igin mithim olan kayitlarinda 616/617 yillarinda
Sasani Hitkiimdan I. Hiisrev’in (590-628) ilerlemesi, Herakleios’un
anlagma teklifi, bu sirada Avarlann da Bizans topraklanna saldirma-
s1, bunun kargisinda Herakleios’'un Dogu Tiirklerine (Goktiirklere)
baglh olan Ziebel tarafindan yonetilen Hazarlardan yardim istemesi
gibi hadiseleri anlatmigtir. Bunun yaninda, 626 yilinda gegtigi yerleri
yakip yikan Ziebel’in Tiflis 6nlerine gelmesi, kisa bir siire sonra onun
karargidhina ordusu ile birlikte Herakleios’un ulagmasi, taraflarin
seremoni ile birbirlerini selamlamas: (Ziebel, Herakleios’a yanagip
omzundan &ptii ve onu tazim ett), bu goriigmeden kisa siire sonra
Ziebel’in kirk bin asker birakarak ayrilmas:, Hazar-Bizans kuvvetle-
rinin ortaklaga Tiflis’i kugatmalan, soguklarin bastirmasi ile bu kuv-
vetlerin Herakleios’dan aynilmasina dair bilgiler de vermistir.

Theophanes, genigolarak anlattlglimparator II. Justinianos (685-
695, ikinci defa tahta gikis1 705-711) ve Hazarlar arasinda cereyan
eden miinasebetler hakkinda 6zetle sunlan anlatmgtir: 695 yiinda
Bizans Imparatoru II. Justinianos tahtan indirilerek, burnu kesik va-
ziyette Khersones’e siiriildii. Burada tahtim tekrar elde etmek igin
planlar yapan II. Justinianos mahalliidarecilerin kendisini Istanbul’a
teslim edeceklerini haber alinca, gizlice Hazar iilkesine kagti. Hazar
Hakam ile gériigerek yardim talep etti. Justinianosile anlagan Hazar
Hakani kiz kardesini onunla evlendirdi. Bu kiz daha sonra Theodora
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olarak vaftiz edildi ve tacim bu isimle takti. Justinianos esiyle birlikte
Kerg Bogazi’ndaki, Hazar valisi tarafindan idare edilen Phanagoria
(bugiinkii Taman) gehrine geldi. Hazar Hakanr’'nin II. Justinianos’a
yardim edecegini haber alan simdiki Bizans Imparatoru II. Tiberios
(698-705), Hakana bir elgilik heyeti gondererek Justinianos’un tes-
lim edilmesini talep etti. Hazarlara gok miktarda altn vermeyi vaat
ederek Hakanla anlagt. Yapilan anlagmadan esi vasitasiyla haberdar
olan Justinianos, Karadeniz’in bat tarafina kagarak, Tuna Bulgar
Devlett Ham Tervel’e (702-718) sigind1 ve yardim istedi.
Justinianos’un istegini kabul eden Tervel, Bulgar ve Slavlardan
teskil ettigi biiyiik bir ordunun baginda Istanbul iizerine yiiridi. Im-
parator II. Tiberios’un higbir sey yapamadan kagmas iizerine bag-
kente girdi ve Justinianos’un tekrar tahta gikmasim temin etti (705).
Tervel sayesinde ikinci defa imparator olan Jusu'nianos, sukran ifa-
desi olarak Tervel’e “Caesar” unvanim verdi. Birlikte tahta oturarak
halkin sevgi gosterilerini kabul ettiler. Aynca ¢ok kiymetli hediyeler
takdim etmesinin yam sira, Justinianos Burgaz Korfezi'ne inen Ha-
emus (Balkan) siradaglannin dogu eteklerindeki kiigiik fakat miihim
bolgeyi Tervel’e birakt. Bunun yaninda I'V. Konstantinos (668-685)
zamaninda Bulgarlara 6denen vergiyi de tekrar vermeyi kabul etti.
Bunlardan bagka Imparatorun kizi Tervel’e es olarak soz verildiyse
de yag kiigiik oldugu igin bu evlilik gerceklesemedi. Tervel ordusu
ile birlikte kigi Istanbul’da gecirdikten sonra iilkesine dondi. Justi-
nianos, biitiin bunlan unutarak Bulgar iilkesine askeri bir harekata
girigti. Justinianos’un akibeti hakkinda ise mealen su bilgileri vermis-
tir: Justinianos'un Khersones Valisi olan Elias ve adamlan Impara-
tora olan baghhklanm yitirerek onun génderdigi diplomatik heyeti
kihgtan gegcirdiler. Bardanes Philippicos adiyla kendini Imparator
ilan etti. Justinianos kiigiik bir filo géndererek buna mani olmay ga-
higtr. Khersones’de Hazar Kaganimin temsilcisi olan Tudun emrin-
deki Hazar kuvvetleriyle sehrin diigmesini engelledi. Justinianos’un
ordusunun komutam Maurus da isyancilara katildi. Kargasa orta-

minda Justinianos dldiiriildii. Bunlann yaninda Theophanes, Hazar
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Kaganimnin kizmin Bizans Imparatoru III. Leon’un (717-741) oglu
Konstantinos’la evlenmesi, Hazarlann Araplar ile miicadelesi, Islam
ordulan komutam Mesleme’nin Tiirkler iizerine yiiriimesi, Hazar
sehirlerine ulagarak korku salmas: ve geri donmesinden de bahset-
mistir.

Islam ordularinin Istanbul’u muhasara etmek igin tesebbiise
gegmeleri iizerine, Bizans imparatoru III. Theodosios (715-717),
Bulgar Devleti ile iyl miinasebetler temin etmek ve Balkanlardaki
hudutlarin1 emniyet altina almak gayesiyle, 716 yihnda Tervel ile bir
ticaret anlagmasi imzaladi. Bu anlagma ile evvela sinirlar tespit edil-
di. Bizanshlarin Bulgarlara her sene vergi vermesi, esir ve miiltecile-
rin karsihkh olarak iade edilmesi, iki iilke tiiccarlarinin serbest tica-
ret yapmalan, bu tiiccarlann pasaport taggmalar, sattiklan mallarin
damgah olmalan, aksi takdirde bu mallara el konulmas: kabul edildi.

Theophanes, kroniginde Tervel Han haricinde Bulgarlara dair
bagka kaymetli maliimatlar da vermistir. Onogur Bulgarlar ve Kot-
raglann eski tarihleri ve Maeotis’deki anavatanlan, 680°de Aspa-
ruh liderligindeki Bulgarlarin yurtlan (Tuna Bulgarlann hakkindaki
bu efsanevi bilgilerin Patrik Nikephoros ile 6rtiiymesinin de ortaya
koydugu gibi, 7. yiizyihna sonunda kaleme alinmig oldugu tahmin
edilen fakattespit edilemeyen bir Bizans kaynagina dayanmaktadir),
Bulgarlann Illyricum ve Trakya’y: istila etmeleri, Bizans’in Bulgarla-
n durdurmak gayesiyle kuvvetler sevk etmesi hususlarinda kayitlarin
yer aldign Theophanes’in eseri bunlardan bagka, 7. ve 8. yiizyillarda
Bizans ve Bulgarlar arasindaki miinasebetlere iliskin zengin mater-
yaller ve Bulgaristan’in dahili meseleleri ile Teleg (760-763), Kardam
(777-804) gibi hiikiimdarlar ve baz1 beyler/prensler hakkinda kiy-
metli haberler de igermektedir.

Theophanes eserinin son kisminda Bulgar Han1 Krum’un (803-
814); Serdica’y: zapt etmesi, alt1 bin Roma askerini 6ldiirmesi ve Im-
parator I. Nikephoros’dan (802-811) 6nemli imtiyazlar elde etmesi;
Nikephoros’un Bulgar baskentini tahrip ederek yakmasi, paskalya
yortusunu orada gegirmesi; 811, 812 yillarindaki Bizans iizerine se-
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ferleri; imparatorlar Nikephoros ve I. Mikail’le (811-813) miicade-
leleri; Mesembria bdlgesini ele gegirmesi; 813 yihndaki Balkan se-
feri ile Adrianopolis’i (Edirne) kugatmas: ve almasi; 814’de Istanbul
onlerine gelmesi hakkinda ayrntuh bilgiler vermistir. Bunlarn ya-
nminda Theophanes kroniginde Avarlarin, Hazarlarin ve Bulgarlann
orf ve adetlerine iligkin kesitler de sunmustur ki, bu bilgiler onun
eserini etnografik bakimdan da degerli bir kaynak haline getirmistir
(Avarlarin dig gériiniigiiniin tasviri, Krum Han’in adaletle iilkesini
yonetmesi, Nikephoros'un kafatasindan kadeh yaptirmasi, Istanbul
surlan 6niinde dini téren yapmas: gibi 6nemli kayitlar bu bapta zik-
redilebilinir).

Bagta da belirttigimiz gibi Theophanes’in VII. yiizyila kadar
verdigi bilgiler gesitli kaynaklara atfedilirken, VIL asirdan itiba-
ren yazdiklan ise bilinen herhangi bir kaynaga dayanmamaktadir.
Bu durum Theophanes’i daha énemli hale getirmigtir. Tiirk tarihi
hakkinda yazdiklan iginde aym ehemmiyet gegerlidir. Nitekim V.
yuzyldaki Hunlara, savaglara ve Attila’mn 6limiine dair verdi-
gi malimatlar, sadece bir yerde zikrettigi fakat muhtemelen yalmz
Eustathios Epiphaneus’un (VIL yiizyl) kronigi vasitasiyla tamdi-
g1 Priskos’a dayanmaktadir. Eftalitlerin tarihi ile iligkili kisimlar
ve Bizans ordusunda hizmet eden Hunlann zikredildigi satirlar
Prokopios’dan oldugu gibi alntidir. 6. yiizyihn ilk yans: hadisele-
rinin biiyiik bélimi de Malalas’dan nakledilmigtir. Theophanes’in
eseri sayesinde, Malalas’in orijinal metni, halihazirda mevcut Ma-
lalas metninden daha dogru bir sekilde muhafaza edilmigtir. The-
ophanes; Vitalianus isyan, Sabirlerin saldinsi, Hunlarin Bizans sa-
vaglarina katilmalar, Hunlarnn Bosporus bélgesinde ayaklanmalar,
Hunlarin Trakya’ya saldirmalan (burada Theophanes kullandig
kaynaktan farkh olarak Hunlan “Bulgarlar” diye adlandirmugtir) ve
Avarlann ortaya gikmalan ile alakalh malumati Malalas’dan aynen
aktarmigtir. Theophanes’in imparator Maurikios (582-602) déne-
minde Avar-Bizans iligkileri, bu zamanda vuku bulan harplerile VI.
yizyllda Tirklerle alakah bélimler Theophylaktos Simokattes’in
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(VIL. yiizy1l) eserinden yapilmig kisa alintilardir. Bunlarin yaninda,
Theophanes’in VII. yiizy1l 6ncesinde Hunlarin 474/75 ve 561/62
yillarinda Trakya’ya akinlari, 501/02 yihinda Bulgar saldirilan, 563
ylhinda Hermichionlann (Karmir Hyon, Kermichion diye de geg-
mekte olup Eftalitlerin bir grubu olan Kizil Hunlardir) génderilmesi
ve Avar-Bizans savaglarina dair verdigi aynntilar diger kaynaklarda
bulunmamaktadir verdigi bilgiler bilinen higbir kaynaga dayanma-
maktadir. Bu nedenle Theophanes’in eseri. 7. ylizyildan itibaren
daha 6nemli ve orijinaldir. Ayn1 durum hem Avar hem de Bulgar
ve Hazar tarihine dair kayitlan igin de s6z konusudur. Degisik kay-
naklardan aktararak Hunlar, Sabirler, Ak-Hunlar hakkinda verdigi
bilgiler bir yana; 6zellikle Avarlar, Hazarlar ve Bulgarlann tarihi,
kiiltiiriine dair yazdiklar1 Theophanes’i Dogu Avrupa Tiirk Tarihi
i¢in gok 6nemli kaynak haline getirmigtir.2

BULGARLARIN MENSE]

Hazar Denizi ile Karadeniz arasindaki bozkirlarda, Balkanlarda
Tuna boyunda ve Orta Itil bélgesinde yagayan Bulgarlanin Tiirk asil-
l1 oldugu giiniimiizde genel olarak kabul gérmektedir. Fakat Bulgar-
lan olusturan unsurlar meselesi halen tartiplmaktadir. X. asir Arap
miiverrihi Mesudi, Bulgarlarin Tiirklerin bir kolu oldugunu beyan
etmesine ragmen bu konuda agiklayia1 bilgi vermemistir. Giiniimiize
kadar yapilan tarih, arkeoloji, epikrafi ve dil galiymalan Bulgarlar,
Attila’min kiigiik oglu Irnek’e bagh Hunlar ile Onogurlar ve Kutri-
gurlar basta olmak iizere Ogur boylarinin olusturdugunu géstermis-
ar?

2 A. Ahmetbeyoglu, “Tarihgi Theophanes Confessor ve Eserinin Tiirk Tarihi Agi-
sindan Ehemmiyeti”, Sosyolgji Dergist, say1 19, 2009/2, s. 285-296.

3 Mesudi, Murte Ez-Jeheb (Alin Bozharlar), Cev. D. Ahsen Batur, IStanbul, 2004,
5. 73; 1. Kafesoglu, Bulgarlann Kukeni, Ankara, 1985, s. 1; Chrifian Gerard, Les
Bulgares De La Volga Et Les Slaves Du Danube Le Probléme Des Races Et Les Barbares,
Paris, 1939, s. 13; Ahmet Caferoglu, Tiirk Dili Tanhi, IRanbul, 1984, s. 83-102;
Talat Tekin, Tuna Bulgarlan ve Dilleri, Ankara, 1987, s. 11-68; L. N. Lezina-A. V.
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Bulgar adinin ne manaya geldigi konusunda degisik gériigler or-
taya atilmigtir. Islim miiverrihi El-Girnati, Itl Bulgarlarinin Miislii-
man olmalanna dair kaydinda ‘Bulgar’ isminin ‘Balar’dan tiiretilmis
oldugunu ve ‘Bilge Adam’ manasina geldigini belirtmistir.* Esasinda
Bulgar sozii Tiirkge Bulga (kangtirmak, kangmak, kangmus, kangt-
rilmig, bulamak, bulgamak, kargasa gikartmak) kelimesinden tiiretil-
migtir.> Nitekim Kéggarh Mahmud, ‘bulgak’ kelimesinin halk arasin-
daki kangiklik anlamina geldigini belirtmistir® Macar Tiirkolog G.
Neméth’e gore ise, Bulgar kelimesi Tiirkgede ‘kangtirmak’ anlamina
gelen ve -1 eklenmesiyle ‘karigik’ manasini alan bulgak, bulgay(njuq,
bulgamak fillinden tiiretmis ve karigiklik ¢ikaran, asi veya isyankar
manasinda siyasi isim olarak kullanmistr.” Avrupa Hun Devleti’nin
yikihgindan sonra meydana gelen 6nemli siyasi olaylar sebebiyle
adeta Bulgar adi Hun ad yerine kullaniimaya baglanmgtr.®

Bizans tarihgisi Nikephoros Iskit kabilesi olarak kabul ettigi Bul-
garlann kokenine dair su bilgileri vermigtir: “Simdi Bulgaristan is-
mini nereden aldiklanini agiklayacagim. Volga (itil) Nehri’ne akan
Istr’den daha kuzeyde bulunan bir iilke vardi; ondan ve ayn yerli

insanlardan Bulgar ismini aldilar. Onlar 6nceleri Iskitlerdi. Yarah,

Superanskaya (D. A. Batur'un llaveleriyle), Tiirk Onomaflitas Cin Sedd’nden Viyana
Kapilanna Kadar-Biitiin Tiirk Halklan 23 Bin Boy Oymak ve Oba, iStanbul, 2009, s.
165.

4 Ebd Hamid Muhammed El-Girnati, Girndti Seyahatnamesi (Tuhfetu’l-Elbdb ve
Nuhbetu’l-A’c4b), Haz. ve Cev.: Fath Sabuncu, Qanbul, 2011, s. 190-191.

5 Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Fre-Thirteenth-Century Turkish, Ox-
ford UniverS§ty Press, London, 1972, s. 337.

6 Besim Atalay, Dwanii Ldgat-it-Tiirk Terciimesi, C: 1, Ankara, 1939, s. 467.

7 Neméth Gyula, A Honfoglals Magyarsdg Kialakuldsa, Ko6zzéteszi Berta Arpad,
Akadémiai Kiad, Budapest, 1991, s. 129-130.

8 D. Kog, Rus Kaynaklanna Gére Ilk Miisliman Tiirk Devleti: ltil Bulgar Devleti, 1. U.
Sosyal Bilimler EnStitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2010, s.; Bulgar adinin
manasina dair farkh goriigler icin bakimz A. Osman Demiral, Bulgarlann Mengei
Tartiymalannda Orta Asya Ihtimali, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler EnStitiisii, Ya-
yimlanmamig Doktora Tezi, 2006, s. 19-26.
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yerlesmis geleneklere karsi gikanlar dindarlar iizerine saldirdikla-
nnda oradan gocuklan ve kanlanyla buraya gog ettiler. Onlar mu-
azzam bir kalabalikla Istr Nehri'ni gegtiler ve Moesia’mn her iki
yakasinda yurtlandilar. Gekirgeler veya simgek gibi Illyria tarafinda
bulunan Makedonya’ya yayildilar, buradaki rahatliklar onlarn ho-
suna gitti. Bu tilke ve halkin ad: Bulgar olarak yayildi1”.? XIII. yiizyil
Suryani tarihgisi Ab’l-Farac da Bulgarlarin ashinda Iskit olduklarim
fakat Romalilarin bunlara Bulgar dedikleri kaydim diigmiigtiir.'® Bu-
nun Karadeniz’in kuzeyine gégen Hunlarla alakali oldugu diistiniil-
migtir. Ermeni ve Siiryani tarihgilerin verdikleri bilgileri esas alan
bazi tarihgiler Eski Bulgarlarin daha Hunlardan 6nce Karadeniz’in
kuzeyinde olduklanm diigiinmiglerdir. Bulgarlarla alakal efsanevi
ilk bilgiler Kafkasya baglantilh olmugtur. Nitekim Bulgarlara ait ik
kayitlarin bulundugu VIIIL. yiizyil Ermeni miellifi Horenli Moses,
Ermeni Tarihi adh eserinde III. yiizyidlda yagamug olan Suriyeli Mar
Abas Katina’dan naklen MO 153-131 yillan arasinda hiikiim sii-
ren Ermeni Kralh Vahargak dénemi olaylarini anlatirken su bilgileri
vermigtir: “... Burada Vaharsak, yilice Kafkas daglarinin tabaninda
kuzeydeki ovada, giiney daglardan yiice ovanin agzina kadar dere-
lerde, derin ve uzunlama gqukur alanlarda yagayan yabanci barbar
irklan ¢aginr, onlara eskiyaliktan vazgegmelerini ve insan kagirma-
malanni, Kral’a itaat etmelerini ve ona vergi 6demelerini emreder...
Alalh adamlan ve yoneticileriyle onlan birakir. Bat: ilkelerinin in-
sanlanim birakarak kendisi eskilerin yukan ve ormansiz Basen diye
adlandirdiklan $aray simirlan yakinindaki ¢imenlik topraklara kadar
iner; (o toprak ki) daha sonra Vhndur Bulkar Vunda gogebelen ile

meskiin edilmis ve onun adina gére de Vanand diye adlandirlmg-

9 Nicephori Gregorae, Byzantina Hifloria. Graece Et Latine. Cum Annotationibus Hier
Wbifii, Car. Ducangii, 10. Boivini et CL. Capperonnerii. Cura Ludovici Schopeni, V. 1., Im-
pensis Ed. Weber, MDCCCXXIX, Bonnae, (tarihsiz), s. 26-27.

10 Gregory Abi'l-Farac (Bar Hebraeus), Ab#’l-Farac Tarihi, C: 1, Siiryanice’den

ingilizce’ye cev. Eme& A. Wallis Budge, Tiirkce’ye Gev.: Omer Riza Dogrul,
Ankara, 1999, s. 165.
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tir. (Bu gégebelerin) yerlesimleri onun kardes ve varislerinin ismi ile
adlandirihr”. "

Mar Abas Katina’nin bagka bir kaydinda ise Vaharsak’in oglu
Kral Arsak’in (MO 131-118 yillan) hiikiimdarhk zamannda Bul-
garlardan bahsedilmistir: “Onun zamamnda Kafkas siradaglarinda
Bulgarlann topraklarninda biiyiik kangikliklar ¢ikmig, bunlarin gogu
ayrihp bizim topragimiza gelmisler ve uzun siire Koh’un giineyinde
meyve ve tahil agisindan verimli yerlerde iskan olmuglar”. Bu kayt-
lan degerlendiren A. P. Smirnov, Bulgarlann yaklagik MO 149-127
yillarinda Ermenistan’a yoneldiklerini ifade etmis ve bu bilgileri ta-
mamen gercek kabul etmistir. A. P. Smirnov daha sonra Bulgarlann
Azak yam bozkirlarinda gégebe yasayan bir halk oldugunu ve daha
once Iskitler olarak adlandinlan Alan-Sarmat kabileleri ierisinden
ctktiklarini da belirtmigtir. Aym sekilde O. Karatay da VI. yiizyilda
yazilmig Ermeni kaynagina dayanarak Bulgarlarin Hunlardan 6nce
Kuzey Kafkasya’da var olduklanm diginmugtir.'? A. V. Gadlo’ya
gore ise, kaynak, Bulgarlara dair verdigi ilk kayd: desteklemek ama-
cayla ikinci kez onlarn yerlestigi bolgeden bahsetmistir. Gadlo aym
zamanda Horenli Moses’in halk rivayetlerine dayanarak olaylarin
tarihlerini karigtirdigim ve esasen Bulgarlarin Koh’un giineyine yer-
lesmeleri hadisesinin I. Argak zamaninda degil de Dogu Ermenis-
tan Kral III. Arsak (392-396) zamamnda cereyan etmis olabilece-
gini belirtmistir ki, bu dénemde Hunlarin Kafkasya étesini ve On
Asya’y: istilalan s6z konusudur. Belki de Bulgarlann Kafkasya’ya
gelisi Ermeni Kral II. Argak (345-367) zamaninda gergeklesmistir.
Fakat Bulgarlarin Onogurlardan ayn bir ziimre olmadiklarindan
dolay: onlarin Karadeniz’in kuzeyi ile Kuzey Kafkasya’da gériinme-
leri Priskos’un 463-464 yii hadiselerine dair anlattiklariyla alakal
olmugtur. Bulgarlarin Hunlardan 6nce Karadeniz kuzeyinde bulun-

11 D.Kog, Rus Kaynaklanna Gére ilk Miisliiman Tiirk Devleti: Itil Bulgar Devleti, s. 19-20.

12 D. Kog, Rus Kaynaklanina Gire itk Miisliiman Tiirk Devleti: Itil Bulgar Devleti, s. 20;
Osman Karatay, “Kafkasya Bulgarlan Tarihi”, Karagay-Batkarlar Tarith, Toplum ve
Kiiltiir, Ankara, 2003, s. 19-25.
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duklan gorisiine karst A. N. Kurat, bu iddianin dayanag) olan iki
Ermeni miellif (Mar Abas Kotina ve Horenli Moses) arasinda uzun
siire olmasi, bu kayitlan destekleyen bagka kaynaklarin olmayis: se-
bebiyle bilgilerin sithhati noktasinda ciddi tereddiitlerin bulundugu-
nu ve bunlarin giderilemedigini séylemistir.'* Aynca Horenli Moses
tarihini yazdig) siralarda Karadeniz yam ve Kuzey Kafkasya boz-
kirlannda biiyiik bir giig olarak Bulgarlar artik ortaya gikmiga. A.
H. Halikov ve V. F. Gening de; “Su pek miimkiindiir ki, Kuzey Kaf-
kasya tarihinde meydana gelmis olan gergek olaylan tasvir ederken
Ermeni tarihgiler goglerin galkantuh doneminde silinen ve goktan
unutulan soylarn isimlerini es ge¢gmis olup metne kendilerinin de
pekiyi bildigi isimleri koymus olabilirler. Kaynaklarda benzer sekilde
bir ismin bagka bir isimle degistirilmesine dair olaylar gokga tespit
edilebilir. MO II-I. yiizyillarin antik yazarlan Kuzey Kafkasya soy-
lan hakkinda fazla bilgi sahibi olmalarina ragmen bunlarin arasinda
bir defa dahi Bulgarlarin adlarim1 anmamaktadirlar. Aynca Vahar-
sak doneminde Ermenistan’a Hazar ve Barsil yiginlarimin girdiginin
de haber verilmesi tarihi hakikatlere uymamaktadir”, demistir. Bun-
lardan dolay: Ermeni tarihginin Bulgarlarin Kuzey Kafkasya boz-
kirlaninda MO 1I. yiizyilda var olduklarina dair haberleri genelde
anakronizm olarak kabul edilmistir.

Bulgarlar ile Hazarlann atalarim “ig iskitya’dan” gog eden kar-
desler olarak tasvir eden Siiryani kaynagi Mikhael Rabo ve Bar
Ebroyo’nun tarih gabymalarinda da Bulgarlarin mengelerine dair
bilgiler verilmigtir Mikhael Rabo Kroniginde sunlar anlatulmgstr:
“[M. 580]: O sirada ii¢ kardes, otuz bin Iskit’e 6nderlik ederek Ig
Iskitya'dan [aynldilar] ve Imaion Dagr’ndan altmgs giin boyun-
ca seyahat ettiler. Kigin su bulmak amaciyla yola giktilar, Mantios
Goli’'nden (Azak Denizi) aynilan ve Pontus Denizi’nde kaybolan Ta-

nais Nehri’ne (Don Nehri) ulagtlar. Romalilarin simirlarina ulagtik-

13 A.N. Kurat, IV-XVIIL Yiizgnllarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletlert,
Ankara, 1972, s. 108.
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larinda iglerinden Bulgarios adi verilen [kardes] on bin adam alarak
digerlerinden aynldi. Tanais’i gegerek yine Pontus Denizi’nde kay-
bolan Dunabis Nehri’ne (Tuna Nehri) ulagt: ve oraya yerlesip Roma-
hlara yardimci olmak i¢in Maurikios’tan kendisine toprak vermesini
istedi. Imparator, ona agag1 ve yukan Moesia ile Dacia’y1 verdi. [Bu
topraklar] Anastasios devrinden beri Avar halkinin harap ettigi zen-
gin topraklar[-dir]. Bulgarlar, orada yasadilar ve Romahlara muha-
fizhik ettiler. Romallar tarafindan Bulgar adiyla gaginldilar. Diger
iki Iskit kardes, Alanlarin Bersalia dedikleri topraklara geldiler. Tiirk
Kapisi (Derbent gegidi) da denilen ve bir kismin1 Romalilarin kurdu-
gu Hazar gehirleri de bu topraklarda yer aliyordu. [Bu topraklarin]
yerlileri olan Bulgarlar ve Puguraye halki bir zamanlar Hristiyan-
lardi. Bu bélgeye gelerek hiikiim siiren Iskitler kardegler, Kazarig
denilen biiyiik kardesin adindan dolayr Hazarlar olarak gaginidilar.
Bunlar bolgede giiglendi ve biyudiiler”."

Bar Eboryo Kroniginde verilen bilgiler ise g6yledir: “[M. 580]:
Bu dénemde i(; iskitya’dan i¢ kardes, otuz bin Iskit ile hareke-
te gectiler. Kig mevsiminde su bulabilmek igin Amon Dagr’nin si§
yerlerinde iki ay yolculuk ettiler ve Meantis Goli’nden gikip Pontus
Denizi’ne kangan Tanis Nehri’ne ulaghlar. Roma simirna vardikla-
rinda iglerinden adi Bulgaris olan [kardes] on gemi alarak Tanis’i
gecti ve karargahimi Pontus Denizi’ne kanigan Tanis ve Dunbir ne-
hirleri arasinda kurdu. Maurikios’a haber gondererek yerlesmek igin
toprak istedi ve [karsihginda] Roma’mn miittefiki olacakti. Mauriki-
os, onlara yukar: ve agag1 Moesia’y1 verdi. Orada yerlestiler ve Ro-
mallann sinir muhafizlan oldular. Iskit olmalarina ragmen Roma-
lhlar tarafindan Bulgarlar adiyla gaginldilar. Daha sonra iki kardes,
Bar Salia ad1 verilen ve Bulgarlar ile Punguraye halkimin Tiirk Ka-
pis1 dedikleri Hazar sehirlerinin bulundugu Alan iilkesine geldiler;
Bulgarlar ve Pungareye halki vaktiyle Hristiyan olmalarina kargin

simdi kardeslerin en biiyiigiiniin adindan dolayr Hazarlar olarak

14 U. Var, Siiryani Tarik Yazialyginda Tiirkler, i®anbul, 2021, s. 130-131.
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caginihiyorlardr”.'s Ug Iskit kardege atif yapan bu Siiryanice kayit-
lar, Bulgarlarin kékeninin temelinde Ogurlar ve Akatzirler oldugu-
nu diisiinenlere referans kaynag: olmustur. Aynca Mikhael Rabo ve
Bar Eboryo’nun verdigi bilgiler Bulgarlarin Karadeniz’in kuzeyi ile
Kafkasya’ya 6. Yiizy1lda go¢ etmig olabileceklerine dair ender veriler
de sunmugtur. '

Bulgarlar Kuzey Kafkasya ve Karadeniz’in kuzeyine Hun boyla-
riyla birlikte gelmislerdir. Ogur boylan Bulgar adiyla Avrupa’da ilk
defa Avrupa Hun Devleti yikildiktan sonra géziikkmiiglerdir. Nitekim
Bulgar adinin ortaya gikmasiyla ilgili ilk itimat edilebilecek kayit da
VIL yiizyilda yagarmsg Bizans miiellifi Antiocheusa aittir ve loannes
bu kaydinda “BobAyapor” seklinde ifade ettigi Bulgarlanin 480 yi-
Iinda Dogu Roma imparatorlugu ile ittifak tesis etmek istediklerini
belirtmigtr.'” (Burada Bulgar ismiyle bahsedilenler esasinda Kutri-
gurlardir.) Tiirkge bir kelime olan Bulgar, Avrupa Hun Devleti’'nin
varlhg: sona erdikten sonraki siiregte Hun bakiyeleri bagta Onogur-
lar, Kutrigurlar temelinde gesitli Ogur boylannin bir araya gelmesiy-

le olusan birliktelige ad olmustur.

15 U, Var, Siiryani Tanth Yazialiginda Tiirkler, s. 131-132.
16 U. Va, Siipani Tarih Yazialiginda Tiirkler, s. 133.
17 D.Kog, Rus Kaynaklanna Gire [lk Miistiiman Tiirk Devleti: Itil Bulgar Devlet, s. 28.



BULGARLARI OLUSTURAN BOYLAR

IRNEK HUNLARI

irgok kavmi hakimiyet altina alan, Dogu-Bati Roma devletle-
B rini baski altinda tutan ve vergiye baglayan Avrupa Hun Hii-
kiimdan Attila; 6ldiigli zaman arkasinda simirlar1 tam olarak tespit
edilemeyen fakat bir taraftan Atlas Okyanusu iizerindeki adalara,
diger taraftan Iran’a belki de Altaylara kadar uzanan biiyiik bir dev-
let birakt:. '® Baglangigtan beri Hunlann hareket sahalan kendi hayat
sartlarina da uygun Dogu Avrupa’daki bozkirlar oldu. Nitekim Hun-
larin bat istikametindeki ilerlemeleri Balkag Golii’niin giineyinden
Sogdiana’ya, oradan Kafkasya énlerine ve Don-Itil (Volga) nehir-
lerinin agag mecralanna dogru idi'® Buradan Orta Tuna merkezli
Hun fiituhati; Ukrayna’min biitiin giiney bélgesi, akabinde Don-Itil
arasindaki diizliik, kuzeyde Saratov ve Kuybisev’e kadar uzanan,
giineyde ise Don Nehri’nin agag1 kismy, Itil ve Kafkaslar tarafindan
kesilen agik, otlu Avrupa bozkirlarim kapsad:.2® Iklimin kurak olmasi
dolayisiyla biiyiik gapta ormanlan olmayan fakat otlu ve hayvan ye-
tisirmeye misait, Mangurya’dan Karpatlara kadar uzanan bu boz-
kir sahas1 iki mintikaya ayrilirdi. Biri topraklan miimbit, ikincisi ise

18 Theodor Mommsen, Gesammelte Schrifien, IV, Berlin, 1906, s. 539; Franz Althe-
im, Geshichte der Hunnen, 1, Berlin, 1959, s. 4 vd.; Laszlé Rasonyi, Tarilie Tiirkliik,
Ankara, 1971, s. 69.

19 F. Altheim, Geshichte der Hunnen, 1, s. 101.

20 Karoly Czegledy, Nomdd népek véndorldsa napkelettil napnyugatig, Budape§t, 1969,s. 1.
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kumlu olan sahaydi. Hunlarin merkezi durumundaki Macar ovasi,
Karpatlar bolgesindeki bozkirlarin kalbi durumundaydi. Bu stratejik
ve verimli topraklar Hunlarn kisa siirede biiyiik, zengin bir devlet
viicuda getirmelerini kolaylagtirdi.?!

Attila’nin 6liimiinden sonra koskoca devlet pargalanma ve ¢ok-
me siirecine girdi. Bunun en biiyiik sebebi ise Attila gibi karizmatik
bir liderden sonra onun yerinin doldurulamayarak merkezi otorite-
nin zayiflamas: idi. Ayrica Attila’nin devletin idan sistemninde ger-
ceklestigi yeni yapllanma da 6nemli bir faktor olmugtur. Nitekim
kabileler konfederasyonu ve kan bag, akrabahk tizerine kurulu ilk
donemin aksine; Attila’nin iktidarinda kabilelerin, boylarin giicii ki-
nlmig, akrabahg esas alan yapilanmaya miisaade edilmemis ve ka-
bile beyleri merkezden uzaklagtrilmiglardir?? Avrupa’da hakimiyet
altina ahnan kavimlere ise vergi vermek, ihtiyag aminda belirli sayida
asker gondermek gibi miikellefiyetleri yerine getirmeleri sartiyla ig
iglerinde serbestlik taninmug fakat Dogu ve Batt Roma bagta olmak
lizere bagka devletlerle miinasebet tesis etmelerine izin verilmemisgtr.
Ayrica tabi krallarin bazilar ile yabanci uyruklu birtakim insanlar

ise Hun baskentinde Atilla’nin hizmetine alinmus, gesitli makam ve

21 Laszl6 Rasonyi, Macar Arkeolojisinde Hunlar, Avarlay, Macarlar, Itanbul, 1938, s. 2;
Franz Altheim, Geshichte der Hunnen, I, s. 103 vd.

22 Attla’nin Tirk asilhlar bagta olmak tizere baz: kabilelerin niifuzlanm arttir-
malanna miisaade etmeyip beyleri merkezden uzaklagtrmasinin temel sebebi
biiyiik ihtimalle, daha 6nceleri Amilsurlar, itimarlar, Tonesurlar ve Boiscler gibi
kabilelerin Dogu Roma ile miinasebet kurup isyana tegebbiis etmis olmalann-
dan dolay1 bundan sonra boyle hareketlere mani olmak igindi. Nitekim Dogu
Roma ile yapilan antlagmalarda buna 6zellikle dikkat eunig ve herkese ibret
olsun diye de Hun hiikiimdar soyundan olup Iftanbul’a kagan ve kendisine iade
edilen Mama ile Attacam’s Margus’da idam ettirmistir. Priskos, Priskos’un eseri
igin bkz. Ali Ahmetbeyoglu, Grek Seyyaln Priskos’a (V. Asir) Gire Avrupa Hunlan,
manbul, 1995, s. 23; Jordanes, Romana et Getica, Berolini, 1882, s. 90; Janos Har-
matta, “The Golden Bow of the Huns”, Acta Archaeologica Academiae Scientiarum
Hungaricae, 1, 1951, s. 137, Ali Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun Imparatorlugu, Ankara,
2001, s. 60-62.
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mevkilerde gorevlendirilmiglerdir. Farkh kavimlerden gelen bu kisiler
Attila’nin diplomatik iglerini yerine getirmiler, iilkeye gelen yabanc
elgilik heyetleri ile miizakerelerde bulunmuglar, Attila’nin elgisi ola-
rak Istanbul bagta olmak ilizere yabanci bagkentlere gitmigler, tabi
kavimler arasindaki nizam saglamglar, vergi toplamglar, ticareti ve
tlkenin gida ihtiyacimin kargilanmasini organize etmigler, Attila’nin
sahsi korumasim saglamiglardir. Hun hiyerarsisinde belirli yeri, nii-
fuzu ve giicii olan bu kigiler ayrica muayyen giinlerde Attila’ya silahh
olarak eslik etmigler, Attila’min huzuruna direkt gikma ve gériigme
hakkina sahip olmuglar, Attla’nin ogullan yaninda veya mistakil
olarak sorumluluklarina verilen belirli bdlgenin idaresini iistlen-
migler, sefer zamanlarinda emirleri altina verilen kitalan ile asker
gondermekle yiikkiimlii tabi kavimlerin kuvvetlerine kumandanhk
etmiglerdir. Boylarin niifuzunu kiran Attila, hakimiyet altina aldig
yabanci kavimlerden segtigi bu insanlarla, yeni bir diizen ve gekle
soktugu devlette kendisine sadakatle hizmet eden, gelecekleri yalmz
kendisine bagh olan aristokratik bir ziimre tegkil etmigtir.?*

Bunlarin neticesi; hakimiyet altina alinan, kendi krallannin ida-
resinde Hunlara hizmet eden ve Hun devlet yapisini, hiikiimdar ai-
lesini iyi taniyan kavimlerin Attila’'mn 6liimii Gizerine birbiri ardinca
isyan1 ile bagimsizhklarim elde etmelerini getirdi. Bu arada kardes-
ler arasindaki hognutsuzluk da devletteki bu ¢6ziilmeyi kolaylagtird.
Her ne kadar Attila’dan sonra Ilek baga gectiyse de devleti toparla-
yarak tabi kavimlerin isyanina méni olamadi.?* Attla’nin saghgmn-

23 IStvan Béna, Das Hunnenreich, Stuttgart, 1991, s. 61-71; J. Harmatta, aym: eser, s.
142 vd,; E. A. Thompson, A Hisory of Attila and the Huns, Oxford, 1948, s. 177

vd.; Franz Altheim, Attila et les Huns, Paris, 1952, s. 131 vd., 158 vd.; Beld
Szdsz, A Hinok Torténele, Attila Nagykiraly, Budapeft, 1943, s. 368 vd., 389 vd.

24 Carlisle Aylmer Macartney, “The End of the Huns”, Byzantinisch-Neugriechische
Jabrbiicher, 10, Athen, 1934, s. 106-107; Péter Viczy, “A Hunok Eurdpan”, Attila
és Hunjai, (Szerkesztette, Gy. Németh), BudapeSt, 1986, s. 135-136; Janos Har-
matta, ‘A Hun Biradalom Felbomlasa, I. A Hun tarsadalom Attila kordban”, 4
Magyar Tudomanyos Akadémia tdrsadalm-térténets tudomdnyok osztdlydnok kizleményei I1,
2, 1952, s 147-192.
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da birkag hanmimi oldugu biliniyorsa da, bunlardan diinyaya gelen
cocuklar1 hakkinda rivayetler diginda sahih maliimat bulunmamak-
tadir. Fakat bunun yaminda tarihi kaynaklarda, bag hatunu oldugu
kesin olan Ankan® ile onun diinyaya getirdigi ¢ocuklar1 ve hukuki
olarak Hun tahtimin varisleri olan ilek, Dengizik,i’6 Irnek taninmak-
tadir. Bunun yaninda daha sonralan Bizansh bir hanimdan dogan
Emmetzur, Uzendur ile Gepid Kral Ardarik’in kizindan olan Ghe-
ism isimli ii¢ oglunun daha oldugu, bunlarin daha sonralan Dogu
Roma sarayina kagarak orada yasadiklanndan bahsedilmigse de,?
Jordanes bunlardan ilk ikisinin Attila’nin ogullan1 degil akrabalar: ol-
dugunu yazmigtir.® Destan ve efsanelerde tasvir edilen abartili olay-
lar diginda, sahih kaynaklarda Attila’un egleri ile Ilek, Dengizik, Ir-
nek digindaki gocuklar: hakkinda bagka bilgimiz bulunmamaktadur.
Zaten Attila’dan sonraki Hunlarin tarihi hadiseleri de bu iig oglunun

etrafinda cereyan etmigtir.??

25 Priskos’un Creca, Cerca geklinde naklettigi ve Tirkge bir isim olan Ankan
(Ang-han) “temiz, giizel, asil hitkiimdar (kralige)” manasina gelmektedir. Gyula
Németh, “A Hunok Nyelve”, Attila és Hunjai, s. 224-225; Omclyan Pritsak, “The
Hunnic Language of the Attila Clan”, Harvard Ukrainian Studies, V1, 4, 1982, s.
457-459.

26 Dengitzik ~ Dingitnik seklinde de goriilen Dengizik ad: Tiirkge sahis ismidir
“Denizlere benzeyen”, “Deniz” ve “Gékyliziine benzeyen” manalanni ifade et-
mektedir. Gerhard Doerfer, “Zur Sprache der Hunnen”, C4J, 17, 1973, s. 37,
Pritsak, “The Hunnic Language of the Attila Clan”, s. 446.

27 Amédée Thierry, Hifloire D'Attila, Paris, 1865, s. 258; Hiiseyin Namik Orkun,
Attilave Ogullan, IStanbul, 1933, 's. 121. Aynca H. Schreiber, ilek ve Dengizik'in
Kreka’nin; IrneK’in ise Rekam’in cocuklan oldugunu soyliiyorsa da, ikiisim de
Priskos’da Attila’nin hanimi1 Ankan igin kullanilmgtir. Bunlar belki de bir yazim
hatasi olabilir. Priskos, s. 44; Hermann Schreiber, Die Hunnen, Miinchen, 1978, s.
314

28 Jordanes, Romano et Getica, Negr. Th. Mommsen, Berolini, 1882, s. 127.

29 Pierre Vida, ls Sicules Sont Hongrois, Budape§t, 1940, s. 9-10; Gyula Moravcsik,
Byzantium and the Magyars, Budape§t, 1970, s. 9-12; 1. Bona, Das Hunnenreich, s.
207.
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Attila’nin 8liimii iizerine Hun tahtina biiyiik ogul Tlek cikn (453).
Sehzadeliginde Ural ve Balkag Golirne kadarki sahay: kapsayan
Dogu Kanadi Beyi olan ilek, daha saghginda Attila tarafindan ve-
liaht olarak isaret edilmigti. Ilek bazi beylerin itirazlarma ragmen,
yonetim kademesinde ikinci adam olan Onegesius bagta olmak iize-
re devlet erkdminin destegiyle hiikiimdar oldu. Kisa siiren hakimiyet
déneminde Ilek, hizla zayiflamaya baglayan merkezi gicli ayakta
tutmaya galigti ve tabi topluluklarin, kavimlerin isyan tesebbiisleriyle
ugragti. Devlet idaresindeki zafiyet, hakimiyet alana alinmig Ger-
men kavimlerine tebaaliktan kurtulma yolunu agti. Bu durum Av-
rupa Hun Devleti’ni kesin yikiliga siiriikledi. Attila’mn sarayi, dev-
rinde bir siyaset mektebi, bir harp sanatim 6grenme yeri olmugtu. O
dénemin birgok sahsiyetleri (Orestes, Valamir, Ardarik gibi) burada
yetistiler. Attila'min bagkentinde gorgii, bilgi ve tecriibelerini artiran
yabanc1 kavimlerin krallari, onun 6liimiinden sonra bagimsizhiklan-
ni ilan ettikten sonra Orta Avrupa ile Italya’y: aralarinda paylagarak
yerlestiler.

Germen kavimlerinin bagimsizhk yolundaki ilk bagkaldirma ha-
reketi Gepid Kral Ardarik’te goriildii. Oysa Ardarik uzun zaman
Attila’nin en sadik tebaasi olmugtu. Ardarik’i iki kardesi ile birlikte
Tisa Vadisi’ndeki Dogu Got Kral Valamir takip etti. Boylece kisa
siirede yabanci kavimlerin gogu bu iki kral etrafinda toplanarak mii-
cadeleye bagladilar. Nitekim Ilek, Burgund ve Skirlerden kiigiik bir
grubun da bulundugu kuvvetlerle Hun Devleti’ne isyan eden Gepid
Krali Ardarik’e karsi miicadele etti. 454 yihnda Tuna bélgesinden
Giiney Pannonia’ya déndii. Bu sirada Germen ve Sarmatlarin da
yardim ettigi Ardarik’in komutasindaki Gepid ordusu ile Karpat
havzasinda karg: kargiya geldi. Hun Imparatorlugu’nun parcalanma
asamasinda hayati 6nemi bulunan Pannonia’da Nedao (Neato) Neh-
ri civarindaki savagta ordusu magliip oldu. (454)30 Ordusunun bagin-

30 Nedao (Neato) Irmagr’run bugiin tam olarak neresi oldugu bilinememektedir.
Hadise hakkinda bilgi veren Marcellinus Comes’in kaydettigi “Nato™ denilen
kale ismi de burasiyla irtibath olabilir. Pannonia ovasinda, Tuna’nin orta ta-
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da kahramanca doviigen kendisi de, savag meydamnda etrafim saran
diigman askerlerinin oklarindan aldig: yaralar neticesinde 6ldii. Bu
maglibiyetten sonra gok sayida zayiat veren Hunlar geri gekildi.
Bosalan merkezi ise Gepidler tarafindan istila edildi.” Gepidlerin
miittefiki olan Germen ve Sarmatlar ise, ele gegirdikleri topraklara
yerleserek hakimiyet tesis etmeye gahgtilar. Olt suyunun miiltekasin-
dan, Tuna ile Sava nehirleri boyunca kudretli, saldirgan Dogu Ger-
men Kralh@ olusmaya bagladi. Sirmium’dan bugiinkii Viyana’ya
kadar olan araziyi ise Sarmat gruplar ele gegirdi. Germenler, Hun-
lar ile akrabalig olan Dacia Ripensis (Bati Transilvanya) civarinda
yerlesmig olan Emengur ve Ulkindurlar1 hikimiyet altina aldi. Bu
kavimler Dacia kiyillarinda, Utus suyunun ovalarinda, Almus ve
Oskus’da iskan edildi. Longobardlar bugiinkii Gek ve Slovakya’ya
Ak-Karpatlar bolgesine ge¢migler; Slavlar da Tuna boyuna kadar
inmiglerdir. Ayrica Hun siyasi varhginin son bulmasindan sonra da
Skirler, Sadagariler ve baz1 Alan gruplan Asag1 Moesia ve onunla
aym hat iizerinde olan Kiigiik Iskitya’mn giiney cephesine yerles-
mislerdir (kesin olarak Tscherna-Voda-Kdstence hattina kadar). Baz:
Hun gruplan ise Kelkal adinda birinin kumandasinda, Bizans ko-
mutam Aspar’in ordusuna déhil olarak ordunun siivari kismim tegkil
ettiler.”” Bu arada Attila’nin hususiyetleri kendisine olduk¢a benze-

raflannda Drava Nehri’nin batsinda Nedao Irmagynin suladig: ovada gegtigi
sbylenen savagin yeri olarak bugiin Macari§tan’daki Szerémség tahmin edilmek-
tedir. Marcellinus Comes, Chronicon, Chronica Minora, 11, bkz. Monumenta Germenta
Hiflorica, Negr. Thedor Mommsen, Berlin, 1840, s. 96; Franz Altheim-Hans
Wilhelm Haussig, Die Hunnen in OSleuropa, Baden, 1956, s. 57 vd.; Otto J. Ma-
enchen-Helfen, Die Welt der Hunnen, Koln, 1978, s. 110 vd.; Denis Sinor, The
Cambridge Hiflory of Early Inner Asia, Cambridge, 1990, s. 198; Kalman Matyas,
“Hol Van A Nedao Foly6”, Szdzadok, XXXIX, 1905, s. 941-945; P. Vaczy, U
Hunok Ewrdpdn”, s. 136.

31 B. Szasz, A Hinok Torténete Attila Nagykirdly, s. 426-427; E. A. Thompson, 4 His-
tory of Attila and the Huns, s. 153-154.

32 Jordanes, s. 127-128; Josef Marquart, Die Chronologie der alltiirkischen Inschriflen, Le-
ipzig, 1898, s. 75-76; Con&tantin Diculescu, Die Gepiden, I, Halle 1922, s. 55-63;
Bona, Das Hunnenreich, s. 208; P. Vaczy, ‘A Hunok Eurépdn®, s. 137.
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yen ortanca oglu Dengizik ile Attila’nin en sevdigi kiiciik oglu Irnek,
kendilerine sadik kalan ve topraklarim kaybeden Hunlarla birlikte
Karadeniz’in kuzey bélgelerine (;el(ildilcr.33

Hun boylan bundan sonra Attila’mn iki oglu Dengizik ve Irnek
ile boy beyleri idaresinde Tuna boyundan doguya gekilerek nehrin
deltasina, Dobruca ve Besarabya bozkirlan ile onun kuzeyindeki
bélgelere geldiler. Avrupa Hun tarihinin bundan sonraki olaylan
hakkinda kaynaklarda ancak parga parga ve oldukga yetersiz bilgiler
bulunmaktadir. Karpat daglanm gegerek Karadeniz’in kuzeyine ge-
kilen Hun gruplanmn baginda hayat1 ve faaliyetlerine dair fazla bir
sey bilmedigimiz Dengizik’i gorityoruz. Dengizik, bu siralarda biiyiik
kismi kendisine bagh Hun ve Bittigur (Begogur) boylanyla Besarabya
ve kuzeyinde bulunuyordu. Hunlann gekildikleri bozkirlarda kendi-
lerini derleyip toplama ve devletlerini ihya etme arzusunda olduklar
anlagihyor. 455 senesi bu gayenin hazirhklan ile gegmis olmahdir.
Nitekim Hun boylanndan toplanan ordu 456 yih baharinda Dogu
Gotlar: iizerine sefer diizenledi. Harekete gegmeden 6nce Istanbul’a
gonderilen bir elgilik heyetiyle, onlara kars: bir niyetleri olmadig-
mny, eski tebaalarim itaat altina almak igin tedip seferine gikttklanm
bildirdiler. Hunlann topraklanm iggali iizerine Valamir idaresindeki
Ostrogotlar (Dogu Gotlan) da rahatsizlik veren bu durumu Dogu
Roma imparatoru Markianus’a (450-457) sikayet ettiler. Aynca
yerlesebilecekleri toprak talebinde de bulundular. Simirlarindaki iki
kuvvetin birbirleriyle savagmasi Dogu Roma’mn pek igine geliyordu.
Miicadelenin maglubu da, yipranmug galibi de artik tehlike tegkil et-
meyecekti. Aynca Ostrogotlarin bu istegi Imparator’un planlarina
da uymaktaydi. Zira imparator, Galya’da Vizigotlar (Bati Gotlar1)
tarafindan Imparatorluga yiikseltilmis bulunan Avitus'u tamma-
maktaydi. Markianus §imdi bu firsat1 degerlendirerek, Pannonia’y1
terk eden Hunlann bosalttig1 bu bélgede Roma idaresini tekrar tesis

33 Edward Gibbon, Roman Empire, I, 1764, s. 306-307;F. Altheim, Attila et Les Huns,
s. 199-204.
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etmek istemekteydi (sonbahar 455). Markianus, Sava suyu boyunca
uzanan ve Dogu Roma Imparatorlugu’nun en zayif bélgesini olustu-
ran Pannonia’y: giivenilir addettigi miittefiklerine birakmayi diigiin-
mekteydi. Ciinkii Ardarik idaresinde kuvvetlenen Gepidler, Edika
ve Skirler giineyde Tuna ile Tisa nehirleri arasindaki bélgeyi ele ge-
girmis bulunuyorlar ve Dogu Germenlere diijmanca kars1 gikmak-
taydilar. B6ylece 456 senesi yaz-sonbahar1 arasinda Pannonia’nin
Ostrogotlar tarafindan istila edilisi meydana geldi. Bunlar, Latince
Aqua Nigra diye adlandirlan Kiigiik Nehircik ile Gotca Scarniunga
arasindaki bolgeye yerle§t1'ler.34

Dengizik ve Irnek kagkinlarin geri gekilmelerini o kadar kolay
saglayamadilar. 456/457 kiginda bunlar Gotlarin izini takip ettiler.
Oyle ki, sanki bunlar “kagan kéleleri” aramaktaydilar. Valamir’in
Atdla’nin gocuklarina saldins: giiphesiz degigen sartlarin agiga ¢i-
karttg: bir durumu aksettirmekteydi. Attila’nin gocuklar1 Kral
Valamir’in saldirisina kargi koymaya gahsti. Neticede bunlar kendi
dillerinde Hunnivar diye isimlendirdikleri Dnyeper’e veya Tuna
havzasindaki bolgeye kadar <;<:kildiler.35 Ikinci Hun saldirisina Ost-
rogotlar yol agt. Ostrogot Krali, Hunlarla akrabahg: olan fakat kii-
giik bir kavim olan Sadagarilere bir hiicum planladi. Bunlar halad
Pannonia’da oturmaktaydilar. Ancak tam olarak bulunduklar: yeri
maalesef bilememekteyiz. Bu haber iizerine Dengizik, kuvvetleri-
ni harekete gegirerek kendisine sadik kalmig olan beyleri (Ulzindur,
Burtugur, Bittugur, Angiskir, Bardor veya Bardar) toplad: ve Sada-
garilerin yardimina kostu. Dengizik, harekete gecen Gotlann Sa-
dagarilere hiicum etmelerine engel olabilmek igin Kral Valamir’in
bulundugu yere saldirdi. Buras: hala ayakta duran, surlarla takviyeli

antik bir kent olan Bassiana (Sirmium ve Singidunum arasinda) idi.

34 Louis Hambis, Attila et Les Huns, Pans, 1971, s. 101-105; Maenchen-Helfen, Die
Welt der Hunnen, s. 192; Béna, Das Hunnenreich, s. 208-209.

35  Sidonius Appolinaris, EpiSlulae et Carmina, bkz. Monumenta Germaniae Hiflorica, Negr.
Leutjobann, VII, Berlin, 1887, s. 239; A. Thierry, Hifloire D’Attila, s. 242 vd.
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Got kuvvetleri bu seferde Hunlar1 bozguna ugrattl.36 Bu zaferin ne-
ticesine dair bir Got kroniginde “O giinden beri Hunlar Gotlarin
sildhlarindan korkmaktadirlar” ibaresi kayithdir (459). Hun kuv-
vetleri hezimet iizerine geri gekilmek zorunda kaldilar. Dengizik
Tuna’nin sol kiyis: yoluyla yurduna déndi.”’

466 yihinda Hun boylan ile Moesia’ya gelen kiigiik bir Slav ka-
bilesi daha sonra eski yurduna dénmek tizere Tuna’ya dogru yola
gikinca, bu hareketi tebaasmnin firan sayan Dogu Roma sinir komu-
tany, derhal sevk ettigi birlik ile Slavlan geri gevirdi. Halbuki bu Slav
kabilesini kendine bagh sayan Hun beylerinden Hormidak, bunu ig
iglerine miidahale addederek sinir komutanin ikaz etti ve onlarin gi-
disine izin verilmesini istedi. Dogu Roma komutammn buna alding
etmemesi tizerine Hormidak onu bizzat tedibe kalkign. Hormidak
idaresindeki akincilar, sert gecen 466-467 kiginda buz tutan Tuna
uizerinden kolayca gegerek Bat Moesia’ya girdiler. Burada yagma
ve tahriplerde bulunarak pek ok ganimet elde ettiler. Imparator I.
Leon (457-474), bu akincilara karsn Konsiil Anthemius’u (467 yiin-
da Bati Roma Imparatoru olacak) vazifelendirdi. Anthemius hazirla-
dig1 plan ile Hun kuvvetlerini Serdika’mn (Sofya) daghk kesimlerine
¢ekti. Hormidak’in athlan bu bélgede etkisiz kald1 ve Roma ordusu
Serdika sehrine girdi. Romalilarin gehri kugatmas: ile de burast Hun-
lar igin bir kapan oldu. Anthemius ig kaledeki Hormidak™ iyi sartlar
karsihginda teslim olmaya ikna etti. Fakat askerler onu dinlemeyerek
kaleden gikmay: denediler. Bu da sonug vermeyince Anthemius ile
miizakereye oturup, yanlannda hig bir gey gotiirmemek sartiyla an-
lagmaya vardilar.”

467 senesinde agag Tuna bélgesindeki Dengizik ve Irnek bagta
olmak iizere Hun boy beyleri toplanarak Imparator I. Leon’a elgi

36 Jordanes, s. 125; Kalman Némiti, Hun-torténelmi Orikségiink, BudapeSt, 1918, s.
1-8; H. N. Orkun, Attila ve Ogullan, s. 124; Thompson, 4 Hiflory of Attila and the
Huns, s. 156; Viczy, aym eser, s. 138-140.

37 1. Béna, Das Hunnenreich, s. 209.

38 B. Szasz, aymieser, s. 432; H. N. Orkun, Attila ve Ogullan, s. 124-125.
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yolladilar: Kendisi ile gegmisin hatalarim telafi edecek bir dostluk
icinde olmay: ve bir barig antlagmasi yapilmasini arzuladiklarin ifa-
de ettiler. Ayrica Tuna’nin belirli bir yerinde Romalilarin ve Hunla-
rin serbestge ticaret yapabilecekleri bir mahallin belirlenmesini rica
ettiler. Fakat Dogu Roma Imparatoru I Leon, iilke sinrlarina ticaret
i¢in girecek Hunlann yagma yapabilecekleri endigesiyle bu istegi ka-
bul etmedi. Yakin zamana kadar kendilerine yilhk vergi veren Dogu
Roma’nin, Hunlar: simir pazarlarna bile sokmak istemeyerek elgile-
rine ret cevabi vermesi Hun beylerini kizdird. Ileri gelenlerinin yap-
tig1 bagka bir kurultayda Irnek ve taraftarlar; Katkaslarda Sasaniler
ile savagan Akatir Hunlar1 (Akatzirler Acatirler, Agageriler), Saragur
ve diger boylarin yan sira, bir de bu cephede savasa girmenin dog-
ru olmadigim ileri siirerek Dogu Roma ile bang halinde bulunmay:
teklif ettler. Dengizik ve onunla hareket edenler ise, Romallarin
kiistahligim Istanbul surlar1 6niinde kanla cevaplandirmayi istedi-
ler. Savag taraftan olanlarin sert konugmalan ve hatta Dengizik’in
tek bagina dahi olsa Dogu Roma tizerine sefer yapacagim séylemesi
Dengizik ile Irnek’in yollarinin aynilmasina sebep oldu. ?

Irnek’in maiyetindeki Hun gruplar: Pontus boyundaki bozkir-
lardan ayrilarak Dogu Roma Imparatoru’ndan toprak rica ettiler.
Ogur Tiirkleri ile aralarinda sadece Don Nehri’nin kalmas: iizerine
aceleyle simirlarin miidafaas: karsiiginda Tuna boyuna yerlestiler. Ir-
nek, Attila’nin en kiigiik ve en gok timit bagladig: evladi idi.*" Bunun
sebebini Priskos §6yle izah eder: “... Attila’y1 hig giilerken gormedik.
Yalmz kiigiik oglu Irnek geldigi zaman dogru babasinin yanina so-

kuldu. O da oglunun yanagim oksad: ve giiliimseyerek yiiziine baktu.

39  Priskos, s. 69-70; Marcellinus Comes, s. 90 vd.; Chronicon Poschale, Corpus Scriptorum
Hifloriae Byzantinae, Negr. Ludwig Dindorf, Bonn, 1832, s. 598.

40 Priskos'da Emak, Jordanes’de Hernac geklinde gegen Atdla’mn kiigiik oglunun
ismi Tiirke Irnik veya Imek'dir. “Kiigiik - er, veya kahraman, yigit, gergek in-
san” manalanna gelmektedir. Gy. Németh, Hunlann Dity, s. 192-193; O. Pritsak,
Hunnic Language of the Attila Clan, s. 447; Gy. Németh, A Honfoglals Magyarsdg
Kialakuldsa, Budapcf?, 1930, s 135.
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Attila’nin diger ogullariyla bu kadar aldkadar olmamasi, bu gocuga
daha fazla aldka gostermesi dikkatimi gekti. Yanimda oturan ve La-
tince bilen bir barbar, eger kimseye bahsetmezsem bunun sebebini
anlatabilecegini sdyledi. Kahinlerin, Attila’nin vefatindan sonra so-
yunun dagilacagini, yalmz bu gocugun tekrar soyunu yiikseltecegini
soylediklerini bana anlatt”.” Dengizik'ten ayrildiktan sonra Irnek
kendisine bagh Hunlarla birlikte Karadeniz’in kuzey bolgesine ¢ekil -
di. Marquart’a gére Tuna Nehri agzi ile Dnyester Nehri arasindaki
bolgede hiikiim siirdii.*?

Hun Devleti’nin dagilmasindan sonra Irnek ile alakah iki mii-
him kaynak Jordanes ve Bulgar Hakanlar Listesi’dir. Jordanes,
Irnek’in halkiyla birlikte Kiigiik Iskitya’mn simr bolgesine gekildi-
gini belirtmi§tir.43 Bunu Marquart goyle izah etmigtir. Irnek, Tuna
agz1 ve Dnyester arasina cekilmis ve kendi bagimsiz devletini kur-
mugtur. Hakim oldugu bolge ise, Bizans imparatorlugu’nun sinir-
lan iginde degildir. Jordanes’in Kiigiik Iskitya olarak soyledigi yer
ise bugtinkii Dobruca’dlr.“‘]ordanes, Asag Moesia haricinde Kiigiik
Iskitya’da baska kavimlerin de yerlegmis oldugunu belirtir. Bu sebep-
le Attila’nin oglunun Kiigiik Iskitya’da degil de, bu eyalet simirinda
yerlesmis oldugunu tespit etmigtir. Kisaca: Skirler, Sadagarlar ve baz:
Alan gruplan Asag1 Moesia ve onunla aymi hat iizerinde olan Kiigiik
iskitya’mn giiney cephesine yerlesmiglerdir (kesin olarak Tscherna-
Voda-Késtence hattina kadar). Irnek ise halkiyla birlikte, i¢ tarafi
Tuna ile gevrili ve giineyi giiglii bir gekilde tahkim edilmis olan kuze-
ye dogru uzanan bolgede yerlesmistir. Yani Kuzey Dobruca’ya gel-
miglerdir. Irnek’in akrabasi olan Emencur ve Ulkindurlar (Vitzun-

dur) da Tuna kiyisina yerle§mi§lerdir.4'5

41  Priskos, s. 49-50.

42 G. Fehér, Autila’s Sohn: Irnik, ungarische Johrbiicher, XV, 1935, s. 408-409.

43 Jordanes, s. 127.

44 V. Padanyi, Dentu - Magyaria, Veszprém, 1989, s. 253-254,

45  Jordanes, s. 127-128; P. Vaczy, Hunlar Avrupa’da, bkz. Attila ve Hunlan, s. 120.
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Cesareti Attila’y1 andiran Dengizik ise, Dogu Roma’ya yapacag:
sefer icin Asagh Tuna ile Kipgak Bozkiri arasina yayilmig bulunan
Hun boylarindan birlikler toplayarak ordu hazirladi ve 466-467
kiginda donmug Tuna izerinden gegerek Dacia Ripensis’e (Bat
Transilvanya) girdi. Dengizik’in hareketini haber alan Trakya Dogu
Roma ordulan kumandam Got asilli ve Hun diiymani General Ana-
gastes (447°de Hunlardan kagan ve Attila ile bu mintikada savasan
Arnegisclus’un ogludur), bunun sebebini el¢i vasitasiyla sorduysa da
cevap alamadi Bu esnada babasindan mevris tepeden bakan eda-
styla Dengizik, tekrar Istanbul’a gonderdigi elgilik heyeti ile Impa-
rator I. Leon’dan simir pazarlarinda ticaret hakki, yerlesebilecekleri
toprak ve eskisi gibi yillik vergi talep etti. Imparator ise cevaben,
Hunlarkendisine itaat ederlerse bir dost olarak isteklerini yerine ge-
tirecegini ve diigmanliklarim birakmalarindan gok memnun olaca-
gim stjyledi.46

Hun elgilik heyeti aslinda Hunlann gorigiinii bildirmek ve Dogu
Romalilan oyalayarak zaman kazanmak gayesiyle gonderilmisti.
Bundan dolay1 Dengizik verilecek cevabr beklemedi. Hun birlikleri
Tuna’y1 birkag noktadan gegtikten sonra sag kiyida toplandi. Savag
sahas olarak Moesia segildi. Dengizik, daha 6nce Istrum ve Oescus
(Gigen) arasina yerlestirilen Hun boylarina haber gondererek yar-
dim istedi. Bu talebe olumlu bakan boylardan gelen athlarla Hun
ordusu kuvvetlendi. Dogu Roma idaresi Hunlarin harekat iizerine
Moesia’ya ii¢ ordu génderdi. Bunlarin ikisinin baginda Got asilh
iki General Anagastes ile Aspar bulunuyordu. Bu tecriibeli kuman-
danlar; ovada savaga girmemeyi, Hunlar1 kendi peglerinden ¢ekerek
yormay1 ve sonra athlarin hareket edemeyecegi bir bogazda savas-
mayi planladilar ve plan da tatbik ettiler. Nitekim baglarinda Den-
gizik oldugu halde Hun ordusu, tammadig) topraklarda Romahlar:
takip ettikten sonra bir bogaza girdi. Bunun iizerine Dogu Roma

46 A. Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun Imparatorlugy, s. 120; Géza Fehér, “Attila’s Sohn:
Irnik”, Ungarische Jahrbiicher, XV, 1935, s. 408-409.
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ordusu Hunlar1 dért bir yandan kugatti. Kayahk bir arazide, tistelik
erzaksiz bir halde tuzaga diigen Dengizik, buradan daha az zararla
kurtulmak i¢in Dogu Romallara elgi gondererek kendilerine toprak
verildigi takdirde bariga razi olacaklarim ve yurtlanina dénecekle-
rini bildirdi. Komutanlar bu teklife cevabin Imparator tarafindan
verilecegini, bunun igin beklenilecegini sdyleyince, Hunlar bu sefer
yiyecek istediler. Bunun iizerine Istanbul’un karan gelinceye kadar
Hunlara erzak verilmesi kabul edildi.”

Dogu Roma ordusunda hizmet géren Hun asilh Khelkhal adin-
da bir subay, yiyecek dagitmak tzere gittigi Hun birlikleri arasina
nifak sokarak Hunlar1 birbirine digiirdi. Anlagmazhk silahlh miica-
deleye doniigiince de Dogu Roma ordusu taarruza gegti ve Hunla-
n kiligtan gegirmeye bagladi. Dengizik kendine bagh ath bir birlik
arasinda hengdmeden siynlarak Tuna’ya dogru gekilmeyi basardi.
Hunlar bu seferden de sonug alamadan perisan oldu. Yenilginin
oclini almak isteyen yigit Dengizik tekrar hazirhga girigti. 469 y-
linda Hun kuvvetlerinin baginda bir kere daha Dogu Roma tilkesine
saldirdl. Ancak Moesia bélgesindeki bu sefer Dengizik’in sonu oldu.
Anagastes’in tuzagina diigen Hunlar maglup oldu. Savas sirasinda
oldiirtilen ve Romalilan epey ugragtiran, belki de zihinlerdeki Attila
korkusunu ortaya gikaran Dengizik’in bag: kesilerek Istanbul’a goén-
derildi. Attila’nin kahraman oglunun bag1 caddelerde térenle gez-
dirildikten sonra, Hipodrom’da (At Meydani) bir mizragin ucunda
halka teshir edildi. Dogu Roma’nin resmi tarih yazicist bu hadise-
yi “Zenon ve Martianus'un Konsiilligii zamaninda ve Imparator
Leor’un 11. yilinda Istanbul’a Attila’mn oglu Dengizik’in kesik bag:
getrildi” diye lczi)/dtatmi§tir.J'B

- 47 Colin Douglas Gordon, The Age of Attila, Michigan, 1960, s. 134-136; A. Thi-
erry, ayni eser, s. 264-269; E. A. Thompson, A Hiflary of Attila and the Huns,s. 157;
Maenchen-Helfen, Die Weit der Hunnen, s. 125-127.

48 B. Szisz, ayni eser, s. 434-439; H. N. Orkun, Attilave Ogullan, s. 126; 1. Bona, aynt
eser, s. 208; H. Schreiber, Die Hunnen, s. 322-323.
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Dengizik’in 6liimiiyle Avrupa Hun Devleti kesin olarak sona er-
migtir. Tuna boyundaki boylar bagsiz kalmig ve perigan olmuglardir.
Bir kism1 daha kuzeye gekilirken, bir kismu da Dogu Roma’ya tébi
olarak Roma arazisine yerlesmiglerdir. O siralarda Asya’dan batiya
dogru gelen Avarlann hareketi neticesinde Turfan civarindaki yurt-
larndan olan Sabirlerin baskis: ile V. yiizyihn ikinci yansinda Bati
Sibirya’daki topraklanindan gikarak agir agir gogen Ogur boylan-
nun biiyiik kiitlesi Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlara gelmis bu-
lunuyordu. Kisa siirede Hunlarin Gotlara maglubiyetinden sonra
Dnyeper civannda kalan Hun bakiyeleriyle, Besarabya ile onun
kuzeyinde yasayan Irnek’e bagh Hun topluluklar: 6zellikle kuzey-
bati Karadeniz sahillerindeki Ogurlarla karigmaya baglamiglardir.
Béylece Dogu Avrupa tarihinde ileride Bulgar olarak bilinecek yeni
bir dénemin temeli atilmig oluyordu. Nitekim Bulgar Tiirklerine ait
olan “Hakanlar Listesi’nde Irnek, Bulgarlarin atas olarak gésteril-
mistir. Aynica Avrupa Hun Devleti’nin yikihgindan sonra daha uzun
miiddet Romah miiverrihler, Agag1 Tuna’dan Kafkaslara kadar uza-
nan genig sahadaki Tiirk boylarini ekseriyetle Hun genel ad: altinda

anmuglardir.

KUTRIGURLAR VE UTIGURLAR

Tiirkistan’daki ilk donem tarihleri ile batiya gég siiregleri hakkinda
pek malumat bulunmayan ve Dogu Avrupa cografyasina geldikten
sonra kaynaklarda Kutrigur ve Utigur denilen bu iki Tiirk boyu;
isimleri “ok” kelimesinin gogulu olan ve Tiirkge boy, kabile manasi-
na gelen Oguzlarin kardesi ve bati kolu olan Ogurlara mensup idi-
ler. Ogurlar da Oguzlar gibi kabile birlikteligi eklinde yagyorlar ve
“bodun” ad: verilen bu federasyonlar ¢ogu kere ittifaka, birliktelige
dahil boy sayisi ile anihyorlardi. Nitekim Onogur (10 Ogur), Bittigur
(5 Ogur), Altziogur (6 Ogur), Sattagur (7 Ogur) gibi Kutrigur ve
Utigur adlan da kendilerini olusturan boylarin sayisina gore tesekkiil

etmigtir. Kutrigur, Kuturgur (Tukurgur = 9 Ogur); Utigur — Utrirgur
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= Oturgur (30 Ogur)* manalarina gelmektedir. Aynica ak(sar)-kara,
dogu-baty, i¢-dig gibi yapilanmalar da vard. (Saragur = San Ogur
b))

V. asnn son geyreginde Hun bakiyeleri ile Bulgarlar: olugturan
Ogur boylarina daha IV. yiizyil igerisinde Hazar bozkirlar ile bat-
sindaki alanlarda rastlamlmigar. Bazi Ogur boylarimin Tiirkistan’dan
Dogu Avrupa bozkirlarina gégleri Avarlann ilerlemesi sonucunda
olmugtur. Nitekim 461-465 yillan arasinda Asya’dan batiya dogru
gergeklesen ilerlemeler ve gogler hakkinda V. asrin Bizans tarihgi-
si Priskos su bilgileri vermistir: “Asag1 yukarn bu siralarda Saragur
(Sari, Ak Ogur), Urog (Ogur) ve Onogurlar Dogu Romallara elgiler
gonderdiler. Bu kavimler Sabirlerle yapilan harp neticesinde meskiin
olduklar: yerlerden gikartilmiglardi ve komsu iilkelerin topraklarim
istila etmiglerdi. Sabirleri, Abarlar (Avar) piiskiirtmiiglerdi. Abarlar,
Okyanus kiyisinda oturan ve bir yandan denizden yiikselen biiyiik
buharlarla sislerin etkisiyle, diger taraftan simdiye kadar duyulmamug
pek ¢ok yirticr kusun (griffon) yaklasmasindan kagan kavimler va-
tanlarindan gikartilmiglards ki, bu yirtic1 kuglann insan soyunu yiyip
bitirmeden yok olmayacaklar1 s6ylentisi vard1 ve insanlar1 pargah-

yorlardi. Bu felaketler neticesi hareketlenerek komsu tilkelere hiicum

49 Utigur isminin bazi kaynaklarda Utrigur, Uturgur scklinde gegtiginden,
Kutrigur ve Utrigur kelimelerinde ortadaki -r- sesinin gogul cki oldugu,
Kutrigur<Kutirgur ‘Kutlann yurdu’, Utrigur<Utirgur ‘Utilerin yurdu’ ma-
nalanna geldigi s6ylenerck, Kutrigur ve Utigur boylanmin bugiinkii Giiney
Azerbaycan’in eskigagdaki sakinleri Kut/Gut ve kuzeyindeki aym soydan, aynt
dili konugan Uti halklannin devam oldugu digiinilmistir. O. Karatay, “Kaf-
kasya Bulgarlan Tarihi”, Karagay-Balkarlay; s. 28-29.

50 Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, II, Berlin, 1958, s. 138, 172; I Kafesoglu, Bul-
garlann Kokent, s. 6-8; P. B. Golden, Tiirk Halklan Tarikine Girg, Gev.: O. Kara-
tay, Ankara, 2002, s. 78-80; L Zimonyi, Bulgarlar ve Ogurlar, Tiirkler, 3, An-
kara, 2000, s. 606; B. Szasz, A Hinok Torténete, Attila Nagykiraly, s. 467; Papay
Joszef emlékére, “A bolgar - térokok a magyarsaggal és a legujabb Magyar
oStorténetkutatas”, Szdzadok, 1935, s. 518-519; J. Hamilton, “Toquz-Oguz et
On-Uygur”, Journal asiatique, CCL, 1, 1962, ss. 35, 37-38.
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ettiler. Biitiin bu kavimler hiicumun §iddetinden dolay: mukavemet
edemeden bulunduklar yerleri terk edip kagiyorlardi. Oyle ki, yeni
bir yurt arayan Saragurlar ilerlediler ve Akatir Hunlanna rastladilar.
Onlan harple yenerek kendilerine tabi kildilar ve 6zellikle Romal-
larin dostlugunu kazanmak maksadiyla elgiler yolladilar. imparator
elgileri iyi karsilad: ve hediyelerle memnun ederek geri gonderdi”.>!

Bu siralarda Avrupa Hun Devleti ¢6ziilme ve dagilma devresi
iginde bulundugundan Onogurlar ve Saragurlar bagta olmak iize-
re Ogur boylan kolayca Karadeniz kuzeyindeki bozkirlara yayil-
dilar. Oniindeki Ogur ve Sabir boylarim batiya siiren Avarlar ise
bir duraklamamn ardindan ertesi yiizyihn ortalarinda (VI. yiizyil)
Dogu Avrupa’da gériindiiler. Onogurlar, Macarlarla beraber Hazar
Bozkir’'ndan gegip Kafkaslara Kuban Bozkir’na gégtiiler. Saragur-
lar da batiya ilerleyerek Agageriler yurduna geldiler ve eski Hun
boylar birligine dahil olan bu boyu yenerek hikimiyetleri altina al-
dilar. Dogu Avrupa cografyasina ilk gelen Ogur boylan Onogurlar
ile Saragurlar, Bizans Devleti’'nin dostlugunu kazanmak i¢in 463
yihnda Istanbul’a bir elcilik heyeti génderdiler. imparator I. Leon
(457-474) onlan hog karglayarak Karadeniz’deki liman ve yollarin
mubhafazas: karsihginda hediyeler ve yilhik vergi vermeyi kabul ett.
Daha sonralan 466 senesinde Kafkaslardan asagy, giineye inerek Er-
meni iilkesine ve Sasanilere akinlarda bulundular.*

Kutrigur ve Utigurlanin Dogu Avrupa cografyasina ne zaman
geldikleri de belirsizdir. Mensubu olduklar1 Ogur boylariyla birlikte
mi geldiler yoksa gok daha dnceleri batida mi idiler meselesi tar-
tiymahdir. Kutrigur ve Utigurlann; Perslerin Iran’da yénetimi ele
gecirmelerinden sonra zor durumda kalarak Azerbaycan’dan Ku-
zey Kafkasya’ya gog ettikleri, Kuban Nehri’nin iki yanindaki diiz-
likler ile Karadeniz sahillerine kadarki bélgeye yerlestikleri ve 375
yihindan sonra Dogu Avrupa’da etkili olmaya baglayan Hunlara

51 Priskos, s. 65-66.
52 A. Ahmetbeyogly, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 124-127.
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katildiklan iddia edilmigtir. Aynca VI. yiizyil Bizans tarihgilerinden
Prokopios’un; “Azak’in dogusunda yagayanlara eskiden Kimmerler
denilirdi, §imdi Utigur deniliyor”, ifadesi ile bolgedeki hareketlen-
meleri anlatirken Utigurlann anavatanlannda kaldiklan, bir yere
gitmedikleri kaydindan ve kaynaklarda Utigurlar ile aym dili konu-
san akrabalar1 Kutrigurlann Dogu Avrupa’ya sonradan geldiklerine
dair bilgi bulunmamasindan dolayr Kuzey Kafkaslarin bilinmeyen
zamandan beri Kutrigur ve Utigurlann yurdu oldugu da s6ylenmis-
tir>* On-Ogurlann On-Uygur oldugu, Kutrigur ve Utigurlann da
On-Uygurlan olusturan kabileler iginde yer aldig: da iddia edilmis-
tir.>* Bunlarin yaninda Kutrigurlar birgok Tiirk boyu gibi bir miiddet
Hazar Devleti’ne tébi olmuglardir.>

Hunlarla birlikte yagamaya baglayan Ogur boylan V. yiizylin
sonundan VI. asnn ilk yansina kadar dogudan batiya su sekilde
yerlesmislerdir: Kafkas Siradaglarinin kuzey-bat: etekleri ile Kuban
Bozkin’nda Macarlarla beraber Onogurlar, onlann kuzey-batisinda
Don Nehri’nin agag yéresinde ve Azak Denizi kiyisinda Utigur-
lar (V1. asnn ortalannda Kuban’da), Utigurlann batisinda ve Ozii
Nehri'ne kadar uzanan Kipgak Bozkin’nda Kutngurlar (V1. asnn
ortalannda Dnyeper ve Tuna’nin agag kissmlannda), Kinm Yan-
madas1 ve Khersones (Kerg) bélgesinde Altziogurlar, Ozi ile Tur-
la nehirleri arasindaki bozkirlarda Agagerilerle birlikte Saragurlar,
Besarabya Bozkin’nda eski Hun boylanyla beraber Bittigurlar (468
yihna kadar baglannda Attila’min oglu Dengizik bulunuyordu), daha
batida Dakia (Dacia) bélgesinde ve Tuna Nehri’nin sol kiyisinda Sat-
tagurlar yagiyorlards.*

53 O. Karatay, ayn eser, s. 23-25, 30.

54 J. Hamilton, “Toquz-Oguz et On-Uygur”, s. 35, 42, 45.

55 §. Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirkleri, Ankara, 1993, s. 77.

56 1. Kafesoglu, gym eser, s. 7-8; L. N. Gumilév, Eski Tirkler (Gev: A. Batur), ianbul,
1999, s. 60; D. Simonyj, “Die Bulgaren des V. Jahrhunderts im Karpaten Becken”,
Acta Archaeologica, X, 1959, s. 230 vd.; Gy. Moravecsik, “Zur Geschichte der Onogu-
ren”, Studia Byzantina, Budape&, 1967, s. 84-118;J. Hamilton, aym eser, s. 35.
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Ilk dénemleri bilinmeyen Kutrigurlar ve Utigurlarin mengeine
dair gagdas Bizans kaynaklarinda efsanelere dayanan bilgiler bu-
lunmaktadir. Nitekim Bizans tarihgisi Prokopios bu konuda sun-
lan yazmugtir: “Saginae’nin yukanisinda gok sayida Hun kabilesi
meskindur. Ve oradan ileriye dogru olan memleket Eulysia adim
almgtir ve barbar insanlar bu topraklarin sahillerini ve ig kesimle-
rinin her ikisini de Maeotis G6lii (Azak Denizi) olarak adlandirilan
yere ve gole dokiilen Tanais (Don) Nehri'ne varincaya kadar zapt
etmiglerdir. Ve bu gél Karadeniz’in sahilinde diga akar. Burada ya-
sayan halklar eskiden Kimmerler olarak adlandirihyorlardi, simdi
ise onlara Utigurlar ada verilir. Ve onlarin yukarisinda kuzeye dogru
sayisiz Ant kabileleri meskindur. Kutrigurlar, artik ifade ettigim gibi,
batakhgin bat tarafinda kaldiklarindan dolay: Utigurlar, Rumlara
higbir sikint1 vermeden, tek bagina tilkeye hakim oldular, giinkii ya-
sadiklan yere gore onlarla higbir temaslar1 yoktu, onlarin arasinda
cok sayida kabile yasiyordu ki, isteyerek ya da istemeyerek onlarin
kargisina higbir dijgmanca harekette bulunmalarina gerek kalmad.
Maeotis Golii'niin ve Tanais Nehri’nin kargisindaki arazinin biiyik
bir kisminda, syledigim gibi Kutrigur-Hunlar yerlestiler.

Eski zamanlarda biiyiik bir Hun toplulugu ki, o siralarda Kim-
merler olarak adlandinhyorlardi, daha yeni zikrettigim bu bélgede
dolagtyorlard: ve bir kral onlanin hepsinin iizerinde hakimiyet kurdu.
Ve bir zamaniktidar bir adam tarafindan ele gegirildi. Onun iki oglu
oldu, onlardan birinin ad1 Utigur ve digerinin adi da Kutrigur’du.
Bu iki ogul babalan hayatinin sonuna geldiginde kendi aralarinda
giglerini boliigtiiler ve her biri tebaasina kendi adlarim verdi; bir
topluluk i¢in Utigur ad1 verilmis ve digerine de benim zamanimda
bile Kutrigur denilmigtir. Onlarin hepsi hayattaki biitiin iglerinde
serbestge serik olarak bu bolgede yasamaya devam etmektedirler,
fakat goliin (Maeotis Go6lii) diger tarafinda yerlesmis olan insanlarla
birbirlerine kariymamuglar ve goliin 6teki sahiline asla gegmemisler
ve hatta oralara hi¢bir zaman gegilmez inancim tagimiglards... Bir
giin birka¢ Kimmer (yani Ogur) genci avlanmaya ¢ikmigt1. Onleri-
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ne digi bir geyik gikmigt. Geyik onlann niinden kagarken bu suya
diistii. Ve gengler iftihar igin bir susuzlukla veya bir gesit yans igeri-
sinde, ya da belki onlar1 uyandiran bir ilahtan dolayi, bu digi geyigin
pesinden takip ettiler ve onunla birlikte kars1 kiyrya gikana kadar
geri donmediler. Ve daha sonra kovaladiklan hayvan (geyik) birden
gozden kayboldu... Ancak gengler avda bagarisizhiga ugrayp, kendi-
lerine yeni savaglar ve ganimetler i¢in beklenmedik bir imkan buldu-
lar. Miimkiin oldugu kadar gabuk sekilde ata topraklanna dénerek
derhal biitiin Kimmerlere onlar igin bu sularin tamamen gegirilir
oldugunu haber verdiler. Ve iste, derhal biitiin halkla silahlanarak
gecikmeksizin “Go6li” gegtiler ve karg kiyrya giktilar ve Kimmerler
aniden Gotlarin bu diizliiklerde yasayanlarina saldirarak, onlann
birgogunu oldiirdiiler, geri kalanlara ise boyun egdirdiler. Onlar-
dan kagabilenler ise bu yerlerden gocuklan ve kanlanyla gikarak,
Istr Nehri’ni gegerek, ata topraklarim terk ettiler, Rum topraklarina
geldiler.

Birilerini &ldiiriip, digerlerini, yukarda soyledigim iizere, iilke-
den gb¢ etmeye zorlayan Hunlar bu topraklan iggal ettler. Onlar-
dan Kutrigurlar, kanlarim ve gocuklanm sevk ederek burada daha
benim zamamma kadar yagadilar. Ve onlar Imparatordan her yil
biiyiik hediyeler alsalar da gene de Ister Nehri’ni gegerek, daima Im-
paratorun topraklarina akinlar yaptilar, Rumlarin bir diiymanlan bir
miittefikleri oldular. Utigurlar daha sonralan bu tilkeye tek hakim ol-
mak i¢in kendi liderleriyle yurtlarina dénmeye karar verdiler. Maeo-
tis Goli’'niin yakinlarinda Got-Tetraksitlerle kargilagtilar. Ve ilk bagta
Gotlar kalkanlarindan siper kurarak kendi giiglerini ve pozisyonlar-
ni1 tahkim tizerine (Perekop berzahi) ayarlayarak, onlann saldirilar-
na kars1 koymaya karar verdiler; onlar (Utigurlar) ne de olsa oradaki
biitlin barbarlardan en giiglii olanlanydi. Bundan bagka o zamanlar
Got-Tetraksitlerin yurtlandigi Maeotis Golirniin agzindan baslaya-
rak onlan neredeyse her taraflanndan gevreleyen yanm ay seklinde
korfez olusuyor ve bu yiizden onlara kars: saldiranlar igin tek ve bu-

nun iizerinde gok geni olmayan bir yol veriyor. Ancak sonra onlar
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giglerini beraberce birlestirerek gegis yapabilsinler diye birbirleriyle
miizakerelere bagladirlar (giinkii ne Hunlar burada onlara vakit har-
camak istiyorlardi, ne de Gotlar bdyle kalabalik bir digmana kars:
yeterince bagariyla karsi koyabileceklerine inaniyorlardi); kérfezin
en kenarindaki kargi kiyiya yerlesmelerine karar verdiler ki, onlar
simdi de orada yagiyorlar. Gotlar daha sonralann Utigurlann dostlar:
ve miittefikleri olarak, onlarla esit ve aym haklara sahip gekilde her
zaman orada yasayacaklardi. i§tc Gotlar burada bu suretle yurtlan-

dlar. Maeotis batakhigimin ve Tanais Nehrinin karsgisindaki arazinin
» 57

biiyiik bir kisminda, soyledigim gibi Kutrigur-Hunlar yerlestiler...
Azak Denizi’nin kuzey kiyilarina gelen Kutrigurlar ve Utigurlar
Don Nehri’nin iki yanina yerlegmisler® ve 481 yilindan itibaren Mo-

57 Prokopios, De Bello Gothico: Hiflory of the Wars (Negr. ve Ingilizce Tre.: H. B. De-
wina) London, 1919, s. 84-95. Prokopios'un yukandaki ifadelerinden Kinm
Yanmadasi'mn bozkirlannda VI. yiizyibn ilk yansinda Kutrigurlann yer aldig:
anlagimaktadir. Zira digerleri yani Hunlar o siralarda artuk orada yoktular. Ayn-
ca Prokopios birgok Bizans miiverrihi gibi Ogur Bulgar boylanm Hunlar olarak
ifade etmigtir. Nitekim Agathias da mengei konusunda gayet sarih bir gekilde Hun
adinin, her birinin kendi 6zel ismi bulunan birgok kabilenin tegkil ettigi toplumun
ortak ad1 oldugunu belirterek sunlan yazmgtr: “Hun halki higbir zaman Maeotis
Goli'niin doguya bakan kesiminde yagamarms, aksine Asya’da Imeon (Pamir)
daglannda yagayan diger barbar halklar gibi Tanais (Don) Nehri’nin kuzeyinde
hayat siirmiiglerdir. Onlann tamamna Hunlar ve Iskitler deniliyordu. Bu kabile-
lerden bazilan miinferiden Kutrigur, bir bagka grubu Utigur, kimileri Ultizur, bir
digeri de Vurugund adiyla biliniyordu. Aradan yiizlerce yil gegtikten sonra bunlar
Avrupa’ya geldiler veya masalda anlanldig: gibi bir geyigin dalaletiyle yahut baska
bir tesadiifi sebebin neticesi olarak fakat her haliikirda vaktiyle gegilmez diye bi-
linen Maceotis batakligim agtlar ve yabanci topraklara yeregtikten sonra ani sald-
nlarla orada yagayan ahaliye biiyiik felaket yasatular”. Agathias, Agathice Myrinate
HiSbonarum Libn quingue (Nesr. R. Keydall), Berlin, 1967, s. 172. VI. asir Bizans
tarihgisi Jordanes'de Avrupa Hunlanmn ortaya gikist hakkinda bunlara benzer
deStani bilgiler vermistir. Bkz. Jordanes, Romana et Getica (Nesr. Th. Mommsen),
Berolini, 1882, s. 89-90; A. Ahmetbeyoglu, “Avrupa Hunlannin ‘Sihirli Geyik’
Efsanesi”, Prof Dr. Hakk Dursun Yildiz Armagam, itanbul, 1995, s. 65-68.

58 Kutrigurlann Don-Dnyeper arasindaki sahada bulunduklan sirada, Avrupa
Hun Devlet dagihp sona erdikten sonra Hunlann Dnyeper’e dogru gekilen
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esia ve Trakya’ya akinlar yapmaya baglamiglardir. Bu esnada Got-
lar Kinm Yanmadasi’nin bilyiik kisminda yagamaktaydilar. Bizans
Imparatoru Zenon (474-475; 476-491) 481 yilinda Theodorik ida-
resindeki Dogu Gotlanna kars1 yapacag sefere yardimei kuvvet ola-
rak dostu ve miittefiki Bulgarlan ¢agirmistir. Theodorik Bulgarlan*
maglup etmig** ve Istanbul’a kadar ilerlemistir. 488 yilinda Bushan
idaresindeki Bulgarlar Gepidler ile Italya’ya gé¢ eden Gotlarla karg
kargtya gelmis, Sava Nehri yakinindaki savasta Bushan hayatim kay-
betmistir. Dogu Gotlar: ve Gepidlere karst miicadele eden Bulgarlar-
dan kastedilen Kutrigurlar olmugtur.*®

Kinm Yarimadas: Orta Cag boyunca kuzey ve dogu ticaretinde
mithim rol oynamakta idi. Bu sebeple Bizans orada bulundurdu-
gu limanlara biiyiik ehemmiyet vermis, o bolgedeki kavimlerle iyi

kismuinin kendilerine katildiklan hatta Attila’mn kiigiik oglu Irnek’in bir dénem
Kutrigurlann bagina gegtigi soylenmigtir. G. Fehér, Bulgar Tiirkleri Tarihi, Ankara,
1985, s. 26.
* Kautrigurlann daha o tarihte Bulgar olarak adlandinlmas: iki ihtimali akla getir-
mektedir. I- Karadeniz’in kuzeyinde Hun gruplan ile Onogurlar basta olmak
tizere baz1 Ogur boylan bir araya gelerek yeni bir yap: olugturarak Bulgar diye
adlandinlmiglardir. Kutrigurlar da o tarihlerde bu birlige dahil bulunmalann-
dan yahut bunlann yagadiklan sahaya gok yakin olmalanndan, tehlike aninda
birlik olusturmalanndan veya maiyetlerinde bunlara mensup asker bulunma-
sindan Bulgar olarak amlmuglardir. 2-Bu bilgi VII. asra ait Bizans miiverrihi
foannes Antiocheus tarafindan verildiginden zamaninda artik yerlesmis olan

Bulgar adimi kullanmug olabilir.

Kutrigur ve Utigurlann ilk dénemleri meghul olmasina ragmen, Kutrigurla-

nn daha o tarihte Bizans’in doft ve miittefiki olmasi onlann ok daha énceleri

Bizans'la dogrudan miinasebete gegtigini go&terse de, bunun zamam, sekli ve

bélgesini tespit etmek miimkiin degildir.

59 ioannes Antiocheus, Excerpta de Insidiis (Negr. C. de Boor), Berolini, 1905, s. 135-
136; N. Gyula, 4 Honfoglals Magyarsdg Kialakuldsa, Budapet, 1930, s. 87,111; L.
Rasonyi, Tanhte Tiirkler, Ankara, 1970, s. 90; T. Tekin, Tuna Bulgarlan ve Dilleni,
Ankara, 1987, s. 1; G. Fehér, Bulgar Tiirkleri Tanihi, s. 27; K. M. Sctton, “The Bul-
gar in the Balkans and the Occupation of Corint in the Seventh Century”, Spe-
culum, 25, 1950, s. 503; K. Czeglédy, “Uj Adatok az Onogurok Térténetéhez”,
Magyar Nyelv, 47, 1951, s. 266-267.
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gecinmeye galismig ve hatta yillik vergi vermeyi kabul etmigtir. Bu
bolgede gittikge kuvvetlenen Kutrigurlar ve Utigurlann kendisi igin
birer tehlike olmaya bagladigini géren Bizans idaresi bunlarla bazen
iyi geginmis, bazen de birbirine diigiiriip kirdirmustir ki, bu politika-
da muvaffak olduklari ileride gériilecekdtr.

Kutrigurlarin Bizans sinirlarindan igeri yaptiklar: akinlar ve yag-
malar izerine Bizans idaresi 6nce onlarla iyi gecinmeye galigmig
ve yillik vergi 6demigtir. Ancak bu Kutrigurlar: tatmin edemeyince
hiicum ve tahripler devam etmistir. 498 yilinda Kutrigur kuvvetleri
Tuna’y: asarak Bizans iilkesine akinlar yaptlar ve ganimetler top-
ladilar. Bunlara kars1 gikan Aristes komutanhgindaki Bizans siir
ordusu yenildi. Akinlar ertesi y1l da (499) devam etti. 502 yilinda
higbir mukavemetle karglagmadan Illyricum’a kadar ilerlediler.
504’te Slavlar basta olmak iizere birgok toplulukla beraber Balkan
Yarimadasr’'ni tahrip ettiler® Kutrigurlarm VI. yilizyilin ilk geyregi
icinde siiren akinlan Bizans’1 oldukga korkuttu. imparator I. Anas-
tasios (491-518), bagkenti ve gevresini muhtemel hiicumlardan ko-
rumak igin kendi ad ile anilan kara tarafi surunu bu siralarda inga

ettirdi.5?

60 H. N. Orkun, Tiirk Tariki, I, Ankara, 1946, s. 71; D. Obolcnsky, The Byzantine
Commorwealth EaSlern Europe, 500-1453, New York, 1974, s. 65-66; D. Obolensky,
Byzantium and The Slavs, Hardcover, 1971, s. 57 vd.

61 Theophanes Confessor, The Chronicle of Theophones Confessor: Byzantine and Near
Eaflern Hiflory, AD 284-813 (ingilizce Trc.: Cyril Mongo-Roger Scott-Geoffrey
Greatret), New York, 1999, s. 222; Marcellinus Comes, Chronicon, Chronica Mi-
nore, 11, Th. Mommsen: Monumenta Germaniae Hiflorice, Berolini, 1894, s. 94-96;
Gy.Németh, A Honfolalé Magyarsig Kiakaluldsa, Budape§t, 1930, s. 65-70.

62 Trakya'ya inen akinlan durdurmak igin imparator 1. AnaStasios (491-518) ta-
rafindan yapanlan ve ismine iftinaden “AnaStasios Suru” veya “Uzun Duvar”,
“Uzun Sur” namiyla taninan bu sur, IStanbul’un takriben 65 km batisindadir.
Selymbria’y: (Silivri) da igine alarak Marmara Denizi'nden Karadeniz sahilin-
dekiEvciliskelesine kadar 45 km’lik bir giizergah boyunca uzanir. bkz. T. Akka-
ya “Silivri’'nin Batisindan Karadeniz’e Kadar Uzanan Ana$tasios Suru” Sanat
ve Bilgt, say1 2, Temmuz 2003, s. 1.
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Kutrigurlar 512 yilinda Trakya’nin komutan Vitalianus’un isya-
nmna karigmuglardir. Bizans tahtim ele gegirmek ve monofizit impa-
ratora kars1 Ortodokslugu miidafaa etmek gayesiyle harekete gegen
Vitalianus, 513 yilindan itibaren ordu ve donanma ile ii¢ defa Is-
tanbul surlarina kadar ilerlemigtir. Bu isyanda Vitalianus’un safina
katlin Kutrigurlar, Odessa civanndaki ¢arpiymalarda miihim rol
oynamiglardir.®®

Kutrigurlar Balkanlara yaptiklar1 akinlarda yanlanna Slavlan
ahrlardi. Bu sayede Slavlar 517 yiindan itibaren Balkanlara yer-
lesmeye baglamuglardir. Slav kuvvetleri 517 yllinda Epir ve Kuzey
Italya’ya kadar uzanmuslar ve bu bolgelerden pek ¢ok ganimet ve
esir toplamuglardir. Bizanshlann esirlerin fidyesi olarak gonderdigi
1000 libre altin kafi gelmemistir. Kutrigurlar, sartlann degismesiyle
Balkanlarda yerlesen Slavlarla 520 yihindan itibaren miicadele et-
meye baglamiglardir.* Bu arada Prokopios, 523 yilinda Imparator L.
Tustinos’un (518-527) Kinm bolgesinde oturan Hunlarin hiikiimda-
rina Anastasios’un yegeni Probos’u elgi gondererek, miittefiki olan
Iberya Krah Gurgen’e biiyiik miktarda altin kargihginda yardime:
kuvvet yollamalanm istedigini yazmustir. Ancak bu Boy Beyi Bizans
teklifine ret cevabi vermigtir.®

528 yilinda Bizans Imparatorlugu Sabir Hiikiimdar1 Balak’in dul
esi Boarikile ittifak yapip Kuzey Kafkasya’da etkisini artanrken, 528
yihinda Kinm’daki Bosforos bolgesi yakinlarinda yagayan Hunlarin
Beyi Gorda(s), imparator I. Tustinianos (527-565) ile kurdugu dost-
luk sebebiyle Istanbul’a gelmigti. Gordas parlak bir kabul téreni ve

63 G. Oftrogorsky, Bizans Devleti Tarihi (Gev.: F. Igiltan), Ankara, 1982, s. 62.

64 Ch. Gérard, Les Bulgaresde la Volga et les Slave, du Danube, Paris, 1939, s. 23-25; G.
Fehér, Bulgar Tiirkleri Tarthi, s. 34 vd.; F. Dvornik, The Slavs: Their Early Hiflory and
Ciulization, BoSton, 1956, s. 60-69; Ch. J. Halperin, “Bulgars and Slavs in the
Fir§t Bulgarian Empire: A Reconsideration of the HiStoriography”, Archivum
Eurasia Medii Aevi, cilt 4, 1983, s. 185 vd; A. P. Vla&to, The Entry of the Slavs Into
Chriflendom, Cambridge, 1970, s. 1-2.

65 Prokopios, s. 94-95.
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kiymetli hediyelerden sonra Hristiyanhga girme teklifini kabul ede-
rek, vaftiz babalig1 yapan I. Iustinianos’un huzurunda dinini degis-
tirdi. Bizans sarayinda biiyiik ilgi géren, kiymetli armaganlar alan
ve Bizans’in Kinm’daki mithim limam Bosforos’un muhafazas: ile
vazifelendirilen Gordas, iilkesine déniince, kendisine yapilan parlak
muamelenin sarhoglugu altinda kendi dininin altin ve giimiigten ya-
pumig téslerini ortadan kaldirttigh gibi, halki da Hristiyanliga kabule
zorladi. Kendi dinlerine bagh olan halk ayakland: ve Gordas’ 61dii-
rerek yerine onun kardegi Muager’i (Muageriya, Muagelye, Muila)
gecirdi. Muager, Bizanslilann bir miidahalesine mani olmak igin
Bosforos’daki muhafiz kuvvetine hiicum ederek bunlarin ¢ogunu
kihgtan gegirdi. Bu olay1 haber alan imparator I. Tustinianos, onla-
r1 takip igin Patricius Ruphinos’un oglu Ioannes kumandasinda bir
ordu gonderdi. Bu ordunun bir kism1 gemilerle Karadeniz’den, bir
kism1 da Edyssopolis tizerinden karadan yola gikanld1.®® J. Marquart
bu olayda Hunlar diye amlanlann ashnda Utigurlar,” Macar bilgini
Bélint Homan Onogurlar,®® Gy. Moravcsik ile Zlatarski de Kutrigur-
lar oldugunu ileri siirmiiglerdir.® Aynca Gordas’in baglarinda bulun-
dugu Hunlann; Kirnmh Hunlar, Dogu Azakh Hunlar, Altziogurlar
(6 Ogur) oldugu da séylenmistir.”® Diger taraftan Szab6 Karoly ise
yeni hiikkiimdar Muager’in adinin Macar kavminin ad1 ile yakin ilgisi
oldugu gériisiinii ortaya atrmgtir.”' Cagdag Bizans tarihgilerin Ogur

66 Theophanes, s. 267, Malalas Johannes, Chronographia, Migne, J. P. Patrologia, Gra-
eco-Latino, Paris, 1857, s. 431-32; St. Runciman, A Hiflory of the Fir@ Bulgarian
Empire, London, 1930, s. 7-8; D. Obolensky, aynteser, s. 87-88; M. 1. Artamonoy,
Hazar Tariii (Gev.: D. A. Batur), IStanbul, 2004, s. 120 vd; Theophanes, s. 267.

67 J.Markuart, Ofleuropiische und oflasiatische Streifziige, Leipzig, 1903, s. 125-127.

68 B. Héman, ‘A Magyar Hin-Hagyomoény ¢és Hin-monda”, Studium, 8, Buda-
pekt, 1925, s. 33 vd.; Gy. Moravcsik, “Muagerisz Kiraly”, Magyar Nyelv, XXIII,
1927, s. 258-71.

69 Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, I, Berlin, 1958, s. 66; O. Karatay, aym eser, s. 33.

70 M. 1. Artamonov, aynt eser,s. 122-123.

71 K. Szabo, Priszkesz Szénok es Bilcsész életérol S Torténetirata Toredékeirol, I, Pet,

1878.
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boylarinin adlarim birbirlerinden ayiramamuglar, hepsini “Hun” ad
altinda zikretmigler.”?

Bir miiddet sonra bu Muager’in tabilerinden oldugu sanmlan Tu-
rak ve Glon adh iki boy beyi, Bizans ile savasan Perslere yardimda
bulunmak i¢in Kafkaslardan gegerken Bizans'in dostu Sabirlerin ka-
din hiikkimdar1 Boank’in tuzagina diiserek perigsan olmuslar, Glon
olmiig, Turak ise Bizanshlara teslim edilmistir” Prokopios, daha
sonra olan bir olay vesilesi ile Kutrigurlardan Sinnion adh bir Boy
Beyinin birligi ile beraber 530’lu yillarda iinlii Bizans kumandam
Belisarios’'un ordusunda bulunarak Afrika ve Italya’da savasugim
kaydetmigtir.”

Imparator L Iustinianos, Kutrigurlarin Trakya’ya akinlarini dur-
durmak i¢in Tuna tizerinde isthkamlar kurdurdu. Aynca Ant kabi-
lelerini Kutrigurlara karg1 harekete gecirmek igin diplomatik yollarla
onlan kiskirtmaya gahsti. Bagarih olamayinca, Bizans topraklann-
dan uzakta oldugundan kendileri igin tehlike teskil etmeyen fakat
Kutrigurlann arkasinda bulunduklanndan onlar igin tehlike olugtu-
ran Utigurlara y6nelmeye baglad:.”®

VI. yiizyilin ortalarinda Bizans Devleti’nin kuzeyindeki kavimler
batidaki Longobardlar ve Gepidler ile dogudaki Kutrigurlar birbir-
leriyle siddetli miicadelelere hazirlamiyorlardi. Longobardlar daha
once yasadiklan Elbe-Oder aras: yurtlanindan giineye gogerek, Ge-
pidlerin batisina komgu gelmiglerdi. Bunlar 526 yilinda Pannonia’yr
istila ettler. Boylece aralarinda giddetli bir miicadele alevlendi. Bu
ihtlaf uzun zaman savagsiz devam etti ise de, artik savag kaginilmaz
bir hale gelince her iki tarafta komsularnindan yardim teminine giris-
tiler. 548 yihinda her iki tarafin elgileri Imparator I. Iustinianos’dan

72 M. L. Artamonov, aym eser, s. 110-111; H. Balint, Muagyer Torténet, I, Budapet,
1935, s. 50 vd.

73 Theophanes, s. 245.

74 Prokopios, s. 95 vd.

75  Excerpte de Legationibus, ed. C. de Boor, Berlin, 1903, s. 117-118, 170-171; M. I
Artamonov, aynt eser,s. 118.
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(527-565) yardim istemek igin Istanbul’a gelmiglerdi. Fakat Bizans
idaresi Gepidleri reddederek Longobardlara on bin ath ve bin bes
yuz piyade ile askeri yardimda bulunmayi kabul etti.

Longobardlar ile Gepidler arasindaki siddetli savag 549 yihinda
bagladi. Ertesi yil (550) Bizans Kilisesi'nden kendilerine bir piskopos
tayin edilmesini istemek iizere Bizans’a gelen Kinm’daki Gotlarn
elgisi, komsular1 Kutrigur ve Utigurlardan s6z agarak Gepidlerin
Kutrigurlara elgi géndererek onlarla Longobardlar ve Bizans’a kar-
st itdfak yaptiklarim, Kutrigurlarin askeri yardimda bulundugunu
da bildirdi.’® Prokopios’a gére Kutrigurlar o sirada Bizans’tan yilhk
vergi almaktaydi. Imparator I. Iustinianos bunun iizerine Don Ir-
mag) bolgesindeki Utigur Beyi Sandilkh’a (savas islerinde maharet-
li, oldukga kurnaz, cesaretli ve kuvvetliydi) elgi génderdi ve dostluk
teklifinde bulundu. Kutrigurlara verdigi yillik vergiyi bundan béyle
kendilerine teklif etti, buna karghk da liizumunda kendi diiyman-
larina karg1 askeri yardim gartini kostu. Bizans siyasetini tanimayan
Sandilkh, bu hileye kapilarak teklifi ve sarti kabul ett.””

550 yiinda Longobardlar ile Gepidler arasindaki savas devam
etti. Bu sirada Gepidlerin miittefiki Kutrigurlardan on iki bin kisilik
segme bir birlik, boy beyleri “savag ¢ok iyi bilen adam” Khinialon
(Kinialkh) kumandasinda yanlannda bulunuyor ve Pannonia’da
savaglara katihyordu. 551 yilinda iki kavim arasindaki savaglar iki
yilhk bir bang antlagmasi ile sona erdirildi. Longobardlar Gepidleri
yenmigti. Yenik Gepidler bir de Kutrigur ordusunun iilkelerinde bir
tehlike olmasindan korktuklanndan onlar1 Tuna’nin karg: sahiline
gecirdiler ve Khinialon’a Balkanlardaki Bizans topraklarina akinlar-
da bulunmasin teklif ettiler (551).

Kutrigur ordusunun Sava ve Tuna nehirlerini asarak arkadan do-
lagip Moesia’ya gelip akin ve yagmalar yapmasi iizerine Bizans Im-
paratoru Iustinianos derhal Utigur hiikiimdar:1 Sandilkh’a (Sandilh)

76  Prokopios, s. 97.
77 J.Bury, Hiflory of the Later Roman Empire, II, London, 1923, s. 308-313.
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bagvurarak, ittifak gartlanin yerine getirmesini ve diigmam Kutrigur-
lara saldirmasini istedi. imparator aym zamanda Kinmdaki Gotlara
da miiracaat etmigti. Béylece Don Nehri’ne gelen Sandilkh’in ordu-
su bir yandan (Utigur ordusunda iki bin Got askeri de bulunuyordu),
on iki bin kisilik yaya ordusu ile Gotlar bir yandan Kutrigur iilkesine
taarruza gegtiler. Kutrigur ordusunun asil kismi Bizans iilkesinde
bulundugu i¢gin bu beklemedik saldin muvaffak oldu ve kargi gikan
kiigiik kuvvet de kolayca bertaraf edildi. Utigurlar kardes bir iilkede
agir tahrip ve yagma yaptilar, pek ¢ok Kutrigur kadinini, gencini ve
gocugunu esir ettiler.”®

Bu saldin esnasinda Moesiali ve Trakyal esirler Kutrigur iilke-
sinden kagarak yurtlanna donmiiglerdir. Onlann Tuna havalisinde
anlattiklan haberler buradaki Kutrigurlann kulagina erigti. Aratitos
kumandasindaki bir Bizans ordusu ile savagmak tizere kars karsiya
gelmis bulundugu sirada’ iilkesinin istila altina diigtiigiinii 6grenen
Khinialon (Kinialkh), derhal yurduna dénme karan aldi. Khinialon
anlagma teklif etti. Aratios, doniig yolunda tahrip ve yagmada bu-
lunmamak ve bir daha Bizans iilkesine saldirmamak sart ile kabul
etti.”

Utigur ve Got miittefiki saldinsna ugrayan Kutrigurlardan
Sinnion’un idaresinde bulunan iki bin ailelik bir boy kagarak Tuna
kiyisina gelmigti. Sinnion yirmi y1l kadar 6nce Belisarios ordusunda
ath okgu birligi ile Afrika’da Vandallara karg1 savagtigindan Bizans
idaresi, bir dostluk 6rnegi olarak onun Tuna’yr gegerek tilkeye gir-
mesine miisaade ettigi gibi, bu boyu da Trakya'da yerlestirdi. Eli-
nin altindan kagan bu Kutrigurlann iyi kabul gérdiigiinii 6grenen

Sandilkh’in elgileri de birkag ay sonra Istanbul’a gelmisti. Utigur el-

78 Menander Protecter (Menendros), The Hiflory of Menander the Guardsman (Nesr.
ve ingilizcc Trc.: R. C. Blockley), Liverpool, 1985, s. 43; D. Obolensky, ayn: eser,
s. 70-71; G. Fchér, Bulgar Tiirklert Tarihi, s. 29; D. Simonyi, “Die Bulgaren des 5.
Jahrhunderts im Karpatenbecken™, s. 277 vd.; 1. Zimonyi, aym eser, s. 609-610.

79  Prokopios, s. 115, vd.; Fortes Graeci Hifloriae Bulgaricae, II, Serdica, 1954, s. 209-
210.
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cileri, Bizans’in diigmanlan olduklan halde Kutrigurlarin kabul edi-
lerek verimli topraklara yerlestirildiginden ve hediyeler verildiginden
sikdyet ederek, kendilerinin miittefik bulunduklar: halde hayvanla-
rnin elverigsiz ¢6l gibi yerlerde yasadiklarim anlattilar. Ne var ki,
Bizans’in siyaseti boyle idi. Hiikiimdar elgileri giizel sozlerle avuttu
ve dostu Sandilkh’a armaganlar géndererek teskin ett.8

Yurduna dénen Khinialon biiyiik bir felaketle kargilagmigt. An-
cak yimadi ve Utigurlardan inttkamim almak igin hazirlanmaya
baglad. Bir zaman sonra taze bir kuvvetle Utigurlar iizerine yiiriiyen
Khinialon yeni bir miicadele kapisin: agt1. Siddetli bir inttkam hir-
st iginde 6liim kahm miicadelesine girigen Kutrigurlar ile Utigurlar
arasindaki savag alt yil kadar siirdii. Bu siire iginde her iki taraf da
birbirlerini agir gekilde ezdi, kirdi. Bu siddetli savaglardan Kutrigur-
lar galip gikti. Nihayetinde iki taraf bir bang antlagmas: ile miicade-
leyi durdurdu.®

Bizans Imparatorlugu, Avrupa’daki simirlarinda bulunan ve ge-
¢imlerini temin ettikleri hayvanlari igin muhtag olduklan genis boz-
kirlar bakimindan biiyiik sitkintilar iginde kivranan bu Tiirk boylari-
na karg: iki farkl siyaset uyguladilar. Birini hediyeler vermek, yillik
vergiler baglamak suretiyle kazanmak yoluna gittiler, digerinin ise
lzerine saldirmay tercih ettiler. Bu yol ile birbirine diigen boylar §id-
detli savaglar ile nihayet zayiflamakta ve bir giin ortadan kalkmakta
idi. Bizans’in bu degismez kirdirma siyasetiyle birbirine diigen bu
iki kardes boy, Kutrigurlar ile Utigurlann bundan sonraki tarihleri,

80 Menandros, s. 12,49; M. 1. Artamanoy, ayn eser, s. 128-129. Gelen Utigur elgilik
heyetine dair Prokopios su bilgileri vermistir: “Bizler, ¢6l gibi iilkemizde, gok
kotii gartlar altnda ve sefalet iginde yagiyoruz dedi elgilik heyetindekiler; fakat
bu Kutrigurlara ekmek yeme imkéru saglamyor, atlayincaya kadar sarap igme
ve her tiir baharat tatma imkénlan var. Tabi ki banyolarda yikanabiliyorlar. Bu
melunlar altn ziynetler takiyorlar. Rengérenk ve altnla siislii narin elbiseleri
de var. Daha kisa siire 6ncesine kadar binlerce Romalr’y: esir ve kole ederek
iilkelerine gotiirenler bu Kutrigurlard...” Prokopios, s. 736.

81 Prokopios, The Secret Hiflory Michigan, 1961, s. 91; Prokopios, De Bello, s. 736
vd.; Agathias, s. 179 vd.; Menandros, s. 44.
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birbirilerinin amansiz diiyman halinde kiyasiya miicadele ile kendi-
lerini ortadan kaldirmak olacaktir. Kutrigurlar, iki kardes boyu yi-
kihisa goétiiren bu miicadelenin asil miisebbibinin Bizans’in ikiyiizlii
siyaseti oldugunu anladilar ve Bizans’in kiskirtmasiyla kendilerine
saldiran Utigurlan maglup ettikten sonra Bizans iizerine bir sefer
icin hazirhga giristiler.®?

Bu siralarda Bizans imparatorlugu pek de iyi durumda degildi.
Devletin mali durumu sarsilmig, iicretli askerlerden kurulan ordu
zayiflamig ve Ustelik veba salgim ile deprem (554, 555, 557 deprem-
leri) gibi afetler de iilkeyi harap etmisti. Bizans siddetli bir taarru-
za kars1 koyacak durumda bulunmuyordu. Bizans’in bu durumunu
bilen Kutrigurlann yeni Beyi Zabergan (Sabir Han?), Bizans seferi
i¢in hazirladig1 ordusuna biitiin boylardan intikam birlikleri almigt.
Zabergan kumandasinda Kutrigur ordusu 557-558 kigi sonlarinda
Bizans iizerine hareket etti. Tuna heniiz donmug bulundugu igin
ordu buradan kolayca gegti. Kiigiik iskitya ve Moesia bélgeleri igin-
den yoluna devam eden Kutrigurlar hig¢bir ciddi mukavemetle kar-
sdagmadan Adrianopolis (Edirne) 6nlerine kadar geldiler. Zabergan
burada ordusunu ii¢ kola ayirdi. Birinci kol, dogru giineye inecek
ve Olympos ile Thermopylae (Termofil Gegidi) taraflarinda akinlar
yapacakt. Ikinci kol, dogu Trakya iizerinden Khersonesos (Gelibo-
lu) ve Hellespontos’a (Canakkale) girecek ve bu yorede aym igleri
ifa edecekti. Ugiincii kol ise, bizzat Zabergan’in kumandas: alonda
bagkente dogru bir akin yapacakti.

Zabergan’in kumandas: altinda bulunan {giincii kol Bizans
kaynaklanna gore yedi bin athdan miitesekkil idi. Bu kol dogruca
Istanbul’a yiiriidii. Onciiler son 558 depreminde harap olan Anasta-
sios Suru’na kadar yaklagt. Kutrigur karargahi Istanbul’a yirmi fer-
sahlik uzakta, Athyras Cay: (Biiyiik Cekmece) yamndaki Melanthias
Kéyii’'nde kurulmugtu. Kutrigurlann beklenmedik bir anda Istanbul

onlerinde goériinmesi halk ve memurlar arasinda heyecan yaratti.

82 [Forles Graeci Hifloricae Bulgaricae, s. 238-240; H. N. Orkun, ayme eser s. 73.
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Bazilan bogazi gegerek karyi koylere siginmaya kalkti. Imparator
I. Tustinianos sehir digindaki kiliselerin egyasim emin yerlere tagitti.
Boylece herkes canimi kurtarma gayretine diistii ve bu kiigiik Kutri-
gur birligi ile savagmay: diigiinmedi. Bu siralarda surlardan gikan bir
Bizans birligi 6nciilere hiicum etti ise de, onciiler Bizanshlar: kolayca
puskiirtiip Porta Aurea’ya (Yedikule’nin sur tarafi kapisi) kadar ko-
valadilar. Kutrigurlar bdylece sur kapisina kadar dayanmig oldular.

Halkin ve devlet adamlarinin ne yapacaklarini bilmez halleri
sirasinda imparator Tustinianos; eski, tecriibeli kumandan olan ve
Kutrigurlan iyi tamyan Belisarios’u vazifeye ¢agirarak, huzurunda
yaptirdig1 bir toplantida Istanbul’un miidafaasini ona birakti. Bizans
tarihgilerine gore bu sirada gehirde savagabilecek gok az sayida asker
bulunuyordu. Giinkii imparatorlugun esas kuvvetleri Italya, Afrika
ve Sasani smirinda idiler. Thtiyar kumandan derhal civar kéylerden
adam toplayarak saray ahirlarindaki atlar ile bir ath birlik olugtur-
du. Birkag yiiz askerlik bir birligi sehrin surlaninda biraktiktan sonra
Kutrigurlara birkag fersah mesafedeki Kettos Koyii’nde karargahim
kurdu.

Kutrigur ve Bizans karargahlan arasinda sik bir orman bulunu-
yordu. Bizans'in tecriibeli kumandam giindiiz Kutrigurlan sik: sekilde
gozetlettiriyor, geceleri de birgok yerlerde ateg yaktrarak kendi kuv-
vetinin ¢ok oldugu intibaim veriyordu. Belisarios’un hilesi muvaffak
oldu. Kutrigurlar kargilarindaki diigmanin ashnda bu kadar az oldu-
gunu anlayamadilar. Belki bunun i¢in Zabergan birden hiicum et-
mekten cekindi. Bekleyig siiresini yine Zabergan bozarak akmna ha-
zirlandi. Kutrigur karargahinda goriilen hareketlilik derhal gézciiler

vasitasiyla Belisarios’a iletildi. Belisarios; Kettos ile Melanthias arasin-

83  Agathaias, 5. 252; Theophanes, s. 347; A. A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tarihi
(Gev.: A. M. Macsel), Ankara, 1943, s. 179; V. Besevliev, Die Protobulgarische Pe-
riode der Bulgarischen Geschichte, AmSterdam, 1980, s. 95 vd.; K. M. Setton, “The
Bulgar in the Balkans and the Occupation of Corintin the Seventh Century”, s.
508-509; A. Madgearu, “The End of Town-life in Scthia Minor”, Oxford Journal
of Archaeology, 20, 2001, s. 207-217.
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daki yolun iki yanindaki orman igine bir kisim kuvvet gizledi ve civar
koylileri de ormana sokup, orada biiyiik giiriiltii gikarmalanm s6yle-
yerek bir tuzak hazirladi. Kendisi de 300 askeri ile Kutrigurlann kar-
sisina aniden gikmay: planladi. Bunlardan habersiz Kutrigurlar akina
baglayip tuzagin igine distiikleri zaman koyliiler siddetli giirtiltiiye,
pusudaki askerler de arkadan saldinya bagladi. Kargidan da Bizans
yaya askerleri goriildii. Tam bu sirada siddetli bir riizgar da kesif bir
toz bulutunu Kutrigurlar iizerine kaldirdi. Dar orman yolundaki bu
beklenmedik hareket onlan saskina ugratt ve panige digiirdii. Biiyiik
bir kuvvetin tuzagina diistiiklerini sanmglardi. Baglayan savasta, dar
orman yolunda atlarim pek hareket ettiremeyen Kutrigurlara kargi
Bizans’in yaya askerleri daha tistiin durumda idi. Bizans kaynaklarina
gore 400 kayip verdikten sonra Zabergan gekilme emri verdi.

Agr zayiat veren ve ustiin sandig1 Bizans ordusunun yeni bir ta-
arruzundan gekinen Zabergan derhal geri ¢ekilmeye baslad. Tecrii-
beli Belisarios ise durumunu sezdirmeden onlan geriden takip etti.
Bunlar Dogu Trakya’ya vardiklan sirada Bizans sarayindaki entri-
ka ve cekememezlik sebebiyle yash Belisarios daha biiyiik zaferler
kazanmadan geri gaginldi. Zabergan, kendilerini takip eden Bizans
birliginin dé6ndiigiini anlayinca durdu ve Tzurull (Corlu) ile Arkadi-
oipolis (Lilleburgaz) yorelerinde akin ve yagmalar yaparak, diger iki
kolun kararlagtinlan tarihte geri dsnmesini bekledi.®*

Yunanistan’a giren birinci Kutrigur kolu, Bizans kaynaklarina
goére Thermoplyae’da durdurulmug, mithim bir bagan ve ganimet
kazanamadan geri donmiigtiir. Khersonesos’a kadar uzanan ikinci
kol ise parlak neticeler elde edemeseler de 6nemli miicadeleler yap-
muglardi. Nitekim ikinci kolu olugturan birlikler Khersonesos sehri-
ni kusattlar. Kaleden karaya siddetli hiicumlar yapan Kutrigurlara

kargi miidafaay: iizerine alan Germanos (Imparator Iustinianos’un

84 Prokopios, s. 235 vd.; Excerpte de legationibus, s. 391-392; J. B. Bury, Hiflory of The
Later Roman Empire, Cilt 2, 5. 304 vd.; E. Gibbon, Roma Imparatorlugu’nun Gerileyig
ve Cokis Tarihi, V (Gev.: A. Baltacigil), iStanbul, 1995, s. 274-276.
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manevi ogludur) zor giinler gegirdi. Kutrigurlar hazirladiklan ku-
satma aletleri ile surun baz1 kissmlaninda gedikler agmiglardi. Kut-
rigurlar biitiin hiicumlarimin kesin sonucu alamadigim gériince,
sehri denizden de kugatmay: yerinde gérdiiler Gemileri olmadig:
icin civar ormandan kesilen agaglarla, 600 asker tagiyabilecek 150
kiigiik sal yapildi. Onlarin bu faaliyeti sirasinda Bizanshlar da duru-
mu kavrayip, derhal savag gemilerini bélgeye sevk ettirerek yakin bir
koyda gizli beklettiler. Kutrigur sallar1 denizden kugatmaya baglayin-
ca Bizans donanmas: bunlarin iizerine yiiriidii ve kolayca hepsini
dagtarak, tistlerindeki savaggilar: denizde helak ettiler. Kutrigurlarin
ugradigs deniz felaketi esnasinda kumandan Germanos da surdan
cikig yaparak karadan saldirdi. Ancak bu savagta Germanos bir ok
isabeti ile agir yaralands. Ikinci Kutrigur kolu da déniig karan vere-
rek geri gekildi. Bu iki kolun kendisine katilmasinda sonra Zabergan
daha bir miiddet buralarda kalarak Trakya, Makedonya ve Teselya
bélgelerinde akin ve yagmalarda bulunduktan, biiyiik ganimet top-
ladiktan sonra yurduna dénmeye baglad1® Zabergan ordusunu tige
bolecegi yerde biitiin kuvveti ile Istanbul 6niine gelseydi, her halde
alacag netice béyle olmayacakti.

Zaberganin sevk ve idaresindeki Kutrigurlann Bizans seferi
baglayinca Imparator Iustinianos, Utigurlann yardimim temin ve
Zabergan’a karg savagmaya Utigur Beyi Sandilkh’1 (Sandilh) ikna
etmek igin elgilik heyeti gonderdi. imparator, onlan, sitem ve ka-
rarlagtinlan hediyeleri kesmeyle tehdit etti. Aynca Kutrigurlara her
yil 6denen parayr Utigurlara vermeyi vaat etti. Boylece aralarinda
daha 6nce imzalanan bang antlasmasina Sandilkh’in riayet etmesi
temin edildi. Bunu aym zamanda bir inttkam firsat1 sayan Sandilkh

Kutrigur iilkesine saldirdi® Yine birgok tahrip ve yagmalar yapt.

85 Menandros, s. 178 vd.; Excerpte de legationibus, s. 117-118, 170-171, 391-392; J. A.
Evans, The Emperor juflinian and the Byzantine Empire, Hardcover, 2005, s. XX vd.,
77 vd, s. 160.

86 Bizans elgisi yiiriitilen miizakerelcrin sonunda Sandilkh’in; “sadece bizim gibi

konugmuyorlar, cadirlarda kalmiyorlar, giyinmiyorlar, yagamiyorlar aym za-
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Yikli ganimet ele gecirdi. Zabergan yurduna yaklagtig sirada Uti-
gurlann arkadan vurdugunu haber aldi ve béylece aralarindaki ba-
ri§ yine bozularak, iki kardeg boy tekrar kanh bir miicadelenin igine
diismiis oldular. Garpigmalar ve saldirilar ile devam eden intikam
miicadelesi sirasinda her iki boy da yikild: ve ¢oktii. Zaten Bizans’in
siyaseti de onlar: kolayca bertaraf etmede muvaffak olmugtur. VI.
yizyll ortalarinda Don ve Volga (Itil) dirsekleri bélgesinde meskin
bulunan Utigurlar (Otuz Ogurlar) ile Dnyeper’e uzanan sahada ya-
sayan Kutrigurlar (Dokuz Ogurlar), 576’larda batnda hakimiyetlerini
Kinm Yarnmadasr’na kadar genigleten Goktiirklerin hakimiyeti al-
tina girmiglerdir.¥’ Bizansh tarihgi Menandros’da (V1. yiizyil) Uti-
gurlarin Gok-Tirklere tabi olduklarinda baslarinda Anagaios (Ak-
kagan) oldugu kayd vardir. Bu konuda verdigi kisa bilgi soyledir: “...
Valentinos (Gok-Thirklere giden Bizans elgisi) ve adamlan, batakhk
sulariyla kaph diizliikleri ve pek gok ormanlk ve bataklik aynica bol
suyu olan bolgelerden ve Akkagas denilen yerden gegtikten sonra,
bu ad Utigurlarin Beyi Anagaios tarafinda alind ki, Iskit iilkesinin o
bélgeleri iizerinde hitkmeden bir kadindan gelmedir, kisacas: birgok
kangik patikalarda zor agllan boélgelerden gegtikten sonra nihayet
Tirk-Sad’in savag karargihina ulagtlar..”.®® Aynca Kutrigurlarin

bir kismu da Gok-Thirkler 6niinden Pannonia bolgesine kagan Avar-

manda onlar bizim akrabamiz. Farkh liderler yénetiyor sadece. Ancak Kutri-
gurlan atlanndan etmeliyiz, varhklanna el koymahyiz. Boylelikle binek hayvan
olmadan oklar Romalilara zarar veremezler” diyerek anlagmay kabul etmistir.
Menandros, s. 43.

87 Menandros, s. 178 vd.; O. Pritsak, «Die Sogenannte Bulgarische Fiirtenliftc und
Die Sprache der Protobulgaren, Ural-Altaische Jahrbiicher, XX VI, 1-4, 1954, s.
219-221; S. Szadeczky-Kardoss, “Kuvrat fidnak, Kubernek a torténete és az
avar-kori régészed leletanyag”, Antik Tanulmdnyok, 15, 1968, s. 85 vd.; A. Ah-
metbeyoglu, “Kubrat Han ve Biiyiik Bulgar Devleti’nin Kurulusu”, Karadeniz
Aragtirmalan, 13, 2007, s. 36.

88 Menandros,s. 173.
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lara tabi olmuglardir (Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlarda yagayan
biitiin boylarin oldugu gibi).®

Bizans tarihgisi Menandros’un verdigi bilgiye gére; 558 sirala-
rinda Hazar Bozkin’'ndan Kafkaslar ile Ten boyuna ulagan Avar
kuvvetleri, Utrigurlar ile Hun boylarindan Zalleri yendikten sonra
Onogur ve Sabir miittefiki kuvvetini de perigan etmistir. Bu biiyiik
Avar giicii 6nlerine ¢ikan biitiin boylan maglup ederek dagitmugtir.
Bu hiicumlar ayn1 zamanda Dogu Avrupa’da yeni bir devrenin bag-
layacagmin da géstergesi olmusgtur.*

Bizansh Tarihgi Agathias’daki kayitlardan bu Avar akinindan
sonra Kutrigurlann bir siire igin kendilerini toparladiklar: anlagih-
yor. Nihayet biiyiikk Avar Kagan Bayan (568?-602) bélgelerine geldi-
gi zaman Kutrigurlar ve Utigurlar son miicadelelerini yapiyorlard.
Bundan sonra 560-562 yillan arasinda Utigur ve Kutrigurlar Avar
hakimiyeti alana girmiglerdir. Bu sebeple Bayan Kagan 568 yilinda
Bizans Imparatorlugu’na gonderdigi elgilik heyeti ile daha énce bu
iki boya 6denen yilhk verginin bundan béyle kendisine verilmesini
istemigtic Bu gayeyle hakimiyet alandaki 10.000 Kutriguru Sava
Nehri iizerinden Dalmagya’ya gondererek buralan tahrip ettirmig-
tir.®! Bu hadiseden sonra artik Kutrigur ve Utigurlardan kaynaklarda
miistakil olarak bahsedilmez olmugtur. Yalmz VII. yiizyihn ilk yan-
sinda Pannonia bolgesindeki hadiseler ile alakah olduklan diigiiniil-
miigtiir. Nitekim 626 yilinda Avarlann Sasanilerle birlikte Istanbul
kusatmasinda bagansiz olmalar1 gok biyiik itibar kaybetmelerine

89  Agathias, s. 367; Theophones, s. 355; Menandros, s. 43; H. N. Orkun, Attilave Ogullan,
s. 134 vd; D. Obolensky, aym eser, s. 68-69.

90 Menandros, s. 163 vd; Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, 1, s. 66-67; W. Pohl, Die
Awaren, Miinchen, 2002, s. 18-57, 108 vd.; §. Bagtav, “Sabir Tiirkleri”, Belleten,
5, 1941, s. 71-72.

91 Agathias, s. 176-180; S. Szadeczky, Az Avar Torténelem forrésai 5 5761 806-ig, Buda-
pest, 1998, s. 11-35; V. Besevliev, aymieser, s. 98-99; G. Fehér, Bulgar Tiirkler Tarihy,
s. 30; O. Karatay, “Kuber Han’in Gégii ve Tiirk Isimli Sirp Krallan”, Bilig, 18,
2001, s. 30.
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sebep olmugtur. Avar Devleti’nde merkezi otorite sarsilmus, iktisadi
ve siyasi kriz bag gostermigtir. 630 yiinda Avar Kagamnin 6limii de
yeni kaganin kim olacag meselesini ortaya gikarmig, Pannonia’da ig
harp vuku bulmugtur. Avarlara bagh olan Bulgarlar, Kagamn 6li-
mii lizerine yeni hiikkiimdann kendilerinden olmas: gerektigini 6ne
surerek isyan etmigler ve 9.000 kisilik bir kuvvetle Avar ordusuna
karst koymuglardir. Bulgar Beyi maglup edilerek Pannonia’dan piis-
kiirtilmigtir. Yenilen Bulgar Beyi; kadin, gocuk ve sag kurtulanlarla
birlikte Bavyera bolgesine kagmug, Frank Krah Dagobert’ten siginma
talebinde bulunmugtur. Frank Kral ilk 6nce kis1 gegirmeleri i¢in Bul-
gar Beyi ve maiyetindekileri simirlanna kabul etmis, sonra karanm
degistirerek 6ldiirilmelerini emretmistir. Bulgar Beyi yanindakilerle
Marco Vinedorum’a kagarak Longobard Krah Walluc’a siginmigtir.
Pannonia’daki Bulgar isyanin1 yoneten ve ismi tespit edilemeyen ki-
sinin Kutrigur Beyi oldugu anlagilmgtir.% '

Sonug olarak; Bizans Devleti’ni bir hayli ugrastiran ve devlet ku-
ramasalar da miistakil hareket ederek Dogu Avrupa cografyasinda
ozellikle askeri bakimdan etkili iki kardeg boy Kutrigur ile Utigurlar,
Bizans'in aldatma politikalan ve birbirleriyle miicadeleleri neticesin-
de giiglerini kaybetmiglerdir. Gok-Tiirk ve Avar hakimiyetlerinden
sonra, kuzey-bati Karadeniz dolaylanndaki Attila’nin biiyiik oglu
Dengizik ve kiiciik oglu Irnek’e bagh Hun kiitleleri®® basta olmak
tizere gesitli Ogur boylanyla birlikte Bulgarlan® teskil etmisler ve
Azak Denizi’nin kuzeyindeki saha merkezli olmak iizere Dnyeper

92 A. Ahmetbeyoglu, “Yurt Tutan Hiikiimdar Asparuh Han ve Tuna Bulgar
Devleti'nin Kurulugu”, Omeljan Pritsak Armagam (Ed. M. Alpargu-Y. Ogztiirk), Sa-
karya, 2007, s. 399.

93 G. Fehér, “Attila’s Sohn Irnik”, Ungarische Jahrbiicher, XV, 1935, s. 408 vd.

94 Bulgar ismi Tiirk¢e olup kangmak, kangtrilmak, kangmig manasina gelmekte-
dir. Bkz. I. Kafesoglu, Bulgarlann Kiken, s. 2. ]. Németh énce aym disiinmiigse
de, sonradan isyan eden anlaminda oldugunu séylemistir. “Die Bedeutung des
bulgarischen Volksnamen”, Studia in Honorem Veselini Besevliev, Sofia, 1978, s. 68-
71.
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bélgesinde kurulan ve sinirlan doguda Don boylarina batda Bug
Nehri’ne uzanan Biiyiitk Bulgar® ile Tuna agziyla Balkanlan kap-
sayan Tuna Bulgar® Tiirk devletlerinin kurucu unsurlanm olugtur-

muglardir.

ONOGURLAR

Onogurlar, Oguzlann kardesi ve batt kolu olan Ogurlara mensup
idiler. Boylar birlikteligi seklinde yagayan Onogur ad, ittifaka, birlik-
telige dédhil boy sayisi ile alakah olup Onogur, On Boy manasina gel-
mektedir.”” Onogurkelimesi Bizans kaynaklarinda Bulgarlarnin yahut
onlarn akrabalan Hun boylarindan birinin ad1 olarak gegmektedir.
Onogur, Unnogur, Unnugur, Unigor sekillerinde yer almigtir. Aynca
On Boy manasindaki Onogur isminin Unnogur-Unnugur-Unigor
sekillerinin Hun kabilesi veya kabileleri anlaminda Hun-Ogur olabi-
lecegi digiiniilmistiir® Kafesoglu, Ogur boylan igerisinde Saragur-
larin Ak-Ogur kanadim, Onogurlann da dahil oldugu diger Ogur
gruplannin ise Kara-Ogur kanadin tegkil etmeleri ihtimali lizerinde
durmugtur.® Bunlar yaninda W.W. Radloff; Onogurlan, Saragur ve
Uroglarla beraber Uygurlardan kabul etmig, Residiiddin’de zikre-
dilen isimlerle mukayese ederek Onogurlarin On-Uygur oldugunu
sOylemistir.?° Bunlann Avrupa’ya yonelerek Hun adiyla amldik-
lanm sdylemistir. ] Hamilton’da Onogurlarin On-Uygur oldugu,

95 A. Ahmetbeyoglu, Kubrat Han ve Biiyitk Bulgar Devleti'nin Rurulugy, s. 35-42; L.
Gumilév, ayn eser, s. 257-259.

96 A. Ahmetbeyoglu, Yurt Tutan Hiikiimdar Asparuh Han ve Tuna Bulgar Devleti'nin Ku-
rulugu, s. 395-402.

97 Gy. Németh, “On ogur, hét Magyar, Dentimogyer”, Magyar Nyely, 17, 1921, s.
20206; Gy. Moravcsik, “Zur Geschichte der Onoguren®, Ungarische Jahrbiicher,
10, 1930, s. 91; I Kafesoglu, Bulgarlann Kokeni, s. 6-8.

98 T. Tekin, Tuna Bulgarlan ve Dilleri, Ankara, 1987, s. 63.

99 1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, itanbul, 1997, s. 198. Bu konuya dair deger-
lendirme igin bkz. O. Karatay, Ogurlar, Dogu Avrupa Tiirk Tanht, Editérler O.
Karatay-S. Acar, I§tanbul, 2013, s. 242.

100 M. I. Artamonov, Hazar Tarihi, Gev.: D. A. Batur, IStanbul, 2004, s. 91.
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Kutrigur ve Utigurlanin da On-Uygurlan olusturan kabileler iginde
yer aldigimi iddia etmigtir.' D. Europeus ise aym boylarin Uygur
(Tiirk) olmadiklanni, Macarlarin, Hantlann, Manga-Ostyaklar ile
Vogullann neset ettigi etnik ortamda bulunan Ugor kabilelerinden
olduklarinu iddia etmig ve Onogurlan Biiyiikk Ugorlarla ayn1 kabul
etrnistir.'® D. M. Dunlop da, Onogur adindaki —gur ekinden hare-
ketle Onogurlann Uygur yani On-Uygur olduklarim ve On Uygur-
larin yalmz Kuzey Kafkasya’da degil Mogolistan’da da yagadiklarin
belirtmigti.'® L. N. Gumilév ise Saragur, Onogur ve Ugorlann eski
Bulgarlann atalan olan Ogurlar; Sabirlerin, Sibirya’da yasayan Sa-
moyed grubuna ait bir halk oldugunu iddia etrnistir.'®
Onogurlann da iginde yer aldi§1 Ogurlar, Dogu Avrupa cograf-
yasina gog etmeden énce Mo-tun (MO. 209-174) déneminde Asya
Hun Devleti’ne tabi olmuglardi. Ug ayn kiitle halinde bulunan Ogur
boylarindan Yedisu bolgesinin giineyi, Sir Derya’nin kaynag: ve Guy
nehirlerinin Issik Gl bolgelerine dogru uzanan kisimlaninda bulu-
nan ziimresi Onogurlan meydana getirmigtir. Irtis Nehri’nin orta ve
agag kisimlarinda yagayan, sincap derisinin kiymet sayildign dénem-
lerde ticaretle meggul olan ve Cin yilhklarimin Ting-ling dedigi boy-
lar birliginin bati grubundan neset ettikleri digiinilen Ogurlann,
Tann Daglan havalisini yurt tutmus Wu-sun’lann devami oldugu
iddia edilmigse de, tarihlerinin farkh mecralarda cereyan etmesinden
dolay: bu gorig pek destek bulmamigtir.'® Aynca Ting-ling’lerin gii-
ney kolu olabilecegi s6ylenilen Ho-chie boyunun Ogurlarnn atalan

olma ihtimali de seslendirilmistir.'%

101 J. Hamilton, “Toquz-Oguz et On-Uygur”, Journal asiatique, CCL, 1, 1962, s. 35,
42, 45.

102 M. I. Artamonov, Hazar Tarihi, s. 91.

103 D. M. Dunlop, Hazar Yahudi Tarihi, Gev.: Zahide Ay, itanbul, 2008, s. 51.

104 L. N. Gumilév, Hazar QCevresinde Bin Yil, Cev.: D. A. Batur, IStanbul, 2003, s. 187.

105 A. Tasagl, Cin Kaynaklanna Gore Eski Tirk Boylan, Ankara, 2013, s. 13-14.

106 1. Kafesoglu, Bulgarlann Kokeni, s. 4.
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Asya Hun Devleti’'nin dagilmas: sonucunda tabi boylardan bazi-
lar1 Cin hakimiyeti alina girerken bazilar1 da Sien-pi hlicumlariyla
Giiney Ural bozkirlarim takiben daha batiya gitmiglerdir. Boylarmn
dagilmalar: ve yer degistirmeleri Mogolistan’dan ItiFe kadar uzanan
sahayi etkilemigtir. Bu siiregte Avrasya tarihi igin hayli 6nem tagtyan
hadiseler vuku bulmugtur. Mogolistan’dan Itil’e kadar uzanan saha-
daki etnik yapida bityiik degisiklikler meydana gelmistir. Cogunlukla
bu sahanin bozkirlarinda Irani topluluklar, orman-bozkir kusagin-
da ise Ugorlar bulunuyordu. Hun birlikteligine dahil boylarnn gé-
gliyle durum degismeye baglamigtir. Bunlar Iran asill: topluluklar ve
Ugorlan kendi biinyelerine katmaya baglamiglardir. Ogur boylarimn
cogu Kazak bozkirlannda MS I. yiizyihn sonundan 350’ye kadar
yagamuglar, devam eden yillarda Avrupa’ya y6nelmiglerdir.'”” Ural
Daglarinin dogu eteklerinde Macarlann atalan Fin-Ogurlar ile 463
yilina kadar Orta Asya’dan Ural civarina kadar hakimiyet tesis eden
Onogurlar miinasebet tesis etmiglerdir. '8

Priskos’un bahsettigi hadiselerin ardindan'® Saragur, Ugor ve
Onogurlar Kafkasya’nin kuzeyinde ortaya giktiktan sonra 463 yilin-
da Romalilara bir elgilik heyeti yolladilar. Elcilik heyeti Istanbul’da
dostga kargilanmig ve elgiler vaktiyle Sabirler tarafindan siirtildiik-
leri yurtlarindan aynldiklarim anlatmiglardir. Gériigmelerde Dogu
Roma Imparatoru I. Leon (457-474) onlardan yilhk hediyeler karg:-
hginda sinir boylarinin korunmasin talep etmistir. Bu bapta kisa siire
sonra Onogurlar, Saragurlar basta diger boylarla Kafkasya 6tesine
hareket etmislerdir. Derbend iizerinden Kafkaslar1 gegmeyi diigiin-

miigler ama Sasanilerin yolu tuttugunu goériince Daryal Gegidi’ne

107 D. Kog, Rus Kaynaklanna Gore itk Miisliman Tiirk Devleti: Itil Bulgar Devleti, s. 23.

108 L. N. Gumilév, Hunlar, Gev: D. A. Batur, IStanbul, 2005, s. 303; L. Rasonyi,
Tarihte Tiirkliik, Ankara, 1971, s. 88,

109 Priskos’un eserinin terciimesi igin bkz. A. Ahmetbeyoglu, Attila’mn Sarayr’nda Bir
Romal, i®anbul, 2014, 5. 70-71.
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yonelerek Iberya’y: tahrip etmeye baglamiglardir. Saldirilardan Er-
meniler endigeye kapilmiglardir.''

Bu siiregte Attila’min biiyiik oglu Dengizik’in 6limiyle Avrupa
Hun Devleti tamamen dagilmig ve kesin olarak sona ermigtir. Tuna
boyundaki boylar bagsiz kalmig ve perisan olmuglardir. Bir kismu
daha kuzeye cekilirken, bir kismu da Dogu Roma’ya tébi olarak
Roma arazisine yerlegmiglerdir. O siralarda yani V. yiizyihn ikinci
yansinda Bat1 Sibirya’daki topraklanndan gikarak agir agir gogen
Ogur boylannin biiyiik kiitlesi Karadeniz’in kuzeyindeki bozkirlara
gelmis bulunuyordu. Kisa siirede Besarabya ile onun kuzeyinde ya-
sayan Attila’nin kiigiik oglu Irnek’in bakiyesi olan Hun topluluklan
Ogurlarla karigmaya baglamslardir.'!

Bulgar boylar birlikteliginde Onogurlarn yeri meselesi halen tar-
tiglan konulann baginda yer almaktadir. Bu bapta Bulgar Hakanlar
Listesi bagta olmak tizere kaynaklardaki bilgiler ipginda Bulgarlarin
olusumu ve Bulgar devletlerinin kurulug siirecini degerlendirdigimiz-
de meselenin temelini, koken birligi olan Avrupa Hun bakiyeleri ile
Onogurlarin olusturdugu kanaati hasil olmaktadir. Nitekim Bulgar
ad verilen Bulgar boylar birlikteliginin ortaya ¢ikmasina dair Bulgar
Hakanlar Listesi ipuglar igermekte ve buradaki tig isim dikkat gek-
mektedir. Bunlar, Biiyiik Bulgar Devleti kurucusu Kubrat’tan 6nce
kayith olan ve Bulgarlarin tarihi cetlerini sembolize eden Avitokhol,
Irnik (Irnek), Gostun adli sahislardir. Hakanlar listesinde yer alan
bilgiler goyledir:

Bulgar kurucu unsurlannin bir nevi seceresi olan Hakanlar Lis-
tesi’ndeki ilk siradaki Avitokhol’un miigahhas tarihi kimligi bilinme-
mektedir. Genellikle 153-154 yillarinda Kuzey Hunlarimin batiya

110 Gy. Moravesik, “Zur Geschichte der Onoguren”, s. 90; 1. Visary, Eski ig Asya
Tarihi, Gev: 1. Dogan, iStanbul, 2007, s. 196.

111 A. Ahmetbeyoglu, Avrupa Hun Imparatorlugu, s. 124-127. A. Ahmetbeyoglu,
“Attila’nin Oglu Dengizik’in Devleti Thya Miicadelesi”, Tarih Incelemeleri Dergisi,
Cilt XXVII, Say1 2, 2002, s 301-314.
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dogru gdgiiyle irtibatlandinlmakta ve Sien-pi’lerin hiicumu sonucu
siyasi varliklanm kaybeden Kuzey Hunlarinin hitkiimdan olabilece-
gi diigiinilmektedir."? 300 yillik hakimiyet siiresinin Hunlarin ba-
tiya yonelme tarihi olan 153-154 yih ile Attila’nin 6liim tarihi olan
453 senesi arasindaki dénemi kapsadi ifade edilmigtir.""® Irnek’in
150 yillik hakimiyet siiresinin ise Attila’nin 6liimiinden sonraki 150
yillik siireci isaret ettigi disiinilmigtiin.''* Hakanlar Listesi’nden
bagka yazil kaynaklarda ad1 gegmeyen ve Bulgar Devleti kurucusu
Kubrat'tan 6nceki isim Gostun’un kimligine dair malumat bulun-
mamaktadir. Kutrigurlarin Beyi, Ant asilh oldugu iddialan'
da, Kubrat’in dayis1 Organa ile 6zlegtiren, Avar Kaganhigi’nin bat
sinir bélgesindeki Bulgar boylan iizerine atadigi genel valisi kabul
eden goriiglerde mevcuttur."® Bu miilahazalar Kubrat Han’1 Avru-
pa Hunlan iizerinden Asya Hunlarina baglamakta fakat Onogurlar
basta Ogur boylarinin yerini eksik birakmaktadir.

Kanaatimce Bulgarlann ulu cetleri hususunda Bulgar Hakanlar
Listesi’nde ilk sirada yer alan Avitokhol 300 yillik hakimiyet siiresi,
mensup oldugu soy ve Bulgarlan olugturan Avrupa Hun bakiyele-
ri ile Onogurlann batiya gelmeden 6nce dahil olduklar1 Asya Hun
Devleti’nin uzun siyasi varhigin ifade etmektedir. Bunun yaninda
Bulgar hiikiimdar ailesi agisindan bakildiginda da Avitokhol, Tu-ku
ailesinin en 6nemli hiikiimdan Mo-tun’u sembolize ediyor olabilir
ki, bu aym zamanda boylar agisindan ortak bir tarih suurunu da

yanin-

ortaya koymaktadr.

112 A. Ahmetbeyoglu, “Bulgar Hakanlar LiStesi”, Tarth Enfhtiisii Dergisi, S: 14, 5. 2-3;
O. Pritsak, Die Bulgarische FiaSlenlil, 5. 24.

113 O. Pritsak, aym eser, s. 37-38;J. Marquart, Die Chronologie der alttiirkischen Inschriflen,
Leipzig, 1898, s. 77.

114 L. Bazin, Les Calendriers Turc Anciens et Médiévaux, Lille, 1974, s. 661; T. Tekin, aym
eser, s. 12; O. Pritsak, aymi eser, s. 35.

115 G. Vernadsky’den naklen bakiniz D. Kog, ayn: eser, s. 32.

116 M.1. Artamanov, Hazar Tarihi, s. 218; D. Kog, Rus Kaynaklanina Gére Itk Miisliiman
Tiirk Devleti: ftil Bulgar Devleti, s. 33; St. Runciman, A Hiflory of the Firf) Bulgarian
Empire, s. 12-14.
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Listede Irnik seklinde yer alan ve kendisine bagh kiitlelerin ba-
kiyelerinin Bulgarlarin olusumunda ana unsurlarin baginda yer alan
Attila’mn kiigiik oglu Irnek’in 150 yallik hikimiyet siiresi ise, Alan iil-
kesini ele gecirdikten sonra iyice batiya yéneliglerinden siyasi varlik-
larinin son buldugu devreyi (350-464) kastetmektedir. Dulo siilalesi-
ne akrabalik yoluyla baglanan Ermi ailesine mensup olan Gostun’un
Onogurlann beyi olabilecegi diigiincesi hdsil olmaktadir. Kubrat’a
baglanan siiregte hakimiyet siiresi ok kisa gosterilse de, Bulgarlarin
kaynaklarda Hun ve Onogur adlanyla amlmas: bu gériigiimii pekis-
tirmektedir. Hillasa niifuslarinin hayli fazla oldugu bilenen Onogur-
lar Bulgar toplumunu asil ve gogunlugunu teskil ederken, Avrupa
Hun bakiyeleri ise Bulgar hiikiimdar ailesinin niivesini olugturmug-
tur. Stireg igerisinde Ogur boylan bagta olmak iizere gesitli Ttiirk top-
luluklan da Bulgarlann biinyesine katilmiglardir.

Onogurlar hem Biiyiikk Bulgar hem de Tuna Bulgar devletleri-
nin kurulusunda énemli unsurlardan birisi olmuglardir. Nitekim Ni-
kephoros, Biiyiik Bulgar Devleti kurucusu Kubratin Unnogunlann
(Onogurlarn) efendisi oldugunu belirtmigtir.''” Agathias da Tervel
komutasinda Trakya'y: istila eden Tuna Bulgarlanm Unnogun-
dur veya Onogundur (Onogurlar) Bulgarlar: diye adlandirmugtir.!'®
Konstantinos Porphyrogennetos, Bulgarlarin evvelden kendilerini
Onogur Bulgarlan diye adlandirdiklanini kaydetmigtir.''® Theopha-
nes Confessor’da da Ounnogoundour Bulgarlar ifadesi yer almg-
tr.'® Biiyiik Bulgar Devletinin yikilmasinda énemli bir etken olan

Hazarlar da maglup ettikleri ve bir kisminin hakimiyet altina aldik-

117 NMicephori, Archiepiscopi ConSlantino politani Opuscula Hiflorica, Negr. Karl de Boor, Le-
ipzig, 1880, s. 44.

118 Agathias, s. 89. Kelimenin agiklamas: igin bkz. T. Tekin, Tuna Bulgarlan ve Dillens,
s. 64.

119 ConStantinus Porphyrogenitus, De Cerimoniis Aulae Byzantinae Libri (Negr. 1. I. Re-
iske), Bonnae, 1829-1830, s. 65.

120 Theophones Confessor, s. 497.
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lan Onogur Bulgarlanm V-n-nt-r diye adlandirmiglardir.'?! Nitekim
Hazar Meliki Yusuf mektubunda bunlardan s6yle bahsetmistir: “...
Bendeki kayitlara gére atalanm heniiz sayica azken, yiice efendi-
ona selam olsun-ona giig, kudret ve kale verdi. Onlar kendilerinden
daha giiglii ve daha kudretli birgok halkla ardi ardina savaglar yapti.
Tanr’nin yardimiyla onlan kovarak iilkelerini iggal ettiler ve bazila-
rin iginde bulundurdugumuz giinlerde dahi harag 6demeye mecbur
biraktilar. Benim yagadigim iilkede, daha dnceleri V-n-nt-r’ler yag-
yorlard1. Atalarimiz Hazarlar, onlarla savagirlardi. V-n-nt-r’ler daha
kalabalik, hatta denizin kumlan kadar kalabalhktlar. Ama Hazarlar
kargisinda duramadilar. Ulkelerini terk etmek ve kagmak zorunda
kaldilar. Onlan kovalayanlar Tuna adli nehre kadar gittiler, fakat
hala onlara yetigemediler. Bugiinkii giinde onlar Tuna nehri boyla-
rinda ve Kustandin’a yakin yerlere yerlesmis durumdalar. Hazarlar
ise, bugiin onlarin topraklarim iggal etmis bulunuyorlar...”.'?2 Aynca
Suriyeli vakaniivist Zahariya Ritor’un, Derbend Gegidi’nden kuzeye
dogru Hazar Denizi’'nin 6tesinde yagayan bir halk olarak bahsett-
gi Bulgarlara dair verdigi bilgilerden; “Bazgun kendi dili olan bir
iilkedir. Hunlarin simirlannda bulunan Hazar Kapisi ve Denizi’ne
kadar uzanir ve buraya bitigiktir. (Hazar) Kapmin 6tesinde kendi dil-
lerini konusan Bur(l)garlar yagiyorlar. (Onlar) Putperest ve barbar
bir halktirlar. Onlarin bir gehri Alanlarin ise beg sehri var. Dadu si-
nirlarindaki daglarda yagiyorlar. Kaleleri vardir. Avangur ¢adirlarda
yasayan bir halktir; Avgar, Sabir, Burgar, Alan, Kurtargar, Avar, Ha-
sar, Dirmar, Sirurgur, Bagrasik, Kulas, Abdel, Eftalit —bu on ii¢ halk
cadirlarda yagiyorlar (bunlar) sigir, balik ve vahgi hayvanlarin etle-
riyle beslenen, silahlan olan halklardir”,'” Bulgarlarla alakali Ono-

gur, Ugor, Sabir, Kutrigur, Avar, Hazar, Saragur ve Eftalit'?* isimleri

121 K. Czeglédy, “Khazar Raidsin Transcaucasia in 762-764 A. D.”, Acta Orientalia,
I, 2-3,1951, 5. 77-82.

122 M. I. Artamonov, Hazar Tanki, s. 231.

123 D. Ko, Rus Kaynaklanna Gére flk Miisliiman Tiirk Devleti: til Bulgar Devleti, s. 29.

124 Ak-Hunlann bir kismimin buraya kadar geldigini ve bu boylann hepsinin dille-
rinin (Tiirkge) aym olmasi dolayisiyla beraber hareket ettiklerini sdyleyebiliriz.
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tespit edilmigtir. Patrik Nikephoros “Kisa Tarih”inde 635 yilina dair
verdigi bilgide; “Yaklagik olarak aym: siralarda Organas’in yegeni ve
Onogundurlann efendisi olan Koubratos (Kubrat) Avarlarin Kaga-
nmna karg1 ayakland: ve onlann ordusunu agagilamalara tabi tutarak
6z topraklanndan kovdu. Herakleios’a bir elgilik heyeti génderdi ve
onunla émiirlerinin sonuna kadar uyacaklan bir baryg antlagmas:
yaptlar. Herakleios da ona hediyeler génderdi ve patrik unvam ile
onu gereflendirdi”.'?® Bu ifadeler ve bilgiler Ttirk Bulgar devletlerin-
de kurucu unsur olarak, fazla savasa katlmadiklarindan'® ve yurt-
larinda tesis ettikleri uzun barig dolu yillar sebebiyle niifuslan hayli
artan Onogur varhgimn ve agirhginin agik delillerini olusturmustur.

Onogurlar, Ugor-Macarlara siyasi, askeri ve kiiltiirel bakimdan
tesir etmigler, onlan da kendileriyle beraber giineye siiriiklemisler-
dir. Onogurlar 463 yilinda Sabirlerin baskis: sonucu yurtlanm terk
ederek Sir Derya’min bati ucu yani Aralin glineyinden bugiinki
Cimkent, Yesi (Tiirkistan), Kizilorda bélgelerinden hareketle Itil bo-
yuna ulagmglardir. Bu bélgede Onogurlarin bir kismu 161’ gegerek
eski yurtlarim andiran Kafkasya’nin kuzey-dogu eteklerinden Don
Nehri’ne kadarki sahay: yurt tutmuglandir. itil Nehri’nin sol kiyisin-
da kalan Onogurlar da kuzeyde otlaklar aramiglar ve daha sonralan
Itil Bulgarlanmin iilkesi olacak sahaya ulagrmglardir.'? Bunun yann-
da Onogurlann Don Nehri’nin agag1 boylannda ve giineylerinde,
bugtinkii Bagkurdistan civarninda olan Macarlarin da o giinlerde on-

larin hemen kuzeybatilannda olduklan iddia edilmistir.'®

125 Micephori, Archiepiscopi ConSlantino politani Opuscula Hiflorica, s. 44.

126 Jordanes'in Hunugurlar olarak kaydettigi ve sansar derisi ticareti yaptiklanni
soyledigi Onogurlara dair; “... kendilerinden daha cesur olan komgulanndan
sinmiglerdir”, (Jordanes, s. 63) ifadesi de Onogurlann savagmaktan kaginan ve
ticareti 6n plana gikaran tutumlanm deStekler mahiyettedir.

127 Theophylaktos Simokattes, Hifloriae, Yaynlayan: C. De. Boor, Stuttgart, 1972,
s.259; W. Pohl, Die Awaren, s. 18-57; . Bagtay, “Sabir Tiirkleri”, s. 60.

128 A. O. Demiral, Bulgarlann Mengei Tartiymalarinda Orta Asya fhtimali, Gazi Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler EnStitiisii, Yayimlanmarmg Doktora Tezi, 2006, s. 41.
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Onogur ad ilk bakista Kafkaslar gevresindeki Hun adindan (Ho-
nagur) kalmig gibi algilanmigtir. Giiniimiizde elde mevcut niishas:
XI. yiizyll sonu- XII. yiizyil baglanna ait olan Ermeni miiverrihi
Movses Dasxuranc (Kalankatuac), IV. yiizyiin sonlarina dair hadise-
leri anlatirken, Sapur’un Iran’ina meydan okuyan Honk yurdundan
Honagur’dan bahsetmisti. Honagur gergekte Hunlaridegilde Ono-
gurlan ifade ediyorsa, bu kayit Onogurlan 463’ten dnceye, Iran’a
akin mesafesinde bir yere, belki de itil-Yaylk (Ural) arasina yerlestir-
mektedir.””® Bunun Kafkaslarda Iran’a sefer yapan bir Hun kuman-
daninin ad: oldugu diigiiniilmiig, ayrica Ermeni yazarinin kaydettigi
ismin Hun ile Ogurdan meydana geldigi ve Bat1 Sibirya’da yasayan
Onogurlarn ilk dénemlerinde Hun konfederasyonuna dahil olduk-
lannin igareti olabilecegi de iddia edilmistir."*® Onogurlann Kafkas-
ya Gtesine Karadeniz’in dogu sahilleri boyunca varhklarinin 6nemli
bir igareti de Bizans tarihgisi Agathias’in V1. yiizyildaki Bizans-Sasa-
ni savaglan hakkinda bilgi verirken Kolhida kalelerinden birinin adi-
nin Onoguris oldugunu, 554 senesinde Lazika’da Rion’un kuzeyin-
de bulunan Onoguris kalesine bu adin Kalhiler’in Hunno-Ogurlara
kars: asla kazanamadiklan bir zaferin amisina verildigini belirtmesi-
dir.”® Aynica Onogurlann VI. yiizyilda Kafkasya’da bulunduklarim
eski Bulgar boylanna ait oldugu 6ne siiriilen Gelencik yakinindaki
Borisovsk mezarhgindaki birgok mezann karakteristik 6zellikleri de
desteklemigtir. Zaten Kuban’in asag kesimleri ve Kafkasya’nin ku-
zey bat bogluklar1 Onogur sinirlan igerisinde gésterilmigtir. '*2

VI. yiizyin ikinci yansinda yeni bir Bulgar grubunun Kuzey
Kafkasya’da olduguna dair Antakya Patrigi Suriyeli Mihail’de de

129 Movses Dasxuranc, Hiflory of the Armenians, Translation and Commentary on
the Literary Sources by Robert W. Thomson, Cambridge-Massachusetts, Lon-
don, 1978, 5. 135-136. P. B. Golden, Tiirk Halklan Tarihine Giny, s. 82.

130 Résonyi, Tanhte Tiirklik, Ankara, 1971,s. 91.

131 Agathias s. 177-179.

132 D.Kog, Rus Kaynaklanna Gire Itk Miisliiman Tiirk Devleti: Itil Bulgar Devieti, s. 26.
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kayit bulunmaktadir. Buna gére Bulgarlar Imeon daglanndan cika-
rak Barsaliya olarak adlandirilan Alan iilkesine geldiler, denilmekte-
dir. Bulgarlarin bu dénemde Kafkasya ve Karadeniz’in kuzeyinde
yurt tuttuklar1 anlagjilmaktadir.'*® Zira XIII. yiizyil Siiryani tarihgisi
Ab{rl-Farac’in Asparuh Bulgarlanmin Balkanlara gégiinii anlattig:
kaydinda Bulgarlar, Bizans Imparatoru Mauricius déneminde (582-
602) Karadeniz’in kuzeyi ile Kuzey Kafkasya bélgesinde gosteril-
migtir. Konuya dair yazdiklar1 géyledir: “Bu siralarda I¢ Iskitya’dan
30.000 Iskit ile beraber 3 kardes harekete gegtiler. Kig mevsimin-
de Amon dagmnin etrafinda su aramak igin iki ay dolagtiktan son-
ra Miantis goliinden kaynayarak Pontus denizine kansan Tanis
(Dona?) nehrine vardilar. Bunlar Roma hududuna vardiklar1 zaman
iglerinden Bulgaris adh biri 10 gemi alarak Tanis nehrini gegti ve
karargahim Tanis ve Dunbir (Don ve Dnyeper?) nehirleri arasinda
kurdu. Bu nehirler de, Pontus denizine akar. Daha sonra bu adam,
Mauricius’a haber géndererek yerlesmek tizere toprak istedi ve Ro-
mahlarin miittefiki olacagim bildirdi. Mauricius ona yukan ve agag
Misya’yr verdi ve bunlar burada ikamet ederek Romallar hesabina
hudut karakollugu yaptilar. Bunlar Iskit olduklan halde, Romahlar
bunlara Bulgarlar diyorlardi. Daha sonra diger iki kardeg Salia adiile
tanulan Alan iilkesine, yani Bulgarlarin ve Panguryahlarin'®* “Tiirk-
ler kapisi” adim verdikleri Hazar sehirlerine geldiler...”."*® V1. yiiz-
yil Suriye kaynaginin (Zahariya Ritor) ve Abd’l-Farac’in ifadelerini
bugiinkii Cegenistan-Ingusedya’dan batiya dogru Kuzey Kafkasya,
Kuzey Don bélgesi ve Asagi Don bolgesinde yapilan arkeolojik kazi-
larda ortaya ¢ikarilan kahntlar da desteklemigtir.'*

133 Michel le Syrien, Chronique, IIl, Yayinlayan: J. B. Chabot, Paris, 1903, s. 184.

134 O. Karatay, Panguryallar isminin Onogurlara igaret ettigini diigiinmigtiir. O.
Karatay, “Kafkasya Bulgarlan Tarihi”, Karagay-Balkarlar Tarih, Toplum ve Kiiltiir,
Ankara, 2003, s. 27.

135 Gregory AbW’l-Farac, Ab#’l-Farac Tarihi, C: 1, Gev: O. R. Dogrul, Ankara,
1999, s. 165.

136 D. Kog, Rus Kaynaklanna Gre ilk Miisliman Tirk Devlets: Itil Bulgar Devleti, s. 26.
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Kurucu unsurlart Avrupa Hun bakiyeleri ile Onogurlar olan ve
Azak Nchri'nin kuzeyindeki saha merkezli olmak iizere Dnyeper
bélgesinde tesis edilen, sinirlan doguda Don boylarina, batida ise
Bug Nehri’ne dayanan Biiyitk (Magna) Bulgar Devlet’nin ady, sahip
olunan topraklan agan genisligi ifade etmistir. Cogu ileriki yillarda
Bulgarlarin biinyesine katilacak akraba boylarin yasadig1 sahalara da
isaret eden bir adlandirma olmus olabilir. Nitekim farkh kaynaklarda
yer alan bilgiler bu diiglinceyi hakh gikartacak bulgular tagimigtir.

Jordanes’de; “... Sel gibi akan Vistul Nehri’nin sularini bosalttig:
li¢ agzinin yer aldig1 okyanus kiyilarinda, pek gok kabileyi uhdesinde
toplamug bir halk olan Vidivariler yasarlar. Keza onlarin 6tesinde
diger bir kavim Aestler okyanusun kiyisini tutarlar. Giineyde tanm
yapmasm bilmeyen, koyun siiriileri ve avcilikla geginen gok cesur
bir kabile olan Acatzirlar yasarlar. Daha uzaginda ve Karadeniz’in
yukar1 kisimlan, ihmalimiz nedeniyle maruz kaldiklan: felaketlerle
inli olan Bulgarlarin yurtlandir. Yigit kabilelerin bereketli kokii
olan Hunlar; bu cografyada kalabalik olan iki halka tomurcuk ver-
diler. Bu tomurcuklardan biri Altziagirler, digeri Savirlerdir. Onlar
farkh mahallerde meskiin olmuglardir. Altziagirler, para diikiini
tliccarlarin Asya’nin mallarim getirdigi Chersona yakinlarin ele ge-
girmiglerdir. Yazlan hakimiyetleri altindaki engin ovalardaki sigirlan
icin otlak olabilecek her yer onlan cezbeder, kiglar ise Karadeniz'in
otesine geri donerek hayvanlarim otlatirlar...” seklinde bilgi yer al-

migtir.'3’

[13

Theophanes’de ise sunlar kaydedilmistir: “... Karadeniz’in ku-
zeyinde Maeotis géliiniin Gtesinde, Sarmat topraklarinda okyanusa
dogru uzanan bu sahada biiyiik Itil Nehri akar. Kafkas daglarindaki
Daryal gecidinden gecen Don Nehri, Itil Nehri’ne yakindir. Maeotis
goliiniin yukanlarindan degisik yonlere akan Don ve Itil'in yakinla-
rinda Kuphis Nehri (umumiyetle bunun Kuban nehri oldugu diisi-

niilmiigtiir.) dogar ve Necropiles ile Krioproson yakinlarinda Pontus

137 Jordanes, s. 62-63.
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denizine dokilir. Maeotis goliiniin dogu sahillerinde Phanagoria
otesinde Yahudiler yaninda birgok halk yagar. Bu géliin 6te tarafin-
da Bulgarlarin xistan balig1 avladiklar1 Kuphis’in yukar: taraflannda
Biiyiik Bulgar Devleti bulunur ve orada Bulgarlarin akrabalan Kot-
raglar yasarlar...” '8

Nitekim Nicephoros’da kisaca “... Hunlar ve Bulgarlar hakkinda
bir seyler sdylemeliyiz. Maeotis gdliiniin civaninda, Kuphis Nehri
boyunca Biiyiik Bulgarlar yani Kotraglar yasar...” demistir.'*

Ermeni Ananias Sirakegi, Ermenistan Cografyasina Yeni Notlar isimli
kitabinda su bilgileri vermistir: “... Sarmatya’da, Keraunian ve Hi-
pion daglannin oldugu yerde Maeotis denizine dékiilen bes nehir
vardir. Iki nehir Kafkasya'dan gelir. Biri, Kafkaslardan baglayan
Maeotis’in kuzeybatis: ile Pontus arasmna vaki Krax Daglarn’ndan
dokiilen Vallanis’dir. Digeri ise Psevhros nehridir (Kuban’1 bir kolu)
ve Bosphoros’u Nikops sehrinin bulundugu yéreden aymr. Onla-
rin kuzeyinde Tirk ve Bulgar halklan yasarlar. Bunlara Kupi-Bul-
gar, Dugi-Bulgar, Oghontor-Balkar muhacirleri ve Cdar-Balkarlar
denilirdi. Ptolemeus bu isimleri bilmezdi...”. Yine aym kitapta “...
Trakya'da iki dag ve nehir vardir. Bunlardan biri alt kola aynlan
Tuna’dir. Bu nehir bir gél ve Pjuki denilen bir ada olugturur. Bu ada-
da, Avarlan yenip Bulgar daglarindan gecerek Hazarlardan kagan
Kubrat'in oglu Asparuh yasar...”'®

Aynica Agathias, Hun adinin, her birinin kendi 6zel ismi bulunan
birgok kabilenin tegkil ettigi toplumun ortak adi oldugunu belirte-
rek sunlan yazmigtir: “Hun halki higbir zaman Maeotis G6li’niin
doguya bakan kesiminde yagamamus, aksine Asya’da Imeon (Pamir)
Daglan’nda yasayan diger barbar halklar gibi Tanais (Don) Nehri’nin
kuzeyinde hayat siirmiiglerdir. Onlann tamamina Hunlar ve Iskitler

deniliyordu. Bu kabilelerden bazilari miinferiden Kutrigur, bir bagka

138 Theophanes, s. 356-357.

139 Nicephoros, Archiepiscapi ConSlantinopolitani Opuscula Hilorica, (Negr.: Karl de Boor),
Leipzig, 1880, s. 24.

140 hup//grozngjat.tripod.com/Bulgar.



78 | HANLIKTAN CARLIGA BULGAR TURKLERI TARIHI

grubu Utigur, kimileri Ultizur, bir digeri de Vurugund adiyla bilini-
yordu. Aradan yiizlerce yil gegtikten sonra bunlar Avrupa’ya geldiler
veya masalda anlatldig: gibi bir geyigin delaletiyle yahut bagka bir
tesadiifi sebebin neticesi olarak fakat her haliikirda vaktiyle gecil-
mez diye bilinen Maeotis batakhgm astlar ve yabanci topraklara
yerlestikten sonra ani saldirilarla orada yagayan ahaliye biiyiik fela-
ket yagattilar”.'*!

Orta Asya’dan Dogu Avrupa cografyasina gég eden Ogurlann
yasadiklan yerler Itil Nehri ile Karadeniz arasindaki bozkir bolge-
sinde Hazar Denizi’nin kuzey-bati kiyisinda ve Kuban Nehri ci-
vanndayd.. Onogurlar Macarlarla beraber Bat1 Sibirya’daki yurt-
larindan hareket ederek Ten ile Kuzey Kafkaslar arasina, Kuban
bozkirlanna gog ettiler. V. yiizythn ikinci yansindan itibaren bu sa-
hada yasayan Onogurlann dogusuna, itilin giineyi ile Terek-Kuma
bozkinna sonralan Sabirler gelmiglerdir. Onogurlar burada Macar-
larla beraber uzun siire kalmiglardir Menandros’un verdigi bilgiye
gore Avarlar 558 yilinda Onogur ve Sabir kuvvetlerini maglup et-
miglerdir. Bunun sonucunda Onogurlarnn Avar hakimiyetine girmig
olabilecegi digliniilmiigtiir. Avarlar Kafkaslardan Orta Avrupa’ya
yoneldikleri VI. asrmn ikinci yansinda Goktiirk hakimiyeti Kafkas-
lara dayanmigt. Onogurlar V1. asnn son geyreginde, tahminen 576
yihinda Bat1 Goktiirklerin hakimiyeti alana girmiglerdir. I. Goktiirk
devletinin yakihgina kadar gegen bu siiregte Onogurlann bagina bir
Goktiirk sehzadesinin tayin edildigi varsayilmistiz.'*? Menandros,
cok kalabahik ve gelismis oldugunu belirttigi Onogurlann Goktiirk-
lerle olan miinasebeti hakkinda gunlan séylemisgtir: “Ama neden siz
Romalilar benim elgilerimin Bizans’a Kafkaslar iizerinden gegme-
lerini sagladimz ve bana, seyahat edebilecekleri bagka bir yolun ol-

madigim sdylediniz? Bunu sadece, arazinin giiglikklerinden dolay:

141 Agathias, s. 172.
142 A. Stratos, Byzantine Empire in the Sewenth Century, IV, Am§terdam, 1978, s. 98.; A.

Tagagnl, Gok-Tiirkler, Ankara, 2003, s. 33.
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Roma imparatorlugu’na saldirmaya yanagmayayim diye yaptiniz.
Fakat ben, Dnyeper’in (Bopva6évg Borysthenés) ama Tuna’nin (*Tozpog
Istros) da, Merig’in (‘Efjpog Hebros) de nereden aktklarini ve bizim ko-
lelerimiz olan Uarkhonitailer nereden dogru Roma bélgelerine geg-
tiklerini gayet iyi biliyorum. Ben sizin giiciiniizii ok iyi taniyorum,
ciinkii giinesin dogdugu yerden battg: yere kadar biitiin yeryiizii
bana tibidir. Siz sefiller, Alan halklarni ve Unigurlarin (Odwpoipor
Ounigourot) (On-Ogurlar) kavimlerini aldattimz; bunlar biitiin cesaret-
leriyle ve kendi giiglerine giivenerek, zapt edilemez Tiirk halkinin
kargisina dikildiler, fakat iimitlerinin higbiri gerceklesmedi. Bundan
dolay: bize itaat ediyorlar ve bir kélenin roliine boyun egiyorlar”.*?

Onogurlar Karadeniz’in kuzeyindeki ticarette rol oynamiglardir.
Zaten Azak bolgesi Rusya’nin kuzeyi ile Akdeniz’in dogu sahilleri
arasindaki ticaretin girig kapist konumundayd ve ticaretin en 6nemli
unsurlarindan birini kiirkler tegkil etmekteydi. Nitekim Jordanes (VI.
yiizyll), kendilerinden daha cesur komgularindan sinmis durumda ol-
duklann: séyledigi Onogurlarin sincap derisi ticareti yaptiklarini be-
lirtmigtir."** Cagdas Bizans kaynaklan Onogurlann yurtlanny, tilke-
lerini Onoguria olarak adlandirmglardir. Nitekim VII. yiizy1l Bizans
kaynag1; Onoguria’nin Karadeniz kiyisinda bulundugunu belirtmis,
akabinde Livanios isimli birisinin verdigi bilgiye atfen Onogurlann
Maeotis batakliginin yukar: kesimlerinde yasadiklarim ve bu bolge-
de balk avlayarak bunu tuzsuz yediklerini kaydetmistir.*> Jordanes
de Hunugurlar geklinde adlandirdigi Onogurlann iilkesine Hunu-
guria demigtir.*® Agathias ise, kendi zamaninda Stephaneos Proto-
martyros diye bilinen kalenin aslinda burada yasayan kavmin adina

nispetle Onogur Kalesi ismini tasidigim yazmustir.'*” Theophylaktos

143 R. C. Blockley, The Hiflory of Menander The Guardsman: Introductory Essay Text,
Translation and Hi€loriographical Notes, Liverpool, 1985, s. 17175.

144 Jordanes, s. 63.

145 H. N. Orkun, Attila ve Ogullan, s. 148-149.

146 jordanes, s. 63.

147 Agathias, s. 89.
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Simokattes, Onogurlarin Bakath adh bir gehirlerinin oldugunu ve
bunun bir deprem sonucu yikildigim belirtmigtir.'*® Simokattes’in;
¢ok uzun yillar 6nce Onogurlar tarafindan kuruldugu ve depremle
yikildigim séyledigi Bakath gehrinin neresi oldugu hususunda farkh
goriigler ortaya atlmigtir. Kimileri Bakath’in Baktriya bélgesi, kimi-
leri ise Sir Derya’min orta gikig bélgesinde bir yerde Irani Orta Asya
oldugunu soylemislerdir. Aynca Bakath isminin Sogd menseli oldu-
gu diglinilmektedir. Kath, Sogdca’da gehir manasina gelmektedir.
Bu nedenle Bakath gehrinin Onogurlann ve Sogdlulann yerlesim
sahalan arasindaki sinir bolgesinde bir yerlerde olabilecegi tahmin
edilmigtir.'*®

Onogur adimn kaynaklarda son kez gegmesi VIIL. Yiizyila ait bir
bilgi dolayis1 olmugtur. Buna gére, Dogu Romalilarin tahminen VIL
ylizyilda bagladiklarn misyonerlik faaliyetleri sonucunda Onogurlar

arasinda Hristlyanhk yayllmaya'®® baglamistir. Hatta Dogu Roma

148 Theophylaktos Simokattes, Hiflorie, s. 259.

149 A. Réna-Tas, Hungarians and Europe in the Middle Ages, Budape§, 1999, s. 212;
P. B. Golden, Tiirk Halklan Tarilune Ging, s. 81; K. Czeglédy, Bozkr Kavimlerinin
Dogudan Batr’ya Gégleri, Gev: E. Goban, Itanbul, 1998, 5. 101.

150 528 yilina ait yu olay Hriftiyanlagan Onogur gruplan iin 6nem arz etmektedir.
528 senesinde Bizans imparatorlugu Sabir Hiikimdan Balak’in dul esi Boank
ile ittifak yapip Kuzey Kafkasya'da etkisini arttinrken, 528 yiinda Kinm’da-
ki Bosforos bolgesi yakinlannda yasayan Hunlann Beyi Gorda(s), imparator
I. fuStinianos (527-565) ile kurdugu do§tluk sebebiyle iftanbul’a gelmisti. Gor-
das parlak bir kabul téreni ve kiymetli hediyelerden sonra Hriftiyanhga girme
teklifini kabul ederek, vaftiz babalig: yapan I. Iutinianos’'un huzurunda dini-
ni degistirdi. Bizans sarayinda biiyiik ilgi goren, kiymetli armaganlar alan ve
Bizans'in Kinm’daki miihim liman: Bosforos’un muhafazas: ile vazifelendirilen
Gordas iilkesine doniince, kendisine yapilan parlak muamelenin sarhoglugu al-
tinda kendi dininin altin ve giimiigten yapilmig toslerini ortadan kaldirttg gibi,
halki da Hriftiyanhga kabule zorlad). Kendi dinlerine bagh olan halk ayakland:
ve Gordas" dldiirerek yerine onun kardesi Muager’i (Muageriya, Muagelye,
Muila) gegirdi. Gagdag Bizans tarihgileri genelde Ogur boylannin adlanmn: bir-
birilerinden ayiramadiklanindan hepsini “Hun” adi altnda zikretmigler (A. Ah-
metbeyoglu, Bulgarlan Olugturan Boylardan Kutrigur ve Utrigurlar, s. 8-9). Bu durum
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Kilisesi Kuban havalisindeki yurtta kurulan Onogur Piskoposlugu
tesis etmigtir. Bu, VIII. yiizy1l ortalarinda Kinnm Gotlarinin Bagkenti
Doros’un otoritesi alandaki piskoposluklar arasinda yer almustir.'s!

Onogurlarla beraber Kuzey Kafkasya’ya gelen Macarlar, Ono-
gur boy birligi bozulana dek yanlarindan kalmigtir. Macarcadaki
Kafkas dillerinden alinan eski kelimelerin bu dénemlerin hatiras:
oldugu kabul edilmistir. Macarlar Onogurlann dagilmasindan sonra
kendi baslarina Pannonia bélgesine gelmiglerdir. Burada uzun siire
Onogur (Ungor) adiyla amlmuglardir. Macarlar1 nitelemek izere
Avrupa dillerinde kullanilan isimlerinin kékeni Onogur boy adinin
Eski Slavca sekli Ongr ile alakali olmugtur. (Latin: Ungri, Alman:
Ungar(n), Fransiz: Hongrois, Rus: Venger aynca Ungarus, Ungroi,
Hungarian, Hongroi vs.)"*?

Netice olarak; Tirk Bulgar boylar birlikteliginin ana niivelerin-
den birisi olan Onogurlar kendi adlarina miistakil bir devlete sahip

olamasalar da Biiyiik Bulgar ve Tuna Bulgar devletlerinin miithim

da gegitli goriig aynhklannin ortaya gikmasina yol agmigtir. Nitekim J. Markuart
bahsedilen olayda Hunlar diye anilanlann ashnda Utigurlar (J. Markuart, Olex-
ropéische und oflasiatische Streifziige, Leipzig, 1903, s. 125-127), Macar bilgini Balint
Homan Onogurlar (B. Héman, “A Magyar Han-Hagyomény és Han-monda”,
Studium, 8, BudapeSt, 1925, s. 33 vd.), Gy. Moravecsik ile Zlatarski de Kutrigurlar
oldugunu ileri siirmigslerdir (Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, I, Berlin, 1958, s.
66). Aynca Gordas'in baslarinda bulundugu Hunlann; Kinml Hunlar, Dogu
Azakh Hunlar, Altziogurlar (6 Ogur) oldugu da séylenmigtir (M. 1. Artamonoy,
aym eser, s. 122-123). Diger taraftan Szabo Karoly ise yeni hiikiimdar Muager’in
adinin Macar kavminin adi ile yakin ilgisi oldugu gériigiinii ortaya atmigtir (K.
Szabo, Priszkosz Szénok es Bolcsész életérol S Torténetirata Tiredékeirol, I, Pet, 1878).
Kinm’daki Bosforos bélgesi yakinlannda yagayan Hunlann Onogurlar oldugu-
nu ve Hrifliyanlagan Onogurlann temelinde Gorda(s)'in bakiyesi Onogurlann
yer aldigim diigiinmekteyiz.

151 A. Avenarius, Die Awaren in Europa, AmSterdam, 1974, s. 157; 1. Vasary, Eski I¢
Asya Tarihi, s. 198; G. OStorgorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev. F. Isiltan, Ankara,
1986, s. 97.

152 F. Eckhart, Macariflan Tanli, Cev.: I Kafesoglu, Ankara, 1949, s. 5; I. Vasary,
Eski I Asya Tanihi, s. 222.
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kurucu unsurlarindan birini olusturmuglardir. Yagadiklan sahalarda
askeri ve siyasi olarak degil, ticari yonleri ve sehirler kuracak sosyo-
kiiltiirel birikimleriyle dikkat gekmislerdir. Birgok agidan etkiledikleri
ve giiniimiizde yasadiklan topraklan yurt tutacak tarihi, cografi ge-
lisimlerinde rol oynadiklan Macarlann isimlerinde (Hungary, Hun-

garian gibi) izleri halen yagamaktadir.



BUYUK (MAGNA) BULGAR DEVLETI

KUBRAT HAN VE O GULLARI

iiyiik (Magna) Bulgar Devleti’nin kurucusu olan ve 765-766
B yillannda yazildig1 tahmin edilen Bulgar Tiirklerine ait elde
mevcut vesikalarin en eski tarihlisi “Hakanlar Listesi”'** diye tam-
nan Grekge kronolojik kitabede 60 yil hikim sirdigi,"* Dulo'®
siilalesine mensup oldugu, Segur Vegem’de (Sigir yrhmn tigiincii ayi)
tahta gectigi belirtilen ve Bulgar Tiirklerince ata kabul edilen Kub-
rat Han hakkinda kaynaklardaki bilgiler yetersiz ve kangiktir.'*¢ VI.

153 Bkz. A. Ahmetbeyoglu, “Bulgar Hakanlar LiStesi”, Tark Enflitiisii Dergisi, Say
14, s. 1-8.

154 “Hakanlar LiStesi”nde hiikiimranhk miiddeti olarak verilen bu yiin Kubrat
Han’in miir siiresi olabilecegi diigiiniilmiistiir. Bkz. O. Pritsak, Die Bulgarische
Fiirflenlifle, Wiesbaden, 1955, s. 36 vd.; L. Bazin, Les Calendniers Turc Anciens et
Meditvaux, Lille, 1974, s. 661-673; V. Besevliev, Protobulgarische Inschrifien, Berlin,
1963, s. 318 vd.

155 Dulosiilalesi Asya Hun Tanhusu Mo-tun’dan (MO 209-174) itibaren Hun Tanhu-
lan yetigtiren Tu-ku ailesiyle aymdir. Bu sebeple genelde Dulo siilalesine mensup
olan Bulgar Hanlan Asya Hun Tanhulan ile aym kéke baglani: Bkz. O. Pritsak,
aym eser, s. 62-64; L Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, Stanbul, 1984, s. 190-191.

156 Kubrat déneminin en miihim kaynaklan Bizans miiverrihleri Theophanes (VIII.
yy. ikinci yansim- IX. yy. ilk yansi) ile Nicephoros'un (IX. asir) eserleridir. Ayn-
ca Paulus Diaconus (VII. Asir), Thephylaktos Simokattes (VII. asir) gibi Bizans
yazarlan ile Ermeni cografya kitaplannda da bilgiler bulunmaktadir. Aynntih
malumat igin bkz. Gy. Moravcsik, Byzantinoturcica, I, Berlin, 1958, s. 456-59, 540-
544; H. N. Orkun, Tiirk Tarthinin Bizans Kaynaklan, Ankara, 1938, s. 23-31.
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asnn son geyreginde veya VII. asnn ilk yillarinda dogdugu tahmin
edilen Kubrat Han’in ailesi, gocuklugu, yetigmesi tespit edilememis-
tir.”” Kaynaklarda Kubrat, Kobrates, Kvuratos, Kubratos, Koubra-
tos, Kobratog, Kourt, Kurt'® sekillerinde gecen ismin; Gy. Németh,
L. Bazin, P. B. Golden “toplamak, toplayan” yani halki, devlet
bir araya getiren manasina gelen Kubrat (Kobrat) ile alakal;;'*® A.
Vambéry, G. Fehér, B. Szasz, V. Besevliev ise Tiirkge “Kurt”tan iba-
ret oldugunu agiklamglardir.'®

157 W. Pohl, Diz Awaren, Wien, 1988, s. 268 vdd. Higbir belgeye dayanmadan Kubrat’in
daha kiiciik yaglarda dayis: tarafinda Iftanbul’a gétiiriilerek Bizans sarayinda egi-
tilip yetistirildigi ve vaftiz olup Hriftiyan oldugu iddia edilmigtir. Bunun yarunda
Kubrat' kiigiik yasta degil de 635 yihndan sonra doStu Imparator Herakleios
(610-641) tarafindan vaftiz edildigi de s6ylenmistir. Bu konudan, VII. yiizyl yaza-
n Bishop of Nikiu Bizans Imparatorlugu’nda Konftantinos’un éliimiinden sonra
meydana gelen olaylan anlatirken §dyle bahsetmistir: “... Ve Bizansin sakinleri
bu haberi duyduklannda dediler ki: ‘Bu plan, Hunlann Beyi Organa’nin yegeni
Kubratos’la alakalidi; O ConStantinopol sehrinde vaftiz edilmis ve gocuklugun-
da Hriftiyan toplumunun igerisinde yer almig ve imparatorluk sarayinda biiyii-
miigtii’. Ve onunla yagh Herakleios arasinda biiyiik muhabbet ve doStuk hikim
olmugtu ve Herakleios’un dlimiinden sonra, onun ihsanlanna mazhar oldugu
igin, (Herakleios'un) gocuklanna ve kans: Martina’ya da sevgisini g&§termigti. Ve o
hayat verici vaftizle ayin edildikten sonra kutsal vaftize binaen her yerde biitiin bar-
barlan ve putpereStleri alt etmig. O gimdi Heraklios’un gocuklanmin menfaatini de
deftekliyor..”. Bishop of Nikiu, The Chroricle of Jokn, Translated from Zotenberg’s
Ethiopic Text, translated with an introduction, New Jersey, 2007, s. 197. Aynca
bkz. St. Runciman, 4. Hiflory of the Fir§l Bulgarian Empire, s. 12 vdd.; Ch. Gerard,
Les Bulgares De La Volga et Les Slaves Du Danube, Paris, 1939, s. 37-38.; L. Bazin, gym
eser, s. 672. Bu iddialar faraziyeden dteye gidememistir. Eger Kubrat dedikleri gibi
Hrifltiyan olsayd: bu gocuklanna da sirayet ederdi ve torunlan Krum ile Omurtag
iilkelerindeki Hriftiyanlagtirma gabalanna 6énlem almazlardi. A. Ahmetbeyoglu,
“Omurtag Han (814-831)", Tiirk Diinyas: Tarth Dergisi, say1 34, 1989, s. 42-46.

158 Gy. Morovcsik, Byzantinoturcica, I1, Berlin, 1958, s. 161-162; J. J. Mikkola, “Die
Chronologie der Tiirkischen Danoubulgaren”, Journal de la Sciété Finno-Ougrienne,
XXX, 2, 1930, s. 10.

159 Bkz. Gy. Neméth, “Kobrat es Esperiich”, Magyar Nyely, XXVIII, 1932, s. 7 vd,; L.
Bazin, eym eser, s. 667-669; P. B. Golden, Tiirk Halklan Tarthine Girig, s. 202, n-69.

160 1. Kafesoglu, Bulgarlann Kikeni, Ankara, 1985, s 12-13; V. Besevliev, aym eser, s.
316-320. Kubrat ismi, manas: ile alakah gériigler ve Kubrat’a ait yiiziikte ‘Pat-
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Kubrat’in istiklal miicadelesi igin bir araya getirdigi Bulgarlar,
VIIL yiizyihn ilk yansinda Karadeniz ve Kuzey Katkasya arasinda
dagmnik halde idiler ve bir kismu sinirlan Karadeniz’e dayanan Gok-
tiirklere; bir kismi ise Pannonia merkezli devlet kuran, hakimiyetlerini
Kafkaslara kadar genigleten Avarlara tibi yagamaktaydilar. I. Gok-
tirk Devleti’nin ig savaslar sonucu zayiflayarak yikilmasi, Avarlarnn
626 yilindaki bagansiz Istanbul kusatmasindan sonra gii¢ kaybetme-
si iizerine Bulgarlan olusturan boylar beylerin yonetiminde miistakil
hareket etmeye baglamiglardir.'®!

Boyle bir atmosferde genglik yillan gegen Kubrat'in bu karigik
zamanda nasil bir goérev ifa ettigi anlaglamamaktadir. Fakat bu
siralarda Hun-Ogur (Hun-Bulgar) Beyi olan dayisi Organa’nin
(Origin)'*? yaninda bulundugu ve yetistigi tahmin edilmektedir.'®®

rik Kubrat’ ibaresinin yer almas neticesinde Kubrat'in; II. Goktiirk Devleti’nin
kurucusu olan Kutluk’'un Kaganilanedildiktensonra iltcrig (Devled-ili derleyip
toparlayan) unvanini almasi gibi Bulgarlan bir devlet gatis1 altinda toplamasin-
dan dolay: tagidigi unvan olabilecegini diigiinmekteyiz. Gerek Kubrat gerekse
bunun haricinde kullandig bagka bir isim veyaunvan olup olmadig konusunda
higbir iz bulunmadigindan kesin bir ey séylemek miimkiin olamamaktadir.

A. Stratos, Byzantine Empire in the Seventh Century, IV, AmSterdam, 1978, s. 98; Z.

V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Gir, iStanbul, 1981, s. 155; L. N. Gumilev, Eski

Tiirkler, (Gev: A. Batur), iftanbul, 1999, s 258-59.

162 Kubrat Hanin daysi olan (P. B. Golden’e gére amcasi) Organa’min Gaktiirkle-
rin batidaki Prenslerinden Cin kaynaklannda gegen Mo-ho-t'un hou ile aym kisi
oldugu s6z konusu edilmigtr. Azak civanndaki Bulgarlann baginda olan gahsin
unvarunin Mo-ho-t'un hou, adinin ise Organa veya Uragan oldugu Tulular ve
Bulgarlann bagina gegerek Goktiirklere isyan ettigi, Hazarlarla savaghfim ve
Cungarya’daki savaglar esnasinda 631 yihnda hayaum kaybettigi belirtilmistir.
Aynca Kubrat'in genellikle kabul edildigi gibi kiz kardesinin oglu degil hanim
tarafindan yegeni oldugu da vurgulanmugtir. Bkz. M. . Artamanov, Hazar Tariki,
217; A. Tasagl, Goktirkler, Ankara, 1995, s. 93, 110; St. Runciman, A. Hiflory
of the Firfl Bulgarian Empre, s. 14-15; P. B. Golden, Hazar Calymalan, Gev.: E. G.
Mizrak, iStanbul, 20086, s. 55.

163 Johannes Camenita, De Excidio Thesalonicensi, Bonnua, s. 495-496; W. Pohl, Die
Awaren, s. 271; Gantscho Tzenoff, Goen oder Bulgaren, Leipzig, 1915, s 184-202;
St. Runciman, A. Hiflory of the Fir§) Bulgarian Empire, s. 14-15.

16

—_—
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Fakat Nikephoros’un, 619 yilinda kilise meselesini gériismek tzere
bir Hun-Bulgar Beyi’nin maiyetiyle birlikte Istanbul’a gelerek Hris-
tiyanhga kabul edilmesini rica ettigi, yamindakiler ve hanimlarnin
vaftiz edildigini, kendisine ise Imparator tarafindan Patrik unvani
verildigini s6ylemesi karigikliklara yol agmigtir.'%

Nitekim maiyetiyle birlikte kilise meselesini gorigmek iizere
Istanbul’a gelen Bey’in isminin kaydedilmemesi, onun kimligi ile ala-
kah degisik goriislerin ortaya gikmasina sebep olmustur. Marquart
basta olmak iizere birgoklann Hun Beyi’'nin Organa, Zlatarski ve bazi
ilim adamlari ise Kubrat oldugunu iddia etmislerdir. Beraberindeki-
lerinin Hristiyanhg: kabul ettikleri belirtilirken Hun Beyi’nin vaftiz
oldugu konusunda bir kayit bulunmamaktadir. Bu sebeple kaynak-
taki bilgilerden zorlamayla Hristiyan oldugu hitkmii gikarildig: gibi,
din degistirmeyip kendi dininde kaldig: da kabul edilmistir. Kendi-
sine hediyeler verilen ve Patrik gibi yiiksek bir unvan tevdi edilen
Bey’in Bizans igin olduk¢a ehemmiyet tasidig1 anlagilmaktadir.'6®

Stratejik agidan oldukga 6nemli olan Kirim’daki topraklarinin
giivenligi icin Karadeniz’in kuzeyi ve Azak civarindaki kabilelerle iyi
iliskiler icinde bulunan Bizans, Hristiyanhigin bu kabileler arasinda
yayilmasi iin gok ¢aba sarf etmistir. Nitekim Hunlar arasindaki mis-
yonerlik faaliyetleri sonucunda Onogur piskoposlugu tesis edilmistir.
Azak civarindaki bélgenin Goktiirklere bagh olan Hun-Bulgar Beyji,
tebaasi i¢indeki Hristiyanlarin dini meseleleriyle alakali Bizans ile
direkt miizakerelerde bulunmustur. Bu sebeple Nikephoros’un bah-
settigi Bey’in bu Hun-Bulgar Beyi ile aym kisi oldugu tahmin edil-

mektedir.'66

164 Micephoros, s. 20 vd.

165 1. Zimonyi, Bulgarlar ve Ogurlar, bkz. Tiirkler, Cilt 2, Ankara, 2002, s. 610-11; Gy.
Moravecsik, “Zur Geschichte der Onoguren®, Ungarischen Jahrbiicher, 10, 1930, s.
70-82; V. Besevliev, Diz Protobulgarische Periode der Bulgarischen Geschichte, Am§terdam,
1980, s. 146 vd.; A. Avenarius, Die Awaren in Eurgpa, Am&terdam, 1974, s. 255.

166 M. I. Artamanov, aym eser, s. 214; A. Avenarius, ayn eser, s. 157; G. OStorgorsky,
Bizans Devleti Tarthi, Gev:: F. Isiltan, Ankara, 1986, s. 97.
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626 yihinda Avarlarin Sasanilerle birlikte Istanbul kugatmasinda
bagsarisiz olmalar gok biiyiik prestij kaybetmelerine sebep olmustur.
Avar Devleti’nde merkezi otorite sarsilmag, iktisadi ve siyasi kriz bag
gostermigtir. 630 yilinda Avarlara bagh olan Bulgarlar, kaganin 6li-
mi Uzerine yeni hiikimdann kendilerinden olmasim 6ne siirerek
Pannonia’da isyan etmiglerdir. Bulgar isyanini yoneten ve ismi tespit
edilemeyen kiginin Kutrigur Bey’i oldugu anlagilmigsa da bu sahsin
Organa veya bizzat Kubrat’in kendisi olabilecegi de iddia edilmig-
ﬁr.l67

Bu ilk isyandan sonra Bulgarlann miicadeleleri devam etmistir.
Dayisi Organa’nin yerine Hun-Bulgarlarimin (Ogur-Bulgar) bagina
gecen Kubrat, Avarlar1 Kuzey Karadeniz bolgesine goge zorlayarak
bu sahadaki Bulgarlar ile I. Goktiirk devletinin yikilmas: sonucu ser-
best kalan Azak civarindaki Bulgarlan birlegtirip 635 yiinda Biiyiik
(Magna) Bulgar Devletini kurmug ve devletin ilk Ham olmugtur.'é®
Devletin kuruldugu cografya hakkinda gesitli goriigler ortaya atlmig-

tir. Aragtirmacilan degisik sonuglara ulagtiran bilgilerin kaynagim ise

167 J.Jarnut, Geschichte der Langobarden, Stuttgart, 1982, s. 60 vd.; W. Pohl, aym: eser, s.
269-270; V. Besevliev, aym eser, s. 156-157; P. B, Golden, Hazar Calygmalan, s. 57.

168 Nucephoros, s. 24; W. Pohl, Die Awaren, s. 272-73; A. Toynbee, Conflantine Porphroge-
nitus and his World, London, 1973, s. 437-440; H. Memisoglu, “Bulgarlann men-
sei ve olusumlan”, Tiirk Diinyas: Aragtirmalan, S: 71, 1991, s. 60-61. Kubrat'in
Biiyiik Bulgar Devleti'ni kurup Han olmadan énce “Hakanlar Liftesi”’nde Ermi
ailesine (Dulo’ya evlenme yolu ile baglanan ve hanim tarafindan akrabalk vasi-
tastyla olugan soy) mensup ve bir hiikiim siirdiigii belirtilen GoStun diye birinden
bahsedilmistir. Hakkinda higbir malumat bulunmayan GoStun’un Organa’nin
genel valisi veya Organa’nin 6liimiinden sonra kisa bir miiddet Hun Ogur-Bul-
garlann baginda bulunulmug olabilecegi yahut bizzat Organa’nin kendisi ol-
dugu diistinilmiigtir. L. Bazin, ayn eser, s. 661; V. Besevliev, ayni eser, s. 317, M.,
I. Artamanov, ayn eser, s. 218; G. D. O. Pritsak, aym eser, s. 38, I Zimonyi, aym
eser, s. 610. Aynca Kubrat Han’in iftiklallerini ilan etmeden énce dayisimn bagh
oldugu Goktiirklere degil, Avarlara tabi oldugu séylenmistir. Bkz. P. B. Golden,
Hazar Cahgmalan, s. 55.
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Theophanes, Nikephoros ve bir Ermeni cografya kitabinda yazilan-
lar olusturmustur.'s®

Kaynaklarda aktanlan bilgilerden yola gikilarak Biiyiik Bulgar
Devleti'nin nerede oldugu konusunda degisik yerler gosterilmistir.
Bulgar ve Ogurlar arasinda bir baglanti olmadigini iddia ederek dev-
letin batida kurulduguna inanan Fr. Westberg ve J. Marquart dikkate
alinmazsa'” Biiyiik Bulgar Devleti’nin neget ettigi yer hakkinda ilk
ciddi gahgmay1 Gy. Moravcsik yapmug ve devletin Kuzey Kafkasya’da
Kuban ve Don nehirleri arasindaki cografyada kuruldugunu soyle-
mistir.'”! Gy. Neméth,'”? S. Szadeczky-Kordoss,'”? L. Ligeti,'* Cs.
Balint'”® gibi birgok Macar ilim adarm Moravcesik’in fikrini des-
teklemiglerdir. Istvan Zimonyi Karadeniz’in kuzey kiyilarinda,'
W. Pohl Azak denizinin her iki yaninda,"”” M. 1. Artamanov Azak
Denizi’'nden Dnyeper’e, Don’dan Kuban’a kadar uzanan sahada,'”®
C. H. Beck de Biiyiik Bulgar Devleti’'nin merkezinin Kuban oldugu-
nu Don-Dnyeper arasinda kuruldugunu séylemigtir.'’® Aynica S. A.
Romagsov batidaki simirlanin Dnyeper’e ulagugin giinkii baglangigta
Don-Dnyeper arasinda yasayan Kutrigurlann devlete katlmadikla-
rin1 diiglinmiigtiir. I S. Chichurov ise Biiyiik Bulgar Devleti’nin Azak

169 Theophones Confessor, Chronographia, s. 356-357; Nicephoros, s. 24.

170 Gy. Moravcsik, “Zur Geschichte der Onoguren”, s. 72.

171 A. Réna-Tas, Kubrat Han’n Biiyiik Bulgar Devleti, bkz. Tiirkler, Cilt 2, s. 625.

172 Gy. Neméth, A Foglals Magyarsdg Kiakuldsa, Budape§t, 1930, s. 175 vd.

173 S. Szédecky-Kardoss, “Kuvrat Fianak Kubernek a Térténcte és az Avar-Ko-
ri Leletanyak” Antik Tanumanyak, 15, 1975, s. 270-71; Aym Miellif; Az Avar
Trténelem Forrdsai 557- 16l 806 ig, Szeged, 1992, s. 212-213.

174 L. Ligeti, A Magyar Nyelv Torok Kapesolotai a Hanfoglalds Elétt és az Arpada-Korban,
Budape§t, 1986, s. 345-352.

175 Cs. Bilint, “Nochmals tiber die Idendfizierung des Grabes von Kuvrat”, Acta
Orientalia, 42, 1988, s.

176 1. Zimonyi, aym eser, s. 611.

177 W. Pohl, Die Awaren, s. 271-72.

178 M. i. Artamanoy, ayn eser, s. 210, 222.

179 H. Beck, “Awaren”, Reallexikon der Germanischen Altertumskunde, 2, 1, 1967, ss. 527
vdd...
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Denizi’nin dogusundan Kuban nehrine kadar uzanan sinirh bir bol-
gede kuruldugunu iddia etmigtir. En son A. Rona-Tas ise Biiyiik Bul-
gar Devlet’nin Azak Denizi’'nin kuzeyindeki saha merkezli olmak
izere Dnyeper bolgesinde kuruldugunu, smirlarmin doguda Don
boylarina, batida ise Bug nehrine dayandigim ortaya koymugtur. '8

Kubrat ve Bulgarlara ait bilgiler kifayetsiz oldugundan devletin
kesin simirlarim belirlemek miimkiin olamamaktadir. Fakat kaynak-
lardaki yazilanlar yaninda, 1912 yilinda bugiinkii Ukrayna’da bulu-
nan ve Kubrat Han’a ait oldugu digtiniilen iki yiiziik ile tizerindeki
yazilardan yola ¢ikarak Andras Rona-Tas’in yaptig: degerlendirme-
ler ve tespitlerin daha saghkh oldugu digiintilmistiir.

Kubrat Han devleti kurduktan sonra Istanbul’a elgi gondererek
Bizans Imparatoru Herakleios'la (610-641) antlagma imzalarmgtr.
Yeni kurulan bir devlet igin bu oldukga énemli olmugtur. Imparator
Herakleios Avarlara ve Avar-Sasani ittifakina karg: yeni bir miitte-
fik bulmasi agisindan Biiyiik Bulgar Devletinin varhgim kabul etmig
ve Kubrat Han’a hediyeler gondererek ona Patrik unvam vermistr.
Kubrat Han Herakleios’la yaptig1 bu antlagmaya 6miir boyu sadik
kalmugtir. Oyle ki Herakleios’un éliimiinden sonra dul kansi Martina
oglu Herakkomos’la birlikte Konstantin’in oglu Konstan’a karg: taht
miucadelesine giriymig, Kubrat ise Martina ve oglunu sonuna kadar
desteklemigtir.'®!

180 A. Réna-Tas, “Where Was Khuvrat’s Bulgharia?”, Acta Grientalia, 53, Say: 20,
1-2, 2000, s. 1-16.

181 Nacephoros, s. 25; Ch. Gerard, aym eser, s. 40; 1. Béna, Das erle Auftreten der Bulga-
ren im Karpatenbecken, bkz. Studia Turco-Hungarica, Budape&, 1981, s. 105-107; S.
Szédeczky-Kardoss, “Kutruguroi Onagurai; Ugoroi”, Paulys Realenzyklopidie der
klassischen Altertumswissenschaft, X1, 1970, s. 904; A. Stratos, Byzantine Empire in the
Seventh Century, 11, s 136; J. Werner, Der Grabfund von Malaja Prescepina und Kuvrat
Kagan der Bulgaren, Miinchen, 1984, s. 39; E. Chrysos, Byzantine Diplomacy A. D.
300-800: Means and Ends, Byzantine Diplomacy Variorum, 1991, s. 25-30; D.
Obolanesky, The Byzantine Commonwealth, Oxford, 1966, s. 89. Kubrat’a Herak-
leios tarafindan Patrik unvan verilmesi Bizans i¢in Kubrat'in ne kadar ehemmi-
yet tasdigini ve 619 yilinda Nicephoros’un bahsettigi Itanbul’a gelen ve Patrik
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641 yilinda Hazarlarla savagtg: anlagilan ve yaptiklar: hakkinda
daha fazla malumat sahibi olmadigimiz Kubrat Han’in 6liim tari-
hi hakkinda da degisik goriisler ortaya atilmigtir. Miittefiki, dostu
Herakleios’un oliimiinden kisa siire sonra 641-647 yillan arasinda
oldiigii iddia edilmigtir.'2 Rona-Tas Kubrat’a ait oldugu kabul edilen
sikkelerden yola gikarak en geg 650 yilinda 6ldiigiinii s6ylemigtir.'s3
Kubrat’in Goktiirkler’den ayrilarak bagimsiz Biiyitk Bulgar Devleti-
ni kurdugu tarihi 584 olarak kabul eden Zlatarski 642°de,'®* G. Féher
ise VIL yy. Ortalarinda 6ldiigiinii dilgiinmiglerdir.'®* Bizans tarihgisi
Theophanes’in Kubrat’in II. Konstans’m (641-668) batiya hareket
ettifi zamanda 6ldiigiinii kaydetmesi (hareketten 6nce mi sonra m
6ldiigi belirsizdir)'® Kubrat'in 6lim tarihini 668-669 yilina kadar
cikanlmasina sebep olmustur.'™” Bu bilgiden hareketle O. Pritsak,
Kubrat'n liim tarihi olarak 665 ylim vermistir'® ki, daha sonraki
hadiseler géze alindiginda gergege en yakin tarih olarak kabul edil-
migtir, '

Biiyiik Bulgar Devleti, kurucusunun 6liimiinden sonra fazla ya-
sayamamuis, ayrilmayip bir arada yagamalarni tavsiye ettigi ogullan
arasindaki ¢gekigmeler neticesinde pargalanmaya baglamugtir. Bu da-
hili miicadelelerin ne kadar siirdiigii ve Kubrat’in ardindan kurdugu
devletin daha kag yil devam ettig1 bilinmemektedir. L. N. Gumilev

devletin varhgim 679’a kadar siirdiigiinii séylemigse de'®® varhginin

unvamyla taltif edilen kiginin de Kubrat olamayacagim ortaya koymugtur (aym
kisiye bir unvan iki kere verilemeyeceginden).

182 A. Réna-Tas, Where Was Khuvrat’s Bulgaria?, s. 6; T. Tekin Tuna Bulgarlan ve Diller:,
s. 33; L. Bazin, aym eser, s. 680-682; A. Stratos, aym eser, s. 99.

183 A. Réna-Tas, aymeser, s. 7.

184 M. I. Artamanov, Hazar Tarihi, s. 219.

185 G. Fehér, Bulgar Tiirkler Tanthi,s. 31.

186 Theophones, s. 273.

187 W. Pohl, Die Awaren, s. 271; A. Stratus, aym eser, s. 165.

188 O. Pritsak, Die Bulgarische FiirSlenlifle, s-191-192.

189 1. Kafesoglu, Bulgarlann Kskeni, s. 15; 1. Zimonyi, Bulgarlar ve Ogurlar, s. 611.

190 L. N. Gumilév, Eski Tiirkler, s. 258-259.
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668-670 yillarinda sona erdigi tahmin edilmigtir.'' Kubrat’in, The-

ophanes'®?

ve Nicephoros’un'®® sadece ti¢ tanesinin ismini kaydet-
tigi bes oglundan en biiyiigii Batbayan babasinin istegi mucibince
yerine tahta ge¢mis, fakat i¢ miicadeleler sonucu devlet dagilmug ve
iilkede kalanlarla kendisi, Karadeniz’in kuzeyine kadar uzanan Ha-
zarlar tarafindan boyunduruk altna alinmstir. Ikinci ogul Kotragos,
Don’u gegerek o bolgeye yerlegmis, ismi Kuber (Kuver) oldugu sa-
mlan dérdiincii ogul Tuna’y: astiktan sonra Pannonia’ya gog ederek
Avar hakimiyetine girmis, beginci ogul Italya’ya giderek Ravenna-
I Pentapolis’in topraklarina yerlegmigtir. Ugiincii ogul Asparuh ise
Dnyeper ile Dnyester’i gecerek Tuna’min denize dokiilen kismina
yerlesmis ve Tuna Bulgar Devletini kurmugtur.'**

Kubrat Han’dan sonra yagamlanlara dair Bizans miiverrihi The-
ophanes Confessor su bilgileri vermistir: “Simdi Ounnogoundour
(Onogur) Bulgarlar ve Kotragoi’nin (Kutrigurlar) eski tarihlerine
dogru §6yle bir uzanmak lazimdir. Euxine Denizi’nin (Karadeniz)
uzak kiyis1 olan kuzey tarafinda, igine, Sarmatlarin topraklan bo-
yunca okyanustan agag1 dogru inen Atel (itil) denilen biiyik bir
nehrin aktig1 Maeotis Goli (Azak Denizi) bulunmaktadir. Itil aym
zamanda, Kafkasya Daglar’nda bulunan Iberia Kapisrndan ortaya

¢ikan Tanais (Don) Nehri ile birlesir. Don ve Itil'in birlestigi yerden

191 1. Bona, aym eser, s. 107; Gy. Lészlo, Kovrdt Kagdn Fitnak Torténetshez Magyar
Oflorténeti Tanulmanydk, Budape®, 1977, s. 225 vdd.; J. Werner, aym eser, s. 9-16;
W. Pohl, Die Awaren, s. 271 vd.

192 Theophones, s. 357-358.

193 Micephoros, s. 1-12.

194 M. i. Artamanov, aym eser, s. 223 vd,; I. Zimonyi, aym eser, s. 611-612; S.
Szédeczky-Kardoss, Kutruguroi; Onoguroi; Ugurai, s. 218-19; ChriStian Gerard,
Les Bulgares De La Volga et Les Slaves Du Danube, s. 49 vd.; Z. Miftakov, /i Bulgar
Devlet Olugumlan bkz. Tiirkler, Cilt 2, s. 623. Bu arada Kubrat'in en biiyitk oglu
Batbayan’in “Hakanlar LiStesi’ndeki Vezmer’le aym sahis oldugu iddia edil-
mistic. Bkz. A. Ahmetbeyoglu, Bulgar Hakanlar Lifles, s. 3; W. Pohl, Die Awaren, s.
274 vd.; Gy. Székely, La Conquete Turcobulgare et la Fondation de L'etat Bulgare, Studia
Turco-Hungarica, s. 9-10; P. B. Golden, Hazar Calyinalan, s. 56.
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ise (bu nokta, Itilin pargalara béliindiigii bélgede, yani yukarida
ad1 gecen Maeotis Goli‘niin yukarisinda bulunmaktadir), Koup-
his (Kuban) adh nehir akar ki, bu nehri Ko¢ Bagi [Ram’s Head]
(Kinm Yanmadas’'nin giiney burnu) denilen burnun yakininda,
Nekropela’nin (Karkinite Kérfezi: Kinmn Yarimadas: ile Dnyeper’in
agz1 arasinda) yaninda Pontus Denizi’nin uzak bir noktasina dokii-
lir. Daha 6nce bahsedilen golden itibaren, Kinm bogazi topraklan
boyunca Karadeniz’e dékiilen irmak gibi bir deniz uzantis1 bulun-
maktadir ki, bu nehrin iginde Mourzoulin denilen balik ve buna
benzer baliklar yagamaktadir. Simdi bu géliin yukarisinda yer alan
dogu kiyisinda, Phanagouria ve orada yasayan Yahudilerin istika-
metinde ¢ok sayida kabile dolagmaktadir; bunlarla beraber, Kuban
adh nehrin y6niinde bulunan aym gélden itibaren (burada [Kuban
Nehri’nde] Xyston denilen Bulgar bahg: yakalanmgtir) bulunan eski
Biiyitk Bulgaristan’dir ve [burada yasayanlar] Bulgarlarin geldigi
soydan gelmis olan Kutrigur adi ile bilinmektedirler.
Konstantinus’un saltanat giinlerinde batida yagayan, ad1 gegen
Bulgaristan’in ve Kutrigurlann reisi Krobatos (Kubrat), bes oglunu
geride birakarak vefat etti, bu esnada onlara, ahgilagelmis hayat tar-
zindan higbir sartta aynlmamalarnm vasiyet etti, yani onlar boylece,
her agidan galip taraf olabilirlerdi ve diger bir kabile tarafindan esir
alinmalar1 miimkiin olmazdi. Bununla beraber, 6liimiinden kisa bir
siire sonra onun beg oglu kavga ederek birbirlerine girdiler ve onlar,
her biri kendisine bagh olan ordusunu yanina almak suretiyle birligi
pargaladilar. Batbayan (Batbaian) adli yagca en biiyiik oglu, baba-
sinin buyrugunu yerine getirdi ve bugiine kadar atalarindan kalan
topraklarda kaldi. Kotragos adh kiigiik kardesi, Don Nehri’ni gecti
ve en biiyiik kardesinin kargisina yerlesti. Dérdiincii ve beginci ise,
Istros Nehri yani Tuna iizerinden gegtiler: 6nceki [dordiinci ogul],
Avar Pannoniasi’ndan Avar Kaganina tabi oldu ve ordusu ile birlikte
orada kald, ikincisi [besinci ogul] ise, Ravenna yakinlarinda bulu-
nan Pentapolis’e geldi ve Hristiyan imparatorlugunun hakimiyetini
kabul etti. Onlarin arkasinda gelen Asparouch (Asparuh) adh tigiin-
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cii kardeg de Danapris (Dnyeper) ve Danastris’i (Dnyester) (bu iki
nehir, Tuna’dan daha kuzeyde bulunmaktadirlar) gecti ve Oglos’a
ulagtiktan sonra, bu yerin giivenli oldugu ve her iki taraftan da istila
edilemez bir konuma sahip oldugu kamsina vardigs igin, 6ncekinin
[dérdiincii kardeg] ve ikincinin [beginci kardeg] arasina yerlesti: giin-
kii uzak olan tarafi nehirlerle gevriliiken, yakindaki tarafi da batakhik
idi. Bu durum, béliinerek zayiflamig olan bu boya diigman olanlara
karg genig giivenlik saglamaktaydh.

Onlar, bu sekilde beg pargaya boliindiikleri ve kiigiik bir varhk
haline dugiirildiikleri sirada, Hazarlardan meydana gelen biiyiik
bir millet, Birinci Sarmatya’dan kalan Berzilia’nin (Kuzey Dagistan)
gizli derinliklerinden digan gikt: ve Pontus Denizi’ne kadar olan me-
safeyl, denizin Gtesindeki tilkeyi biitliniiyle elde etti; onlar, kendile-
rinden bu giine kadar zorla vergi alan Birinci Bulgaristan’in Bagbu-
gunu, yani kardeslerin en biiyiigii [yani Kubrat’in ogullarindan en
biiyiigii] olan Batbayan’ kendilerine boyun egdirdiler”.'*s

Hazarlann Karadeniz’in kuzeyi ve Kafkaslardaki ilerlemesi Bii-
yik Bulgar Devleti’nin yikimasinda 6nemli bir etken oldugu gibi,
Bulgarlarin dagilmalannda da bag rolii oynamustir. Nitekim Gok-
tirklerin ¢6kigii ile birlikte batda giig kazanan ve Orta Asya’dan
gelen goclerle kalabahklagan, 660’h yillann baginda Ermenistan’a
giren Hazarlann yikseligini Hazar Meliki Yusuf (X. asir) mektubun-
da “Vin.nt.r” diye isimlendirdigi ve Hazarlardan daha kalabahk ol-
dugunu s6yledigi Onogur-Bulgarlann kovulmalanna baglamistir.!%

Kubrat Han’dan geriye Malaya Perescepina hazinesi olarak bi-
linen Ozi (Dinyeper) Nehri yakinlarinda gikartlan buluntulardan
bagka bir sey kalmamigtir. 1912 yilinda Poltava yakinlarindaki Ma-
laya Pereggepina’da bulunan ve Avrupa’nin en zengin erken Orta

195 H. Aydin, Bizans Kaynag: Theophanes Confessor'un Kroniginde Tiirkler: 284-813, 1. 0.
Sosyal Bilimler EnStitiisii, Yayinlanmamg Yiiksek Lisans Tezi, 2013, s. 145-148.

196 D. M. Dunlop, Hiflory of the Javish Khazars, New York, 1956, s. 56 vd.; P. B.
Golden, Khazar Sludies, I, Budape§t, 1980, s. 45; M. 1. Artamanov, Hazar Tarilii,
s. 231.
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Gag mezar buluntu topluluklarindan olan bu egyalarin Kubrat’in
mezarina ait oldugu diigliniilmektedir. Kesfedilene kadar dokunul-
madan kalan bu mezar VIIL yiizyilin tigiincii ¢eyregine aittir. Altin
kaplanmig ahsap tabutun igine gémiilen kiginin iskeletd bulunama-
mus, yalmzca degerli metalden yapilmug kisisel egyalari, altn ve gii-
mug kaplar, kiliglar, silahlar, kemerler, okluklar ve icki boynuzlan bu-
lunabilmigtir. Yaklagitk 20 kg altin buluntu elde edilmistir. Hazinede
Sogd rakamlanyla birlikte kazinmig dag kegisini avlayan 2. Sapur’u
tasvir eden yaldizli bir Sasani giimiig kasesi, Latince yazith bir kase,
Bizans sanatina ait tabaklar, Pers-Sasani kékenli altin kaplamal
gumiis bir kise, Giiney Sibirya ve Tuva’daki Tiirklere ait ahsap ve
metal kaplara benzerliklerine isaret eden kaplar, altin bir icki boy-
nuzu, Bizans solidi, altn bilezikler, kemer tokalan, kogum takimina
ait pargalar, sadak pargasi gibi objeler bulunmustur. Bunlardan iig
altin yiiziik miihiir, kazima bigiminde monogramhdir ve lizerlerinde
Kubrat adini tagimaktadirlar. Ustelik Bulgar arkeolojisinde yalnizca
Kubrat’in degil halefleri olan Tervel ve Omurtag ile ilgili miihiirler
de bulunmugtur. ¥’ Sasani-Bizans ve yerli el yapimi egyalar Kubrat’in
mithim kigiligini yansitmigtir. Ayrica bunlar arasinda Bizans sikkele-
rine rastlamlmas: Bizans’la olan dostluk iligkilerinin gostergesi kabul
edilmigtir. Hazinenin gikarildig1 mezarin Kubrat’a ait oldugu da dii-

sunilmiigtir.

BAT XOYEPATOY MATPDGOY XOYBPATOY NATPIKIOY
Ha Gay KyGpat netpranng Ha Ky6par natpiuma

Malaya Peresgepina Hazines:’nden Kubrat'in adin: lagiyan yiiziikler

197 Kiril Petkov, The Voices of Medieval Bulgana, Seventh-Fifteent/t Century: The Records
of a Bygone Culture, Brill, Leiden, Bo&ton, 2008, s. 1-3; Uwe Fiedler, “Bulgars in
the Lower Danube Region. A Survey of the Archaeological Evidence and of
the State of Current Rescarch”, The Other Europe in the Middle Ages: Avars, Bulgars,
Khazars, and Cumans, Florin Curta (Ed.), Brill, Leiden, Bo§ton, 2008, s. 152.
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Bu mezar yerinin Dnyeper’e kadar uzanan Biiyiik Bulgar sinurla-
rnin en dig kenarinda yer almasy, akillara gegitli sorular getirmigtir.
Kubrat Hazarlardan kagtg sirada yolda iken buralarda mi 6lmiig-
tiir, yoksa bu bélgede zaman zaman Kubrat Han’in da kaldig bir-
ok Bulgar merkezlerinden birisi mi bulunmaktaydi? Her ne kadar
Ermeni cografya kitaplar1 Bulgar Devleti'nin dért merkezi parga-
dan olustugunu sdylemigseler de bunlarin yerini tam olarak tespit
etmek miimkiin olmamugtir. Hangi sebepten gémiilmiig olursa olsun
mezarda bulunan bir Sasani giimiis kabs, Bizans ve Sasani giimiig-
leri, Avarlannki ile de benzerlik gosteren alan kupalar, lizerinde Pat-
rik Kubrat yazan iki yiiziik (bunun Kubratn hiikiimdarhk mihri
olabilecegi diigiiniilmigtiir) gibi kiymetli egyalar; bir bozkirh Tiirk
Beyi’nin gagirtan kiiltiirel-tarihi gériig agilarim, diigtincelerini, mii-
nasebetlerini yansitmas: bakimindan oldukga ehemmiyetlidir.'®

Netice olarak Azak civarinda bulunan ve Goktiirklere bagh Ono-
gurlann baginda olan dayisi Organa’mn yaninda yetigen ve onun
o6limii izerine yerine gegen, Onogurlar ile Kutrigurlar bagta olmak
uzere Karadeniz kiyilarindaki Bulgarlan birlestirip bir devlet kuran
Kubrat, aym zamanda kendisinden sonra yeni bir Bulgar etnogene-
zi baglatmugtir ki, biitiin bu boylar daha sonra tek bir isimle Bulgar
olarak adlandirilmiglardir.

198 W. Pohl, aymi eser, s. 272 vd.; J. Werner, aym eser, s. 43-44; Cs. Bilint, “Zur Idend
dfizierung des Grabes von Kuvrat”, Acta Archalogia Hungarica, 30, 1978, s. 209-
223; Aym Miiellif, Die Archiologie der Steppe Steppenvilker 2wischen Wolga und Donau
vom 6. bis zum 9. Jahrhundert, Wien, 1988, s. 91-98; A. Réna-Tas, Hungarions and
Europe in the middle Ages, an Introduction to Early Hungarian HiSlory, Budapet, 1999,
s. 218.






TUNA BULGAR DEVLETI

KURULUS SURECI

una Bulgar Devleti kurucusu Asparuh, Kubrat Han’in beg og-
lundan ugilinciisii idi. Babasimn 6limiinden sonra devletin

bagina gegen agabeyi Batbayan’a kisa bir siire bagh kaldiysa da kar-
desler arasinda bag gosteren miicadeleler ve Hazar saldins: neticesin-
de'® kendisine bagh kiitlelerle Dnyeper bélgesinden hareketle Dnye-

per, Dnyester nehirlerini gecip Giiney Besarabya’ya gelmis ve Bizans

199 D. M. Dunlop, Hiflory of the Jawish Khazars, s. 56 vd,; P. B. Golden, Khazar Studies,
s. 44-45 vd,; §. Kuzgun, Hazar ve Karay Tiirklen, s. 57. Hazarlann, V-n-nt-r dedi-
gi On-Ogur Bulgarlara saldirmas: ve baz1 Bulgarlan hakimiyet aluna almalan
hususunda Hazar Meliki Yusuf mektubunda goyle bahsetmigtir: “... Bendeki
kayitlara gore atalanm heniiz sayica azken, yiice efendi-ona selam olsun-ona
gig, kudret ve kale verdi. Onlar kendilerinden daha giigli ve daha kudretli
birgok halkla ardi ardina savaglar yapti. Tann’mn yardimiyla onlan kovarak
tilkelerini iggal etdler ve bazilanm iginde bulundurdugumuz giinlerde dahi ha-
rag 6demeye mecbur biraktilar. Benim yagadigim iilkede, daha 6nceleri V-n-
nt-r'ler yagiyorlardi. Atalanmiz Hazarlar, onlarla savagirlardi. V-n-nt-r’ler daha
kalabahk, hatta denizin kumlan kadar kalabalikular. Ama Hazarlar kargisinda
duramadilar. Ulkelerini terk etmek ve kagmak zorunda kaldilar. Onlan kovala-
yanlar Tuna adh nehre kadar gittiler, fakat hala onlara yetigemediler. Bugiinkii
giinde onlar Tuna nehri boylannda ve Ku§tandin’a yakin yerlere yerlesmis du-
rumdalar. Hazarlar ise, bugiin onlann topraklanm isgal etmig bulunuyorlar...”.
Bkz. M. . Artamonov, Hazar Tarihi, Gev: A. Batur, IStanbul, 2004, s. 231; P. P.
Golden, Tiirk Halklan Tarihine Giri, s. 203.
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imparatorlugu’na komgu olmustu (660’h yillarin sonu).?® Bulgar Ha-
kanlar Listesi’nde 61 yl hiikiim siirdiigii, Asya Hun Hiikiimdan Mo-
tun’dan (MO. 209-174) itibaren Hun Tanhulan yetigtiren Tu-ku ailesi
ile aym olan Dulo siilalesine mensup oldugu ve on iki hayvanh Tiirk
takvimine gére vereni-alem’de (Ejderha yihmn 11. ay1) tahta gegtigi
kaydedilen ve kaynaklarda ismi Asparuh, Esperuh, Esperih, Esberuh,
Esperi seklinde gegen, “delice dogan” manasina gelen Asparuh’un®
yurdundan ayrilmadan 6nceki hayat hakkinda mevcut bir ka-
yit bulunmamaktadir. Yalmz O. Pritsak bir Kaplan yii olan 630’da
dogdugunu,” L. Bazin ise 641’de Prens oldugunu ileri sirmiistiir.2**

200 V. Besevliev, Die Protobulgarische Pertode der Bulgarischen Geschichte, AmSterdam,
1981, s. 174-190; F. Altheim, Geschichte der Hunnen, 1, s. 86 vdd.; P. Diaconu,
“Le Probléme de la Localisation de I'Onglas”, Dacia, 14, 1970, s. 352-354; D.
Obolensky, The Byzantine Commonwealth, Oxford 1966, s. 90; P. B. Goldcn, Hazar
Calymalan, Cev.: E. G. Mizrak, IStanbul, 2006, s. 56.
Bizanshlar tarafindan Oglos diye isimlendirilen Asparuh’un yerlestigi bolge
hakkinda Bizans miiverrihi Theophanes (VIII. Asnn ikinci yansi-IX asnn ilk
yans1) su bilgileri vermitir: “... sonunda tigiincii kardes Asparuh, Tuna’run ku-
zeyinde olan Dnyeper ve DnyeSter nehirlerini gegip Onglos (Oglos) bélgesini ele
gesirerek Tuna ile adh zikredilen (Dnyeper-Dnyefter) arasindaki sahaya yerlegti.
Giinkii burasi her cihetten korunakh ve ele gegirilmesi giigtii. On tarafin batak-
lik, diger yonlerin de nehirlerden olusmasi diigmana karg biiyiik bir emniyet
saglamaktayd....”. Theophanes Confessor, Chronographia, s. 357-358. Bu mevzu-
da Nicephoros'’da hemen hemen aym bilgiyi vermistir. Nicephoros, s. 33.
A. Ahmetbeyoglu, Bulgar Hakanlar Liflesi; Gy. Moravcsik, Byzantinoturtica, 11, s.
75; O. Pritsak, Die Bulgarische FiirSlenlifle, Wiesbaden, 1955, s. 51 vd.; L. Bazin,
Les Calendriers Turc Anciens et Méditvaux, s. 659-656, 661, 663, 667, 683-687; J. J.
Mikkola, “Die Chronologie der Tiirkischen Donaubulgaren”, Journal de la Soctété
Finno-Ougrienne, XXX, 2, 1930, s. 11; T. Tekin, Titna Bulgarlan ve Diller, s. 15-16;
Gy. Németh, “Kobrat es Esperiich”, Magyar Nyelv, XX VIII, 1932, s. 8 vd.
202 O. Pritsak, Asparuh’un 702 yihnda éldiigiiniin bilindiginden Hakanlar Lite-
si'ndeki 61 yillik siirenin hiikiimranhgini degil 6mriinii gé§terdigini, bu sebeple
630 yihinda dogdugunu séylemistir. Bkz. O. Prtisak; aynt eser, s. 55.
203 L. Bazin bu goriigiine hareket noktas: olarak Kubrat’in 6liim tarihini 642 kabul
etmesini almigtr. Buradan 641 'de Prens, 3 yil sonra da Han oldugunu ileri siir-

20

miistiir. L. Bazin, aym eser, s. 681-685.
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Ogur Boyuna mensup olan Asparuh, Don-Dnyeper arasindaki
yurtlarindan ¢ikan ve Slav toprag: Besarabya’da yerlesen Kutrigur-
lann da kendisine katilmasiyla giiciinii arttrarak miicadeleye bagla-
migti.?® Bu sirada 626 yihndaki basansiz Istanbul kugatmasindan
sonra eski giiciinii kaybeden Avar Kaganhg tiim i¢ anlagmazhklara
ragmen ayakta duruyor ve varhgim devam ettiriyordu. Bizans ise
634’ten beri siiren 30 yllik Iran savag sona ermisse de Islam or-
dularinin taarruzuyla yeni giigliiklerle kargilagtigindan bir Balkan
politikas1 baglatmaktan ve batidan gelecek tehditlere aninda kars:
koymaktan uzak bir vaziyetteydi. Frank Kralhg 633 ve 639’daki
boliinmelerden sonra ige kapanmis, VI. asir baglanndan itibaren
Balkanlara gelmeye baslayan Slavlar da karg1 koyacak durumda ol-
mayan Bizans tarafindan Illyria bélgesine yerlestirilmiglerdi. Panno-
nia jeopolitik kiymetini kaybetmis, Sirmium Italya’ya ve Balkanlara
agilan bir kap1 olma konumundan uzaklagmigt1. 2%

Asparuh’un Bizans’la miicadeleye bagladigi zamana kadar
Tuna’nin giineyinde bugiinkii Bulgaristan, Trakya, Makedonya bél-
gelerindeki Slavlann sayisimin iki yiiz elli bin veya iig yiiz bin oldugu
ileri siirilmigtir. Asparuh’un liderliginde gelen Bulgarlann say:-
sinin ise, Suriyeli Mihail’e istinaden on bin oldugu belirtilmis, bu
sayrya kadin ve ¢ocuklann dahil edilip edilmedigi anlagilamamugtir.
P. S. Tzvetkov Bulgarlarin sayisinin alti yiiz ile sekiz yiiz bin arasi
oldugunu séylemisse de bu oldukga abartih bulunmugtur.? Bulgar

cografyasinda Slav kabilelerinin Bulgar niifusa gére cogunlugu tes-

204 Gy. Moravcsik, “Zur Geschichte der Onoguren”, Ungarische Jahrbiicker, 10, 1930,
s. 79; S. Szddeczky-Kardoss, “Kutruguroi; Onagurai; Ugaroi”, Paulys Realenzy-
klopédie der Klassischen Altertumsunssenschaf?, XII, 1970, s. 519.

205 W. Pohl, Die Awaren, s. 274-275.

206 A. Kayapinar, Bulgarlann Balkanlara Gégii ve Tuna Bulgar Devleti, bkz. Balkanlar El
kitaby, I, Ankara, 2006, s 107; Ayni Miiellif, Tuna Bulgar Devleti (679-1018), bkz.
Tiirkler, Cilt 2, Ankara, 2002, s. 631; P. S. Tzevetkov, Tiirkler, Slavlar ve Bulgarlann
KGkent, Tiirkler, 2, s. 603.
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kil etmeye baglamas: iizerine Bulgar yonetimini, Bizans, Avar gibi
bolge giiglerine karg: Slavlarla ortak hareket etmeye karar vermistir.
Asparuh Han Slav knezleriyle ittifak anlagmasi yapmis, miigterek
kuvvetlerde idare Bulgarlara verilmigtir. Bu anlagmaya istinaden As-
paruh Han yedi Slavkabilesini Avarlara kars1 iilkenin bat: simirlarin,
Slav kabilesi Sevarlar1 da Bizans saldirilarina kars1 dogu gegitlerini
korumakla vazifelendirmistir. Karadeniz sahilleri ile iilke genelinin
muhafazasim ve kuzeydogudan gelen Hazar tehlikesini bertaraf et-
meyi ise Bulgarlar iistlenmiglerdir. Niifus ve niifuzlarinin artmasina
paralel olarak Slav knezleri de devlette s6z sahibi olmaya baglamis-
lardir.?”

Asparuh ilk basta Besarabya’ya yerlesmigse de Besarabya’nin
agik bir alanda bulunmasi, kuzeyden ve giineyden gelebilecek ka-
vimlerin akinlarina maruz kalmas, ticaret merkezlerine uzak bulun-
masindan ve Hazar tehlikesinden dolay: buras1 Bulgarlarin yerles-
tikleri vatanlar1 olmadi. Nitekim Asagi1 Tuna bélgesinin Avar sinir
kuvvetleri ile miicadele edip Tuna deltasina hakim olan Asparuh,
yerlegebilecekleri yeni bir yer bulmak gayesiyle Tuna’dan Bulgarlar:
harekete gegirdi.2® Islim ordularinin 673 ve 677 tarihleri arasinda
Istanbul’u defalarca kugatmalarindan dolay: Balkanlarla ilgilenecek

halde olmayan Bizans’in durumundan faydalanarak, Tuna’nin ku-

207 S. Emin, Bulgarlann Hrifliyanlagmna Siireci, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Ens-
dtiisii Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2008, s. 24-25.

208 G. Fehér, Bulgar Tiirkler Tarili,s. 43; A. W. Pohl, aynieser, s. 277; G. Tzenoff, Goten
der Oderbulgaren, Leipzig, 1915, s. 50. Tuna’y: gegmeden evvel Besarabya’da yer-
lesik Bulgarlar bolgeyi oldukga iyi tahkim euniglerdi. Buradaki Bulgar tabyalan
Prut Nehri kenanndaki Leovo kéyiinden baglayarak Bender gehri civanndaki
Giiney DnyeSter’e kadar uzamirdi. Hendegin derinligi 3 m, genigligi 10 m ve
toprak yiginun yiiksekligi ise 2 m idi. Prut kenanindaki Vadul-Isak’dan baglayan
ikinci tabya ise Sasik (Kunduk) Géli'ne kadar uzamrdi. Bulgarlann tabyalan
Dobruca ile Beserabya arasinda yer aliyordu. Aynca etrafi 3 derin tabya hen-
degi ile gevrili Nikolisel'de de gok kiymetli mii§tahkem mevziler mevcuttu. Bkz.
B. Ogel, Jslamiyet’ten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi, Ankara, 1984, s. 257; G. Fehér; aym
eser,s. 42.
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zeyindeki topraklardan Dobruca’nin giineyindeki Bizans sinirlarina
saldirilara baglad.?®

Asparuh Bizans ile miicadele ederken, Biiyiik Bulgar Devleti’nin
dagilmasindan sonra 670’li yillarda Pannonia’ya Avar bagkentine
gidip Avar Kaganhg’'nin hikimiyeti alana giren, yiiksek dereceli
bir mevkide bulunan ve Asparuh’un kardesi oldugu tahmin edilen
Kuber (Kuver) liderliginde 680 yihna dogru Pannonia’da isyan bag-
lad1.?'® Avar Kagani isyan eden ve giineye gekilmek isteyen gruplan
takip ettiyse de beg alt gatiyma sonucu yenilince ordusundan artaka-
lanlarla kuzeye gekilmek mecburiyetinde kaldi. Bunun iizerine Mu-
zaffer Kuber yandaglaryla birlikte Tuna veya Sava’y: gegerek Elbe’ye
yerlesti.!' Maiyetindeki Hristiyanlar atalanmn yasadig sehirlere
dénmeyi planladi. Fakat Kuber birligin 6nderi sifatinda kuracag
devlette Kagan olmay1 hayal etti. Nitekim iggal edilen cografyanin
kendilerine birakilmas: igin Bizans Imparatoru IV. Konstantinos’a
(668-685) elgi gonderdi. Aynca komsu bolgelerde yasayan Slavlarin,
kuvvetlerinin gida ihtiyacim kargilamakla gorevlendirilmelerini rica
etti. Imparatorun Kuber'in isteklerini kabul etmesine ragmen birgok
Hristiyan Selanik’e yerlesmeye basladi. Kuber ise bu sebepten 6tiirii
gizlice bu sehri hakimiyet alana almay: ve buradan baglayarak bii-
yiik bir devlet kurmay: tasarladi. Bunun icin kurnazca bir plan yapti.
Buna gére, oldukga becerikli, Grekge, Slavca, Bulgarca ve Latince

konugabilen Mauros isimli yiiksek mevkideki memurunu Imparato-

209 L Zimonyi, Bulgarlar ve Ogurlar, Tiirkler, Cilt 2, s. 612; P. B. Golden, Tiirk Halklan
Tanlune Ging, s. 204.

210 Kubrat'in oglu oldugu tahmin edilen Kuber (Kuver); kendisi ile birlikte kagip
gelen Ogurlar, Bizansh esirler ve baz: Slavlarla beraber Avar hikimiyetinden
kurtulmak igin isyan etmigtir. Bkz. O. Karatay, Kuber Han'in Gégii ve Tiirk Isimli
Sup Krallan, s .40-42.

211 P. Charanis, “Kouver, the Chronology of his Activities and their Ethenic Effects
on the Regions Around Thessalanocia”, Balkan Studies, I1, 2, 1970, s. 229-247.
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run tarafina gegmis goriintiisiinde Selanik’teki adamlariyla anlagma-
s1 ve en uygun zamanda gehri teslim etmesi igin génderdi.??

Mauros’un Avarlar arasinda asil bir riitbesinin bulunmas: Bizans
ordusunda yiiksek bir makam elde etmesine sebep oldu. Trakya’da
bir ordu komutanhg alan Mauros’un plani, oglunun meselenin ger-
¢ek yoniint imparatora anlatmasiyla bozuldu ve gérevinden alinda.
Mauros’un canina dokunulmadig gibi gevresiyle birlikte Istanbul ci-
varina yerlestirildi. Boylece Selanik igin tehlike ortadan kalkt1 ve bu
hadiseden sonra da arttk Kuber’den pek bahsedilmedi.?'®

Islim ordularim durdurduktan sonra?* Imparator IV, Konstan-
tinos 680 yiinda donanmay: Tuna deltasina géndermis, topladig
kara ordusuyla birlikte Oglos bélgesine Bulgarlara kargi harekete
gecmigti. Dobruca’yr muhafaza gayesiyle Cernova ile Kostence
arasinda istihkamlan faaliyete gegiren Asparuh, kuvvetleriyle, IV.
Konstantinos’un hem deniz hem de karadan ilerleyen sayica iistiin
ordusunu durdurmak gayesiyle Besarabya’daki miistahkem yurtla-
rna gekildi. Béylece Bizans ordusu Tuna batakhklan arasinda ha-
reketsiz kaldi. Bu durum kargisinda maneviyati bozulan ve bagarisiz
olan ordu, Imparatorun hastalik sebebiyle Istanbul’a dénmesi iizeri-
ne Mesembria’ya gekildi. Akabinde Bulgarlarin saldinsina ugrayan
Bizans ordusu pek ¢ok zayiat vererek kagmaya bagladi. Bu bagan ne-
ticesinde Asparuh Tuna’y: gegerek korumasiz bir vaziyette bulunan
Mozya’yr ve Odessa (Varna) yakinlarina kadar Dobruca bdlgesini
iggal etti. Bizans ordusunun maglubiyeti ve Tuna ile Balkan daglan

212 W. Pohl, aynm: eser, s. 278-279; A. Tachiaos, “Rezension zu Lemerle”, Hellenika,
34, 1982-83, s 250-252.

213 G. Zacos-A. Veglery, Byzantine Lead Seals, Basel, 1972, I. I, No 934; H. Ahrewei-
ler, Byzance et la mer, Paris, 1966, s. 29 vd,; O. Karatay, “Tuna Bulgar Devletinin
Ilk Asni: Balkanlarda Tutunma ve Pekisme (681-803)”, Tiirk Diinyast Incelemeleri
Dergisi, Cilt 10, Sayr 2 (Kag 2010), s. 5.

214 Bizans Imparatorlugu’nun bu bagans: iizerine Avarlar bagta olmak iizere bau-
daki krallar tebrik gayesiyle iStanbul’a elgi ve hediyeler géndermislerdir. Bkz. W.
Pobhls, ayn: eser, s. 278.
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arasindaki sahanin Bulgarlarin eline gegmesi iizerine Imparator IV.
Konstantinos, Asparuh ile on yilhgina barig anlagmasi imzalamak ve
ona yilhk vergi 6demek mecburiyetinde kald1.2"?

Theophanes, “Romalilar i¢in utang verici” dedigi bu olaylar hak-
kinda su bilgileri vermigtir: “Imparator Constantinus, Tuna’nin éte-
sine, Oglos’a kaba ve pis bir kabilenin yerlestigini ve §imdi onlarin
hakimiyeti altinda olan, fakat daha sonra Hristiyanlarin eline gege-
cek olan Tuna gevresini istila ettikleri ve buralara atklarim yaydik-
lan haberini aldi§1 zaman ¢ok endiselendi ve tiim Temanin derhal
Trakya tarafina gegmesini emretti. O, bir donanma filosu donatt1 ve
onlar1 [Tuna gevresine yerlesen Tiirkleri], askeri kuvvetler yoluyla
uzaklagtirmak gayesiyle karadan ve denizden olmak tizere onlara
karg: harekete gecti. Gemilerini kiyida yan yana demirlerken, piyade
birligini de Oglos denilen yerin ve Tuna’nin yukar tarafina dogru
cekti. Bulgarlar, bu devasa ordunun ani gelisini gordiikleri zaman,
guvenlikleri konusunda garesizlige diistiiler ve siiratle, ad1 gegen bél-
gede kendilerini giivence altina alabilecekleri bir yere sigindilar. On-
lar, lig ya da dért giin boyunca bu siginaklardan digar1 gtkmaya cesa-
ret edemediler, Bizanshlar da onlann énlerinde bulunan batakliklar
yuziinden savag baglatamadilar. Bundan dolayr Bizanshlarin hare-
ketsizliginin farkina varan bu kaba boy yeniden canland:1 ve daha
da cesaretlendi. Tam bu sirada Imparatorun giddetli gut hastahg
[damla hastahgi] niiksetti ve bir hamamdan faydalanmak amaciyla
bes savag gemisi ve maiyeti ile birlikte Mesembria’ya geri donmek
zorunda kaldi. Geride ise, sahte saldirilar yaparak Bulgarlan sig-
naklarindan digan gikartmalarni, ortaya gikarlarsa garpigmalariny;

ortaya ¢ikmazlarsa, onlar1 kugatma altina almalarim ve savunma

215 W. Pohl, ayni eser, s. 277; V. Besevliev, Die Protobulgarische ......... ,s. 180 vd; L. Zi-
monyi, Bulgarlar ve Ogurlar, s. 612; G. OStorogorsky, Bizans Devleti Tanthi, Gev.: F.
Isiltan, Ankara, 1986, s. 117-118; N. Banescu, “Le Premier Habitat de la Horde
d’ Asparuh Dans la Région de Danube”, Byzantion, XXVIII, 1958, s. 434 vd.;
Ch. Gerard, Les Bulgares de la Volga et Les Slaves Du Danube, Paris, 1939, s. 80-85;
St. Runciman, A Hiflory of the Fir§t Bulgarian Empire, s. 27-28.
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silahlarimin tizerinden izlemeye devam etmelerini emrettigi kuman-
danlar ile ordusunu birakt. Fakat siivariler, Imparatorun kagtig
sOylentisini yaydilar ve bunun tizerine onlar da, kendilerini hig kim-
se takip etmemesine ragmen korkuya kapilarak kagtilar. Bulgarlar
bunu anlayinca peslerinden gittiler ve onlarin biiyiik bir kismim
kiligtan gegirdiler ve pek cogunu da yaraladilar. Onlan iizerinden
gectikleri Tuna Nehri'ne kadar kovalayarak Odyssos yakinlarinda
bulunan Varna adh yere ve oradaki i¢ bolgelere geldiler. Onlar, bu
yerlerin, arka taraftan Tuna Nehri, 6n ve diger iki taraflardan da
dag gegitleri ve Pontus Denizi sayesinde korunmak suretiyle son de-
rece giivenli oldugunu anladilar. Bundan bagka onlar aynica komsu
Slav milletleriarasindan Yedi Kabile (Yedinci Kabile) ad1 ile bilinen
toplulugu kendilerine itaat ettirdikten sonra, dogu istikimetindeki
Beregaba (Bulgaristan’daki Ri§ Gegidi) dag gegidinden ileriye dogru,
Severeis’e yerlestiler ve Avarlarin topraklarina kadar olan mesafede
bulunan giiney ve bat1 bolgelerinde geriye kalan alt kabileyi de ver-
giye bagladilar. Onlar [Bulgarlar], bu sekilde etki alanlarim geniglet-
tikten sonra iyice magrurlastlar, kars: ataklara ve Bizans Devleti’ne
ait kaleleri ve koyleri ele gegirmeye basladilar. Bask: altinda kalan
Imparator, onlarla barig yapti ve onlara yilhik vergi 6demeyi kabul
etti. Boylece Bizanshlar, sahip olduklan pek gok giinahin karsihg
olarak utang igerisinde kaldilar”.2'¢

Bu antlagma ile Bizans Imparatorlugu, kendi topraklan iizerinde
kurulan Bulgar Devleti’ni resmen tammig oldu.?'? Asparuh, Han un-
vani ile bugiin Tuna Bulgar devlet diye bildigimiz, Bizans kaynak-
larinda Bulgaria Devleti diye zikredilen, Batil: tarihgilerin I. Bulgar
Kralhg: dedigi devletin ilk hitkiimdar: olarak tahta gegti ve Balkan-
lar ile Orta Avrupa’da mithim bir gii¢ haline gelmeye bagladi. Mer-

216 Theophanes, s. 359

217 V.Besevliev, apnieser, s. 55-57; N. Banescu, Le Premier Habitat de la Harde d’Asparuh
dans la Région du Danube, s. 437; A. Vasiliev, Bizans Imparatorlugu Tanhi, 1, Gev:: A.
inan, iﬂanbul, 1943, 5. 277; 1. Kafesoglu, Bulgarlann Kokem, s. 20-21; D. Obo-
lensky, aym eser, s. 91.
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keziyetci bir yapiya ve disiplinli bir orduya sahip olan Bulgar Dev-
leti, zayiflamaya yiiz tutan Bizans kuzeyden gelebilecek kavimlere
kars1 korumaya bagladi. Ayrica bélgede maddi ve manevi kiiltiiriin
gelismesine 6nemli bir etken oldu.?'® Asparuh, Moesia ile Scythia
Minor’da devletini kurduktan sonra Bulgarlar1 Balkan Dagi-Tuna,
Karadeniz arasindaki bolgeye yerlestirdi ve anlagmay: bozmasindan
endise ettikleri Bizans’a kargi niifusunu artarmak gayesiyle Bizans
topraklanndaki Slavlarla ittfak yaparak, sinirlan igerisine ¢ekme
politikas: izledi. Asparuh Han'in bu siyaseti sonralan Bulgarlarin
teskilatlandirdiklan, ekonomik ve kiiltiirel bakimdan geligmelerini
sagladiklar Slav niifus arasinda eriyerek kimliklerini kaybetmelerine
ve Slavlagmalanna yol a¢n.2'®

Ayrica yedi Slav kabilesini Bizans ve batida Avar simirlarina yer-
lestirdi. Asparuh bunun yaninda Besarabya ve Dobruca yamnda
Bulgaristan’a, doguda Karadeniz’e, giineyde Balkan daglarina, ba-
tida Ister Nehri’ne kadar uzanan iilke simrlanm iyice tahkim ede-
rek miidafaasim saglam hale getirdi ve Demir Kaprnin batisindan
baglayarak Viminacium, Singidinum’a kadar savunma hisarlan inga
ettrdi.??°

Asparuh Han Bizans’la imzaladig1 anlagmaya sadik kalmaya hep
itina gosterdi. Bizans ise; anlagmay1 bozmak, Tuna ve Balkan dag-
lan arasinda Bulgarlarca ele gegirilen yerleri geri almak gayesiyle
hep firsat kolladi. Nitekim IL Justinianus (685-695) Bulgarlara 688
yihnda hiicum ett. Bulgar Tiirkleri Imparator Justinianus’u durdur-
mak gayesiyle Trakya’ya ilerledi ise de, Bizans ordusu kargisinda geri

218 G. Fehér, Bulgar Tiirkleri Tariu, s. 45-46; A. Kayapmnar, Tuna Bulgar Devleti (679-
1018), s. 631.

219 G. Fehér, “Les Monument de la Culture Protobulgare et Leurs Hongroises”,
Archaelogia Hungarica, V11, 1931, 1-27; W. Pohl, aym: eser, s. 278, Ch. Gerard, Les
Bulgares De La Volga et Slaves Du Danube, s. 88-89; D. Obolcnsky, aym eser, s 91-92.

220 W. Pohl, ayn: eser, s. 280 vd.; H. Ditten, Prominente Slawen und Bulgaren in Byzanti-
nischen Dienflen; Studien zum 8. und 9. Jahrhundert in Byzanz, Berlin, 1983, 97 vd,; J.
Ch. Gerard, Les Bulgares de la Volga et Slaves Du Danube, s. 88-90.
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cekilmek mecburiyetinde kaldi. Hemen akabinde Slavlarin yagadig
sahalar tahrip edip geri dénen Imparator ve ordusunu bir dag ge-
¢idinde kugatan Bulgarlar, hiicum ederek Bizansi agir bir hezimete
ugratti ve ardindan da bugiinkii Bulgaristan’a yerlesti.?!

Tarihte en uzun 6miirlii siyasi tegekkiillerden birinin kurucusu
olan, Bulgarlan bugiine kadar yasadiklar cografyaya yerlestiren ve
hakkinda daha fazla bilgi sahibi olamadigimiz Asparuh Han 702

yihinda 61dii. Yerine oglu Tervel Tuna Bulgar Devleti Han1 oldu.??

TERVEL HAN DONEMI

Asparuh’tan sonra Tuna Bulgar Devleti tahtina gecen oglu Tervel
hakkinda 705 yilina kadar kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. Bu
zaman diliminde Tervel'in babasinin politikasim takip ederek dev-
leti dahilde kuvvetlendirip, harigteki hadiselere miidahale etmek
igin firsat kolladig1 tahmin edilmektedir.?® Yalmz Bulgar Hakanlar
Listesi’nde; hakimiyet siiresi: 21 yil, soyu: Dulo, hiikiimdarlk bas-
langig tarihi: Teku-gitem (koyun yihmn 7. ay1 = 702) seklinde kayit
yer almaktadir. Hitkiimranlik miiddetinin 21 yil olarak kaydedilme-
si dikkat gekicidir. 718’de 6ldiigii bilindiginden, 695 yihindan sonra

221 St. Runciman, 4. Hiflory of the Fir§] Bulgarien Empire, s. 29-30; G. Fehér, Bulgar
Tiirkler: Tarihi, s. 48; Jr. J. V. A. Fine, The Early Medieval Balkans, Ann Arbor,
1983, s. 66-78. Bu hadise hakkinda Theophanes su kayd: diigmiigtiir: “Bu yil
igerisinde (687-688) JuStinianus, Slavlar ve Bulgarlara karg bir sefer gergek-
letirdi. O, karsisina gikan Bulgarlan gu an igin geri piiskiirtmily durumdadir.
Thessalonica’e kadar ilerledikten sonra cereyan eden bir savag vasitasiyla Slav-
lardan meydana gelen bir kalabahg ele gegirdi, bununla beraber digerleri de
onun tarafina gegtiler. Onlan yanina alarak Abydos (Canakkale’de bulunan an-
tik kent) yolu yakimndan gegti ve onlan Opsikion (Bitinya) sahasina yerlegtirdi.
Fakat O [imparator], déniig yolu iizerinde bir dar gegitte Bulgarlar tarafindan
pusuya diigiiriildii ve ordusunun katledilmesi ve gok sayida yaralinin acisindan
sonra giglitkle yoluna devam edebildi”. Theophanes, s. 508.

222 A. Ahmetbeyoglu, “Tervel Han (702-718)", Prof Dr. Bekir Kiitiikoglu’na Armagan,
iftanbul, 1991, s. 563-568.

223 St. Runciman, 4. Hiflry of the Fir§l Bulgarien Empire, s. 30.
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Tervel’in Tiirk devlet gelenegine uygun olarak Kanat Eligi olarak va-
zife yaptigi tahmin edilmektedir. Bu sebeple, bahsedilen siirenin veli-
ahtlik dénemini de kapsadig diigiiniilmiigtiir. Ismi Bizans kaynakla-
nnda Terbelis, Latin kaynaklarinda Terebellus, Slavca’da Terebelus
seklinde gegmektedir. Tiirkge; Tere-gil, Teravel, Tervel. Tera, Tere,
Tire=direnmek, kars1 koymak; gil=emir sekli. Tera-gil=Tervel= di-
ren, kars1 koy. Direnen, karst koyan manasina gelmektedir.?*

Tervel hakkinda Bizans kaynaklarinda ilk malumat 705 yih ha-
diseleriyle alakah olarak gegmektedir. 695 yiinda Bizans Impara-
toru II. Tustinianos (685-695, ikinci defa tahta gikigt 705-711) taht-
tan indirilerek burnu kesik vaziyette Khersones’e siiriildii. Burada
tahtim tekrar elde etmek icin plan yapan II. Iustinianos mahalli
idareciler tarafindan Istanbul’a teslim edilecegini anlaymnca gizli-
ce Hazar iilkesine kagti. Hazar Hakam ile goriigerek yardim talep
etti. ustinianos’la anlagan Hazar Hakam kiz kardesini de onunla
evlendirdi. Iustinianos egiyle birlikte Kerch Bogazi’nda Hazar valisi
tarafindan idare edilen Phanagoria (Taman) gehrine geldi. Bizans
Imparatoru II Tiberios (698-705), Hazarlara bir elgi gondererek
Iustinianos’un teslim edilmesini talep etti. Hazarlara hayli fazla altin
vermeyi vadederek Hakan ile anlagh. Bu durumdan esi vasitasiyla
haberdar olan Iustinianos Karadeniz'in bat: tarafina kagarak Tervel
Han’a sigand1 ve yardim istedi. Iustinianos’un talebini kabul eden
Tervel, Bulgar ve Slavlardan tegkil ettigi biiyiik bir ordu ile Istan-
bul iizerine yiiriidi. Tiberios’un kagmas: tizerine bagkente girdi ve
Iustinianos’un yeniden imparator olmasim temin etti (705). Iustini-
anos, giikkran ifadesi olarak Tervel’e “Caesar” unvam verdi. Birlik-
te tahta oturarak halkin sevgi gosterilerini kabul ettiler. Aynca gok
kiymetli hediyeler takdim eden Iustinianos, Burgaz korfezine inen
Balkan siradaglanmn dogu eteklerindeki kiigiik fakat miithim bolgeyi

224 L. Bazin, Les Calendriers Turcs Anciens Et Médidvaux, s. 687-688; V. Besevliev ise
kelimeyi “Térabilis geklinde okumakta ve tora= bey; bilis= bilge” manasim ver-
mektedir. V. Besevliev, Die Protobulgarischen Inschriflen, s. 103 vd.
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Tervel’e birakti. IV. Konstantinos (668-685) zamaninda Bulgarlara
6denen vergiyi tekrar vermeyi kabul etti. Bunlardan bagka impara-
tor kizim Tervel’e eg olarak vermeyi vadettiyse de yas: kiigiik oldu-
gundan bu evlilik gergeklesemedi. Tervel ordusu ile kgt Istanbul’da
gecirdikten sonra tilkesine dondi.?

Bu sayede biiyiik bir devlet adami ve diplomat olan Tervel Han,
Bizans'taki karigikliklardan istifade ederek Istanbul iizerinde tahak-
kim kurmay: bagardi. Boylece Asparuh’un kurdugu devlet Tervel
zamaninda geniglemeye ve devletlerarasi politikalarda giiciinii hisset-
tirmeye baglamg oldu. imparatorluk tahtina ikinci ¢ikigim Tervel’e
borglu olan Iustinianos, olanlar: unutmug gibi Bulgar iilkesine asker
sevk etti. Tervelin niifuzunu kirmak ve daha fazla vergi taleplerine
son vermek gayesiyle Bulgaristan topraklarim istilaya tegebbiis etti.
Bu sebeple kara ordusu ilerleyisine devam ederken, donanmasini ol-
dukga ehemmiyetli bir mevkide bulunan Ankhialos’a yerlestirdi. Bul-
garlarla kars: karstya gelmeye hazirlandig: sirada Bulgar ordusunun
ani baskinina maruz kaldi. Maglup olan ve askerleri dagilan Iustini-
anos geri gekilerek bir kaleye sigindi ve perigan vaziyette Istanbul’a
dondii (708). Yagananlara ragmen Tervel Han imparator’dan higbir
sey talep etmedi. Ustelik 711 yilinda Iustinianos’un siirgiin yillannin
o6ciinii almak gayesiyle Khersones’e agtig1 sefere 3.000 Bulgar askeri
gonderdi. Fakat Khersones ahalisinin baglattig1 isyamin askerlere de
sirayet ederek bilyiimesi sonucu ordusu dagilan ve miidafaasiz kalan
Iustinianos bir subay: tarafindan ele gegirilerek 6ldirildi. 713 yi-
linda Tervel Han, arkadag olarak gordiigii Iustinianos’un intikamini
almak igin harekete gegti. Trakya'da Bizans’a ait birgok yeri tahrip
ederek Istanbul surlarindaki “Yaldizh Kaprya (Istanbul surlarinda
toren kapisidir. §imdi Yedikule’de ve kapalidir) kadar ilerledi. Ter-
vel, Kendisine mukavemet edecek giicii olmayan Bizans’a biiyiik

zarar verip, ¢ok miktarda ganimet elde ederek iilkesine geri dondii.

225 St. Runciman, A. Hiflory of the Fir§) Bulgarian Empire, s. 30 vd.; A. Ahmetbeyoglu,
“Bulgar Hakanlar Liflesi”, s. 1-8; Theophanes, s. 237-239; Nicephoros, s. 41-42.
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Tervel'in bu seferi Istanbul’da taht kargasahklanmn ¢ikmasina sebep
olmug ve ¢ikan isyan neticesinde de Imparator Philippikos tahtan
(711-713) indirilmigtr.?

Bu siirece dair Theophanes su bilgileri vermistir: “Justinianus,
Kerson deniz fenerinin étesine gitti. Bu sekilde denize agildiktan
sonra Dnyeper ve Dnyester'in agzinda, Nekropela’da (Karkinite)
bir firtina ortaya ¢ikt1 ve onlarin tamam kurtulma iimidini yitirdi.
O, firtnadan sag salim gikti ve Tuna Nehri'ne girdi. Daha sonra
Stephen’i, Bulgar Beyi Terbelis’e (Tervel Han) génderdi. Boylece
imparatorlugu yeniden kazanmak igin yardimini saglamak amaciyla
ona pek ¢ok hediye gonderirken, kendi kizim1 da eg olarak verecegi
soziinii verdi. Tervel, onun soylediklerine uymak ve kendisiyle her
konuda igbirligi yapmak adina yemin ederek s6z verdi ve onu saygry-
la agirladiktan sonra, Bulgarlar ve Slavlardan meydana gelen biitiin
askeri ona bagh olmalan igin gayretlendirdi. Onlar ertesi y1l kendi
imkanlanyla silahlanarak Imparatorluk ehrine geldiler.

Aym y1l igerisinde (704-705) Iustinianus, Tervel ve ona bagh Bul-
garlar ile Imparatorluk Sehrine geldi ve onlar, Charsian Kapisr'ndan
(Edirnekap:) itibaren, Blachernai’ye kadar olan mesafe arasina
ordugdhlarin1 kurdular. Ug giin boyunca kendilerine hakaret eden
ve hi¢bir muameleyi kabul etmeyen Sehir [Istanbul] sakiniyle miina-
kasa ettiler. Bununla beraber Iustinianus, birkag hemserisi ile birlikte
herhangi bir kavga yaganmaksizin su kemeri iizerinden bir yol olug-
turdu ve “Baglatin gahgmalar: hiicum!” diye bir qighk attktan sonra,
Sehri [Istanbul’u] ele gecirdi. O, Blachernai Sarayr’ni kisa bir siire
i¢in kendine ikametgah yapt.

Bu yil igerisinde (705-706) Iustinianus, Imparatorlugu yeniden
elde etti ve Tervel’e pek cok hediye ve Imparatorluk nianlan verdik-
ten sonra, kendisi ile barig halinde iligkisini kesti.

226 Theophanes, s. 240; Micephoros, s. 43-44; St. Runciman, 4. Hiflory of the Fir§! Bulga-
rian Empire, s. 32; G. F. Schweinfurth, “{Qanbul Suru ve Yaldizh Kap1”, Belleten,
say162 (1952), s. 261 vd.
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Bu yil igerisinde (707-708) Iustinianus, Bizanshilar ve Bulgarlar
arasindaki bang1 bozdu ve siivari Temasim Trakya'ya feribot yoluyla
gecirdikten ve bir donanma filosu hazirladiktan sonra, Tervel’e ve
ona bagh Bulgarlara karg sevk etti. Kendisi ise, Anchialos’a vardik-
tan sonra donanma filosunu kalenin 6niinde demirledi ve siivarilere,
ordugahlanm yukan tarafta bulunan korumasiz ve dikkat ‘gekmeyen
ovalarda kurmalan talimatim verdi. Ordu, otlanmaya gikmig ko-
yunlar gibi otlaklara yayilmig bir vaziyette iken, Bulgar casuslar Bi-
zanshlarin bu dagimk diizenini daglardan gérdiiler. Onlar, bir araya
toplanarak vahgi hayvanlar gibi aniden saldirdilar ve 6ldiirdiiklerine
ilaveten, cok sayida esir, at ve silah almak surctiyle, Bizans askerine
biiyiik kayip verdirdiler. Iustinianus’a gelince, o, hayatta kalanlar ile
birlikte kalenin i¢ine siginmaya gahst ve ii¢ giin boyunca kapilan ka-
pal tuttu. Azimli Bulgarlarin bunu fark etmesi iizerine o, 6nce kendi
atin sinirlerini kesti ve yanindakilere de aymsin1 yapmalarim em-
rett, Ganimetleri surlarin ilizerine yerlegtirdikten sonra, gece vakti
yukiinii gemiye yiikledi ve gizlice yelken agarak uzaklagt: ve boylece
utang iginde Sehre [Istanbul’a) ulasti.

Bu tarihte (711-712) Bulgarlar, gizlice Philea (Terkos Golii ve
koyii) yoluyla Bosphorus’a (Bogazici) dogru aktlar ve biiyiik bir kat-
liam gergeklestirdiler. Onlar, Sehre [Istanbul’a] yakin olan mesafe-
ye akin ettiler ve bu sirada ihtisgamh diigiinler ile gok sayida giimiig
tabak ve diger arag geregle sunulan zengin ziyafetlerin gergeklege-
cegi kutlamalan i¢in suyun [Bogazin] iizerinden karsiya gegmek-
te olan pek ¢ok kisiyi sagkina gevirdiler. Onlar, Alan Kapr'ya kadar
ilerlediler ve Trakya’min tamamin tahrip ettikten sonra, sayisiz sigir
ile birlikte sag salim iilkelerine dondiiler. Aym sekilde Araplar da
Mistheia’y1 ve diger kaleleri iggal ettiler ve muazzam sayida aile ve

sayisiz sigir ele gegirdiler.
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Ustelik Bulgar milleti de onlara karg: savagt ve bu konular hak-
kinda saglam kaynaklardan bilgi alan bir kiginin ifadesine goére,
22.000 Arap katledildi”.??

Islam ordulannin Istanbul’u muhasara etmek igin tegebbiise geg-
meleri lizerine, Bizans imparatoru III. Theodosios (715-717), Bulgar
Devleti ile iyi miinasebetler temin etmek ve Balkanlardaki hudutla-
rin1 emniyet alana almak gayesiyle 716 yihinda Tervel ile bir tica-
ret anlagmas1 imzaladi. Bu anlagma ile evvela smirlar tespit edildi.
Meleona’dan gegen siir kesinlestirildi. Bu simir Burgaz Korfezi’nin
kuzey kiyllanindan, giiney-bati yoniinde Bakadzhik’den Maritsa’ya
(Merig Nehri) kadar uzanacaktr. Bizanshlarnin Bulgarlara her sene
vergi vermesi, esir ve miiltecilerin kargihkh olarak iade edilmesi, iki
iilke tliccarlarimin serbest ticaret yapmalar: ve pasaport tagimalan,
sattiklar1 mallanin damgah olmas, aksi takdirde bu mallara el konul-
masi kabul edildi. Tervel Han bu anlagmayla hem simirlarini emniye-
te ald1 hem de devletin iktisadi kalkinmasim ve milletleraras: ticarete
katlmasini temin ett.228

Islam ordulaninin harekétlarina devam etmeleri sebebiyle impa-
rator III. Leon (717-741) tahta gikar gitkmaz Bulgarlarile 716 yilinda
yapilan anlagmay: kabul ettigini belirtti ve génderdigi elgi Sisinnios
Rendacios vasitasiyla da bunu tasdik etti. Halife Siileyman b. Abdiil-
melik (715-717) déneminde Emevi kuvvetleri hazirhlarin1 tamam-
layarak karadan ve denizden Konstantinopolis’e dogru harekete
gecti. Kara ordusuna Mesleme b. Abdiilmelik, deniz kuvvetlerine
ise Omer b. Hiibeyre (6. 728) komuta etmistir. Canakkale’ye gelen
Mesleme donanma komutani Omer’in yardimiyla Trakya’ya gegti.
Istanbul iizerine hiicum ederek muhasaraya bagladi. Marmara’ya
kadar giren donanma da Hali¢’in zincirlerine kadar dayand. Islam
ordulanmin tazyiki kargisinda garesiz kalan Imparator Leon, Tervel

227 H. Aydin, Bizans Kaynag Theophanes Confessor'un Kromginde Tiirkler: 284-813, s.
153-155, 160, 164.

228 Theophanes, s. 245 vd.; St. Runciman, A. Hiflory of the Fir§l Bulgarian Empire, s. 32-
33.
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Han’dan yardim istedi. Agir gegen kig sebebiyle gok sayida kayip ve-
ren, yiyecek sikintis geken Islim ordusu Tervel idaresindeki Bulgar
kuvvederi kargisinda maglup oldu ve bir yildan fazla siiren kusat-
may1 kaldirarak geri gekildi (Agustos 718). Bizans Tervel sayesinde
tehlikeden kurtulmug oldu.??®

717 Agustosu’nda baglayan Istanbul kugatmas: hakkinda Siiryani
kaynag 819 Yih Kronigi ve 1234 Y1 Kronigi’nde bilgi verilmigtir.
Tk kronikte: “Bin yirmi sekiz yilinda (M. 717) Silleyman, askerleri-
ni yine Margo d-Dabik’ta toplad: ve onlari, komutan Ubeyde’nin
liderliginde Roma topraklarina génderdi. Onlar da Thrakia’ya hii-
cum edip orada karargih kurdular. Ubeyde, Bulgaria bélgesine gir-
di; ama ordunun gogu Bulgarlar tarafindan yok edildi. Roma’nin
kurnaz imparatoru Leon ise [bu ordudan] geriye kalan talihsizleri
sigirlann etleri ve digkilarim yemeleri igin zorlads. [...] Siileyman,
Margo d-Dabik’ta 6ldii”.?*°

Bu hadise 1234 Y1 Kronigi’nde ise daha detaylica anlatlmis-
tir. Buna gére: “Tahta ¢ikigindan itibaren Leon, Mesleme’ye siirek-
li [mektuplar] yazip onu bog umutlara tegvik ediyordu. Zira o, bu
sirada §ehir savunmasim olabildigince giiglendiriyor, erzak yigmnla-
n olugturuyor ve diijmanla savagmak iizere gemiler hazirhyordu.
Ustelik fidye kargiiginda gehrin savunmasina yardim etmeleri igin
Bulgarlarla da anlagmigh. Béylece imparator, gehir savunmasim giig-
lendirmek adina miimkiin olan her tiirlii tedbiri aldi.

— Mesleme’nin gelisi ve Konstantinopolis kugatmasi- Kig gecti ve
Mesleme, Leon’un kendisini aldattigim1 anladi. Bunun izerine or-
dusunu ve gemilerini hazirlayarak aym yilin Haziran ayinda diger

tarafa (ya da yakaya) gecti. Leon ise Mesleme’nin hazirhk yaptigima

229 ibn’iil-Esir, El-Kémil Fi’t-Tarih, V, Tiirke Terc., Yunus Apaydin, iftanbul, 1986,
s. 31-32; Dogugtan Giiniimiize Biiyik Islam Tarihi, 11, s. 399 vd,; E. San, “Tuna
Bulgar Hanligi-Bizans Miinasebetlerine Dair Ortagag Islam Kaynaklanindaki
Haberler”, Prof Dr. Giilgin Candarloglu’na 75. Yag Armagany, I§tanbul, 2017, s. 531;
U. Var, Siiryani Tarih Yazicibgainda Tiirkler, s. 137.

230 U. Var, Siiryani Tarih Yaziclyginda Tiirkler, s. 138-139.
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iligkin haberleri almig ve bagkentin batisina dogru tiim topraklann
coraklagtinlmas: igin adamlar géndermisti. Mesleme’nin ordusu
sehrin alt1 mil agagisindaki bolgeyi gegmisti. Mesleme’nin kendisi
de dort bin athnin refakatinde, 6niindeki birliklerin karargdhindan
on mil kadar uzaklikta dinlendikten sonra harekete gegti. O gece
Romahlarin miittefiki Bulgarlar, onun (Mesleme’nin) izerine hig
beklenmedik bir baskin diizenleyerek emrindeki askerlerin ¢ogunu
katlettiler. Mesleme son anda kurtuldu ve karargahindaki giivenli
bolgeye sigmnabildi. Sonra biitiin ordu (Emevi ordusu), sehrin bati
yakasina ilerleyerek altin denilen kapinin (Alan Kapi) kargisinda-
ki surlarin yakininda karargah kurdu. Onlar, karargahin 6n tara-
finda, sehir ile karargah arasinda; arka tarafinda ise Bulgarlar ile
karargah arasinda hendekler kazdilar. Karargahin sag ve sol tara-
fi denizdi. Buradaki gemilerde ise otuz bin kisilik Arap kuvveti ile
Misirh denizciler Roma gemilerini gézetlemek ve kendi gemilerini
korumak i¢in gorevlendirilmigti. Surahil b. Ubeyde komutasindaki
yirmi bin asker de karadan Bulgarlara ve denizden Roma gemile-
rine kars1 karargahin giivenligini saglamak igin gérevlendirildi [...]
ve bir giin Bulgarlar, Surahil ve ordusuna kars: harekete gegerek on-
larin pek ¢ogunu éldiirdiiler. Oyle ki Araplar, artk Romalilardan
cok Bulgarlardan korkmaya baglamuglard: [...] Araplar umutsuzluga
kapilmiglardi. Halifenin miisaadesi olmadan iilkelerine dénmekten
cekiniyorlardy; zaten her hélikkarda deniz onlarin herhangi bir yere
gitmelerinin 6niinde engeldi. Dahasi batlanindaki Bulgarlardan da
korkuyorlardi”.?!

Bu hadise ile Tervel'in Bizans iizerindeki tahakkiim ve niifuzu
lyice perginlesti. Kargisinda bir varlik ve mukavemet gosteremeyen
Bizans'in igiglerine her an miidahale edebilen Tervel, Bizans politi-
kasinin mithim bir unsuru ve korkulu riiyas: haline geldi. 16 yilhk
héakimiyeti siiresince adilane, yogun ve bagarilarla dolu yonetim stir-

diiren Tervel, arkasinda Tuna’dan Trakya’ya kadar sinirlan uzanan

231 U. Var, Siiryani Tarih Yaziciginda Tiirkler, s. 139-140.
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miireffeh bir devlet birakarak, 12 hayvanh eski Tiirk takvimine gére
At yiinin 8. Ayinda (Eyliil 718) vefat etti.?*?

KAOS YILLARI

681 yilinda kurulan Tuna Bulgar Devleti; Giiney Besarabya, Eflak
Ovasr’nin bir kismi, Dobruca’nin tamami ve Karadeniz kiyis: ile Ti-
mok Nehri arasindaki Asag1 Moesia eyaletini kapsamaktaydi. 702’de
baga gegen ve on alts yilik hakimiyet siiresince adilane, yogun ve
basarilarla dolu yonetim sergileyen Tervel’in arkasinda miireffeh bir
devlet birakarak vefat etmesinden sonra Bulgarlar 803 yilina kadar
siirecek kaos dolu bir déneme siiriiklenmigtir. Tervel Han’dan sonra
yerine Bulgar Hakanlar Listesi’nde Tvirem (Dokuzuncu) diye kayith
ismi bilinmeyen birisi gegmis ve 721 yilina kadar hiikiim siirmiigtiir.
Liste’de Tervel’den sonra hiikiim siiren Hanlar olarak Tvirem, Se-
var, Kormisos, Vinax, Teleg, Umor isimleri yer almugtir.

718-756 yillan arasinda baga gegen Hanlar doneminde Tuna
Bulgar Devleti baz1 dahili karigikhiklara sahne olmugtur. Sever (Se-
var) Han’dan (721-736) sonra Vokil ailesinden Kormigin (737-754)
tahta cikmastyla Dulo siilalesi iktidan kaybetmistir. Bizans ile miina-
sebetler nispeten sakin gegmistir. Bu donemde Bizans tahtinda IIL
Leon (717-741) gibi kudretli bir imparatorun bulunmas: g6z 6niine
ahndiginda, Bulgar giiciiniin de Bizans kargisinda denge kurabilecek
durumda oldugu diisiiniilmiigtiir.*

Imparator V. Konstantinos’'un (741-775) Bulgar simnnda baz
kaleler inga ettirip, buralara Malatya, Erzurum, Suriye’den getirtti-
g gécmenleri ve Ermenileri yerlestirmesiyle sulh dénemi sona erdi.
Kormis Han, muhtemelen yeni sehirler kuran Imparatorlugun mali
durumunun oldukga giiglii oldugunu diisiinerek elgi génderip harag
istedi. Bulgarlarin taleplerine sinirlenen Imparator V. Konstantinos

232 A. Ahmetbeyoglu, Tervel Han, s. 563-568.
233 O. Karatay, Tuna Bulgar Devletinin Itk Asn: Balkanlarda Tutunma ve Pekisme (681-
803),s. 11.
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elgileri asagilayarak huzurundan kovdu. Bu davramg kargisinda hid-
detlenen Kormis kuvvetleriyle Uzun Sur’un oldugu bélgeye, hatta
Istanbul 6nlerine kadar ilerleyerek etrafi tahrip etti ve ¢ok sayida
Bizanshy: esir alarak geri gekildi. Imparator Bulgarlarin hareketi-
ne karg hayli kuvvetli bir orduyla iizerlerine yiiriiyerek onlara agir
kayiplar verdirdi. Bununla yetinmeyerek hem karadan hem de de-
nizden yeniden saldirdi. Donanmay: Karadeniz yoluyla Tuna Nehri
havalisine gonderdi. Ordu da Bulgar smirlarma girerek etrafi atege
verdi. Bizans kuvvetleri Markellai denilen mahalde Bulgarlarla sava-
sa tutustu. Bizanshlar galip gelerek pek ¢ok esir aldi. Vahim vaziyet
kargisinda Kormig Han barig talep etmek mecburiyetinde kaldi. Bul-
garlar kendi ¢ocuklan arasindan segtiklerini rehine olarak Bizans’a
gonderdi. Bunun iizerine Kormis, Boyarlar tarafindan yenilgiden
sorumlu tutularak oldiiriildii ve yerine Vinekh Han segildi (754-
760).2%¢

Vinekh’ten sonra otuz yasinda Teleg’in tahta ¢ikmasi (760-763)
Bulgarlar kargisinda son siiregte bagarih olamayan Bizans’a Bul-
garlarla aralanindaki meseleyi ¢6zmek igin firsat dogurdu. Teleg’in
Hanlk makamina geger gecmez Bizans Imparatorlugu’na karg
hasmane tavir takinmasi ve Trakya’ya saldirmas: bizzat Imparato-
run baginda oldugu ordunun Trakya’ya intikal etmesine vesile oldu.
Aynca Karadeniz iizerinden Bulgarlara karg bir filo da yola ¢ik-
t1. V. Konstantinos’un bu harekatina karsgt Teleg Han 20.000 askeri
stratejik bolgelere yerlestirerek giivenlik zinciri olusturmaya gahgti.
Hem Bizans hem de Bulgar ordusu sonunda Ankhialos mevkiine
gelerek beklemeye bagladi. 30 Haziran 763’te iki taraf biitiin giin sii-
ren savaga tutustu. Sonugta Bulgarlar agir kayiplar vererek maglup

oldu. Karada ve denizde hezimete ugrayan Teleg kagmak zorunda

234 Nikephoros, s. 145; B. Kiigiiksipahioglu, “Ankhialos Savag’'nin Sonuna Kadar
Bizans Bulgar iliskileri”, Giingydogu Avrupa Araghrmalan Dergisi, Say 14, 2008, s.
224.
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kaldi. Geride oldiiriilmiig ve Bizans’a esir diigmii§ ok sayida insan
birakt. imparator esirlerle Istanbul’a déndii ve seving gosterileriyle
kargiland. Esirlerin gogu iskencelerden gegirildikten sonra 6ldiirtil-
dii. Bulgarlar ugramlan felaketin sorumlusu gérdiikleri Teleg’e karg:
isyan etti. Bu kargasa esnasinda Teleg yakin adamlan tarafindan 6l-
diriildii. Teleg’in 6limiinden ve Sabinos’un (Sevin) tahta ¢ikardig
Umar’mn kirk giinliik iktidanindan sonra Bulgar tahtinda kisa siiren
belirsizlik yagandi. Akabinde Kormig'in damad: Sabinos baga gecti.
Fakat Sabinos Bizans’la barg yapma tegebbiisiinde bulunmas: iize-
rine tahtan indirildi. Sabinos perigan bir vaziyette Mesembria’ya
kagt, buradan da Imparator V. Konstantinos’a sigindi ve Imparator
tarafindan memnuniyetle kargiland1.% Yerine Pagan (Bayan) adl bi-
risi baga gegmigti.?*

Kargagsa ile gegen yillann ardindan Telerig Bulgar tahtina gik-
mustir. Telerig Han déneminde (768-777) Bulgar Devleti toparlana-
rak, askeri giiciinii yeniden elde etmigtir. 773 yihnda Imparator V.
Konstantinos, Bulgarlan bang yapmaya zorlamak gayesiyle yeni bir
sefer agmugtir. Fakat iki devlet arasinda kalici bir bang gergeklesme-
migtir. V. Konstantinos 775 yilinda Bulgarlara kars tertipledigi yeni
akin (Imparatorlugu boyunca dokuz kez sefer yapmugtir?’) esnasinda
hayatim kaybetmigtir ki, bu durum Bulgar Devleti’nin biiyiik bir teh-
likeyi bertaraf etmesini saglamgtir. Bulgar hitkiimdan Telerig Han,
bilinemeyen nedenlerdendolayi Bizans imparatoru IV. Leon’a (775-
780) siginmig ve Hristiyanhig1 kabul ederek bir Bizans prensesiyle

evlenmigtir. 2%

235 Nikephoros, s. 149-151; B. Kiigiiksipahioglu, Ank/valos Savasr’nin Sonuna Kadar Bi-
zans Bulgar Iliskileri”, s. 225; G. Fehér, Bulgar Tiirkleri Tarili, s. 50-51; O. Karatay,
Tuna Bulgarlan, Dogu Amupa Tiirk Tariki, s 281-282.

236 O. Karatay, Tuna Bulgar Devletinin Iik Asn: Balkanlarda Tutunma ve Pekigme (681-
803), s. 13-14.

237 G. Oftrogorsky, Bizans Devlet: Tarihi,s. 156-157

238 A. Kayapar, Bulgarlann Balkanlara Gégii ve Tuna Bulgar Devleti, s. 107; Aym Mii-
ellif, Tuna Bulgar Devleti (679-1018), bkz. Tiirkler, Cilt 2, Ankara, 2002, s. 631.
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Telerig’den sonra Bulgar tahtina Kardam Han (777-802) ¢ik-
mustir. Onun devrinde dahili kangikhiklar ve taht miicadeleleri son
bulmugtur. Kardam Han, 791 yiinda Giiney Makedonya bélgesine
kuvvet sevk ederek burada bir Bizans heyetini ortadan kaldirmig ve
devlet mallanna el koymustur. imparator VI. Konstantinos (780-
797) Bulgarlann hareketine kars: sefere gikarak Edirne’nin kuzeyine
kadar ilerlemis ise de birkag kiigiik caph ¢catymanin ardindan geri
cekilmigtir. Ertesi yil yeniden harekete gecen Imparator, Burgaz ya-
kinlannda askerlerini mevzilendirmigtir. Bunun iizerine Kardam
Han da ordusuyla bélgeye gelmistir. Konstantinos vakit kaybetme-
den Bulgarlara saldirmug fakat ciddi kayiplar vererek agir bir mag-
lubiyete ugramgtir. Hadiseyi miiteakip eden yillarda Kardam Han
Istanbul’a génderdigi elciler vasttasiyla Imparatordan harag éde-
mesini istemigti. Eger bu istegi yerine getirilmezse Trakya’ya akin
diizenlemeyle Bizans idaresini tehdit etmistir. Kardam’in tehditleri
kargisinda Imparator Bulgarlara kargi askeri harekét baglatmug ise
de iki ordu arasinda fiili bir savag vuku bulmamigtir. Bu vaziyet 796
yilinda Bizans ile Bulgarlar lehine bir anlagma yapilmasina yol ag-
mugtir. Devleti giiglendirmeyi esas gaye goren Kardam Han, bunu
etkileyecek unsur olan Bizans Devleti’ni yakindan takip etmigtir. Bi-
zans ile meydan savag yapmaktan imtina etmis, genelde savunma
stratejisi takip ederek, merkezi otoriteyi gliclendirmeye gayret etmig-
tir. Kardam Han déneminde istikrarsiz yillar tamamen sona ermis,
Bizans kargisinda gii¢ dengesi olusturularak bélgede iistiinliik tesis
edilmeye baslanmigtir.?*

Bilgilerin yetersiz oldugu Tervel’den Krum Han dénemine kadar
gegen siireye dair donemin ana kaynag olan Theophanes'de biraz
teferruath kayitlar bulunmaktadir. Bu doneme dair agiklamalarda

bulunanlann en 6nemli referanskaynagi Theophanes’de anlatlanlar

239 St. Runciman, A Hiflory of the Firfl Bulgarian Empire, s. 35-36; O. Karatay, Tuna
Bulgar Devletinin Itk Asre: Balkanlarda Tutunna ve Pekigme (681-803), s. 16; 1. Kafe-
soglu, Bulgarlann Kikeni, s. 23.
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soyledir: “Bu yl igerisinde (718-719) Niketas Xylinites Bulgar deste-
gi ile Leon’a saldirmak diigiincesiyle onu Tervel'in yanina gitmesi
icin tegvik etti ve Thessalonica’da (Selanik) bulunan Artemos’a bir
mektup yazdi. Bunu yapmay1 uygun bulan Artemos harekete gegti
ve 50 Centenaria (100 Librenin karsihg: olan agirhk birimi) altin ile
birlikte bir ordu temin etti. Bu gekilde hazirlanarak Istanbul’a dogru
yuriiyiige gecti. Fakat Sehirkendisinikabul etmediginden dolayi Bul-
garlar, Leon igin onu terk ettiler ve son bahsedilen [yani imparator
Leon] tarafindan uygun bir gekilde 6diillendirilerek iilkelerine geri
dondiiler.

Ayni y1l (754-755) Bulgarlar, inga edilen kalelerden dolay: harag
istediler ve Imparator onlarin elgilerine onur kinci bir sekilde mua-
mele edince, onlar da bir askeri sefer diizenlediler ve imparatorluk
sehrine dogru ilerleyerek Uzun Sur’a kadar geldiler. Ardindan da,
hayli tahribata yol agarak ve ¢ok sayida esir elde ederek, sag salim
iilkelerine dondiiler.

imparator, Bulgaristan™ istila etti. Beregaba Gegidi’ne geldigin-
de Bulgarlar onunla karglagtlar ve onlar, orduya ahnmig olan gok
sayida askerle birlikte, Patrici Leon, Trakya Temasr’'min Strategos’u
(Temanin kumandani yéneticisi) ve imparatorlugun merasim ve dig
iglerinden sorumlu olan diger bir Leon’un da iglerinde bulundugu,
[imparatorun] adamlarinin biiyiik bir béliimiinii 6ldiirdiiler. Béyle-
ce [Imparator], utang verici bir sekilde geri déndii.

Bulgarlar ayaklandilar (761-762), hiikiimdar soyundan gelen
beylerini 6ldiirdiiler ve hiikiimdarlar: olarak da kétii niyetli bir adam
olan 30 yagindaki Teletzes’i getirdiler. Cok sayida Slav kagarak kendi-
lerini Artanas’a (Karadeniz kiyisinda, Sile yakinlarinda bulunmakta-
dir) yerlestiren imparatora katild1. imparator, Karadeniz yoluyla bir
donanma filosu —her biri 12 at tagiyan, sayilann 800’in iizerinde olan
yiik gemileri— gonderdikten sonra, 16 Haziran giinii Trakya’nin igle-
rine dogru yiiriiyiise gegti. Teletzes, hem karadan, hem de denizden
olmak iizere kendisine kars: baglatilan bu askeri seferi igittigi zaman,
kendi tarafinda savagmalan igin komsu milletler arasindan 20.000
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asker topladi ve onlan istihkdm yerlerine konuglandirdiktan sonra,
kendini giivence altna aldi. imparatorun tarafina gelince, o, Anc-
hianlos diizliigiinde ordugahini kurdu. Teletzes, I. indiiksiyon’un 30
Haziran’da bir Persembe giinii, birgok milletten olusan gok sayida
askerle birlikte ilerleyerek geldi ve uzun siire devam eden gatiyma-
da, her iki taraftan da ¢ok sayida can kayb: oldu. Teletzes hezime-
te ugratld: ve kagt. Savag, saat 5’ten itibaren akgama kadar siirdii.
Bulgarlarin biiyiik bir gogunlugu 6ldiiriildi, sag kalanlarin pek cogu
ele gecirilirken, kalanlar1 da kagti. Bu zaferle birlikte sevingle dolan
imparator, halkin alkiglar arasinda, ordusu ile biitiiniiyle zihh bir ge-
kilde, Bulgar esirleri ahgap prangalarla siiriikleyerek girdigi Sehir’de,
bir zafer kutlamas: gerceklestirildi. Imparator, son bahsedilenlerin
[yani Bulgar esirlerin], Alin Kap: digindaki vatandaglar tarafindan
kafalan kesilmek suretiyle, infaz edilmelerini emretti. Isyan baglata-
rak ayaklanan Bulgarlar Teletzes’i ona bagh beyleri ile birlikte ldiir-
diiler ve hiikiimdarlan olarak da eski beyleri Kormesios’un tivey kar-
desi olan Sabinos’u getirdiler. Sabinos, hig vakit kaybetmeden barig
talebiyle Imparatora bir el¢i génderdigi zaman Bulgarlar, bir top-
lanti ¢agrisinda bulundular ve kendisine katiyetle kars:1 gikarak s6yle
seslendiler; “Senin yiziinden Bulgaristan, Bizanshlar tarafindan esir
ahnmak iizeredir”. Bir isyanin bag gostermesi tizerine Sabinos Me-
sembria kalesine kagt1 ve imparatorun tarafina gecti. Bulgarlar bu
defa da Paganos adh diger bir beyi baglarina gegirdiler.

763-764 yilinda Bulgaristan Beyi Paganos, kisisel bir gériigme
talebinde bulunarak, imparatora‘bir elgi génderdi. O, [goriime]
sézii aldiktan sonra, Boyarlariyla birlikte geldi. Imparator, koltu-
guna oturduktan ve Sabinos’u da yanina oturttuktan sonra, onlar
huzurunda kabul etti ve onlar1 uygunsuz davraniglar1 ve Sabinos’a
kary duyduklan nefretten dolayr azarladi. Bu yiizden onlar, goster-
melik bir barig anlagmas: gerceklestirdiler. Imparator bununla be-
raber, Bulgaristan’a gizli bir heyet génderdi ve Trakya'da biiyiik bir
tahribata sebep olan Sever’i, lideri Sklavounos’u yakalattirdi. Aym

zamanda Hristiyanhk inancina dénmiig bir kisi olan ve yine Skama-



120 | HANLIKTAN GARLIGA BULGAR TURKLERI TARIHI

roi (Tuna Nehri havzasinda bulunan soyguncu ceteler) lideri olan
Christianos da tutuklandi. Onlar, onun kollanm ve bacaklarini Aziz
Thomas rihtminda, doktorlarin huzurunda kestler, insan viicudu-
nun yapisim anlamak amaciyla onu, lireme organlanndan gégiis ka-
fesine kadar, canl olarak pargalara ayirarak incelediler. Daha sonra
onu atege verdiler.

imparator aniden Sehri terk etti ve géstermelik barig anlagma-
sindan dolay, savunmasiz gegitler bularak, Bulgaristan’1 Tounza’ya
(Tunca Nehri) kadar iggal etti. Kargilaghg yerlesim yerlerini atese
verdi ve herhangi bir cesur hareket girisiminde bulunmadan, korku
icinde geri déndii.

Bu yiligerisinde (772-773) Constantinus, 12. indﬁksiyon’un Ma-
y1s ayinda 2.000 nakliye gemisinden meydana gelen bir donanma
filosunu Bulgaristan’a karsi génderdi. Kendisi de kirmiz1 renkli bir
imparatorluk filikasina bizzat yerlesti ve Bulgarlarin kendisiyle mes-
gul olduklan sirada, Temalara bagli siivari birliklerinin kumandan-
larimin da Bulgaristan iglerine sokulabileceklerini imit ederek onlar
dag gegitlerinin diginda birakip, Tuna Nehri’'nden girme niyetiyle
yola giktr. Bunlarla birlikte o, Varna’ya kadar gittikten sonra korku-
ya kapild: ve sartlar1 goz éniinde bulundurarak geri gekildi. Bulgar-
lar da aym sekilde, bu gelismeleri gérdiiklerinde korktular ve bang
talebinde bulunmak tizere bir Boyar, bir de Tzigatos gonderdiler.
Imparator onlar1 dikkatle gézlemledikten sonra memnun oldu ve
bang yapti. Onlar [taraflar], birbirlerine yemin ettiler. Buna gére ne
Bulgarlar Bizans iilkesinin aleyhinde ilerleyecekler, ne de imparator
Bulgaristan’in iglerine sokulma plan yapacakti. Onlar bununla ilgili
olarak karsiikh yazih belgeler hazirladilar. imparator, tim Temalar-
dan getirdigi askeri birlikleri, inga ettigi kalelerde biraktiktan sonra,
Sehre geri dondii.

11. Indiiksiyon’un Ekim ayinda Imparator, Bulgaristan’da bulu-
nan gizli dostlanndan, Bulgaristan Beyi’nin, Berzitiya’y: (Makedon-
ya ile Arnavutluk simrinda bulunan yerlegim yeri) ele gegirmeleri ve
sakinlerini de Bulgaristan’a nakletmeleri i¢in 12.000 kisilik bir ordu
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ile boylardan bazilarim1 géndermekte oldugu yoniinde bir sevkiyat
haberi aldi. Bu yiizden [imparator], Bulgaristan’a kars: yola ¢iktigi-
nn bilinmemesi igin (Bulgar Beyi’nin kendisine gondermis oldugu
elgilerle goriigtiikten sonra ve onlar heniiz $ehirde iken), Araplara
kars1 bir askeri sefer girisiminde bulunmak iizereymis gibi gostere-
rek, malzemeleri ve imparatorluk maiyetini Bogaz’in kargisina gon-
derdi. Elgileri yolcu ettikten sonra ve casuslan aracihigiyla onlarin
doniigleri hakkinda bilgi aldiktan sonra, ordusunu harekete gegirdi
ve tiim hiziyla yola giktr. Tema askerlerini ve Thrakesianlari (Trakya
Temas: askerleri) toplad: ve Optimati’yi (miittefik kuvvetler) de top-
lamda 80.000 olan piyade taburuna katt. O, Lithosoria adh bir yere
dogru vyiiriiylise gegti ve borazanlan galdirmaksizin [yaklasarak],
biiyiik bir zaferle hezimete ugratacag Bulgarlann iizerine saldirda.
[Imparator V. Konstantinus], bol ganimet ve gok sayida esirle birlik-
te geri dondii ve biiyiik bir merasimle girmis oldugu Sehirde zafer
kutlamalan yapildi. O, [Bulgarlarla] herhangi bir mukavemet gos-
termeksizin kargilagtig1 icin, ayrica savagta katliam olmadig ve Hris-
tiyan kam dokiilmedigi i¢in bu savasa “muhtesem savas” adim verdi.

Bu vl igerisinde (773-774) Bulgarlar ile bang1 zaten bozulmug
olan imparator, bir kere daha biiyiik bir donanma filosu hazirlad.
Ona, 12.000 siivari bindirdi ve donanma Temasmna bagh tiim ku-
mandanlarla birlikte génderdi. Kendisi ise, korktugundan siivarilerle
birlikte kaldi. Onlar Mesembria’ya ulagtiklan zaman, gok siddetli bir
riizgar esiyordu. Neredeyse tiim gemiler pargaland: ve gok sayida
asker can verdi. Bu yiizden de eli bog olarak geri déndii. Bulgaristan
Beyi Telerigos, kendisinin planlarinin dostlan tarafindan imparatora
duyuruldugunu tespit ettikten sonra, ona derhal su mektubu yazdi:
“Kagmak ve senin yanmna gelmek niyetindeyim. Kisisel dokunul-
mazlik hakkinda bir so6z ile birlikte, buradaki dostlannmn isimlerini
bana gonder ki, ben onlara itimat edebileyim, onlar da bana yardim
edebilsinler”. Imparator saf bir sekilde onlarin adlarini ona yazdi ve
ardindan hepsinin 6ldiiriildiigii haberini ald1. Imparator bunu duy-
duktan sonra, uzun bir siire kir saglarini yoldu.
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Konstantinos (Constantinus), Nisan ay1 (790-791) iginde Bulgar-
lara kars: askeri bir sefer diizenledi ve Aziz George Nehri yoluyla
Probaton’a (Bulgarca eski adi “Provadija” olan, giiniimiizde Edirne
ilinin Lalapasa ilgesine bagh “Sinankéy” adh kdydiir.) kadar ilerledi.
O [Imparator], Bulgar Beyi Kardamos [Kardam] ile kargilagt ve ak-
sam vakti cereyan eden kiigiik bir ¢arpigmanin ardindan, Bizanshlar
cesaretlerini kaybederek gece vakti kagtilar ve utang verici bir gekilde
geri dondiiler. Bulgarlar da korkuya kapilarak geri gekildiler.

imparator, Temmuz ay: igerisinde Bulgarlara kars: askeri bir se-
fer gerceklestirdi ve Markellai (Markeli: Giiniimiizde Bulgaristan’n
Burgaz vilayetine bagh Karnobat yakinlarinda bulunmaktadir) Ka-
lesini inga ettirdi; 20 Temmuz’da da, Bulgar Beyi Kardamos, kuv-
vetleri ile birlikte ilerleyerek istthkdm yerlerine konuglandi. Yalanc
kahinler tarafindan zafer kazanacagina dair ikna edilen ve Gtkeyle
burnundan soluyan Imparator, herhangi bir plan yapmadan, diizen-
siz bir gekilde savaga girdi ve agr bir yenilgi aldi. Cok sayida asker
kaybettikten sonra, Sehre [Istanbul’a] dogru geri kagt, sadece sira-
dan askerler degil, ayni zamanda otorite sahibi sahsiyetleri de kaybet-
t. Bunlann arasinda, Magistros Michael, Patrici Bardas, Protospat-
harios (Evvelce imparatorlarin 6zel muhafiz birliginde gérev yapmig
olan kisilere verilen, imparatorluk hiyerarsisinden yiiksek bir unvan
ve makam) Stephen Chameas, eski Strategoi’den (Tema kuman-
danlarn) olan Niketas ve Theognostos ile imparatorun kazanacagina
kehanette bulunan yalanci kihin, yani, yidiz falcisi Pankratios'un
yani sira, imparatorlugun hizmetinde bulunan gok sayida asker de
bulunmaktaydi. Bulgarlar, maiyetinin tamamini, yani imparatorun
tim teghizatlar: ile birlikte, ¢adin, paras: ve atlarim da ele gegir-
diler. Sehirde bulunan [yani baskentte] piyade taburu [askerleri]
topland1 ve onlar eski Sezar Nikephoros’'u emeklilikten gikararak
getirmeye ve kendisini imparator yapmaya karar verdiler. Bu me-
seleden haberdar olan Constantinus, biiyiikbabasi Constantinus’un
ogullarinin hepsinin derhal Aziz Mamas’a getirilmelerini emrett; o,

Nikephoros’un gozlerini kor ettirirken Christopher, Niketas, Anthi-
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mos ve Eudokimos’un da dillerini kestirdi. Bunlarla birlikte o, Sta-
ruakios [bahsedilen Patrici] ve annesinin rica etmeleriyle ikna olan,
daha 6nce de adi gegen Patrici Alexios’un gozlerini de kor ettirdi,
yani eger Imparator onun gozlerini kér etmeseydi, onlar onu im-
parator olarak segeceklerdi. Bu sahislann cezalandinlmalan, 15.
Indiiksiyon’da, Agustos ayinda, bir Cumartesi giinii saat 9'da ger-
geklestirildi. Fakat Tanm’nin adaletinin, bu haksiz hareketi intkam-
siz birakmasi gok da uzun siirmedi: zira beg yilhk bir aradan sonra,
aym ay igerisinde ve yine bir Cumartesi giinii aym Constantinus’un
gozleri kendi annesi tarafindan kor edildi.

Bulgar Beyi Kardamos [Kardam], “Bana harag 6deyin, aksi tak-
dirde Altin Kapr’ya kadar gelecegim ve Trakya'yr yakip yikacagim”
diyerek imparatoru tehdit etti. Imparator ona, bir mendile sarilmug
bir miktar at digkis1 génderdi ve oyle dedi, “Sana yakigtig igin boy-
le bir harag gonderdim. Sen yash bir kisisin ve buraya gelmek igin
biitiin yolu kat ederek zahmet gekmeni istemiyorum. Bunun yeri-
ne ben Markellai’ye gelecegim ve seni gikaracagim. O vakit ne ola-
cagina Tann karar verir”. imparator, Asya Temasina talimatlarnnm
gonderdikten sonra ordusunu topladi ve Versinika’ya (Asil konumu
bilinmemekle beraber, Edirne’nin kuzey tarafina diigmektedir) ka-
dar ilerledi, bu sirada Kardamos, Avroleva’nin ormanlhk alanina
kadar ilerlemigti, fakat cesaretini kaybett ve ormanin iginde kald.
Imparator, askerini cesaretlendirdi ve Avroleva’mn agacsiz bélgele-
rine kadar yiiriidii ve Kardamos’a on yedi giin boyunca kars: koydu.
Bununla beraber o [Kardamos], savagmay: géze alamad ve tilkesine
dogru kagt1”.2¥

718-803 aras: biiyiik 6lgiide kudretli Hanlarin gikmadigy, tilke si-
nirlarinin genislemedigi, iktidarin Dulo siilalesinin elinden alindigy,
miicadele-kaos dolu yillar olsa da; bu donemde kayda deger toprak
kayiplann yaganmamigtir (bunda bélge iilkelerinin ciddi askeri giice

240 H. Aydin, Bizans Kaynag Theophanes Confessor'un Kroniginde Tiirkler: 284-813, s.
164, 168-169, 171, 173-175, 177-178.
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sahip olamamalari ve Bizans’in dahili kargagaliklara neden olan dini
meselelerle ugrasmasinin rolii bulunsa da, Tuna Bulgar Devleti’nin
caydinc bir askeri varhg etkili olmustur diye de biliriz). 718-803 yil-
lan arasinda ya§amlanlar‘ ve elde edilen tecriibeler Krum gibi giiglii
ve fatih bir Hanin yetismesine, ortaya gikmasina zemin hazirlams-

nr24|

FETIH CAGI: KRUM HAN DONEMI

803 yahnda Krum (kurmak, tesis etmek veya kale manasinda Tiirkge
bir isimdir) Tuna Bulgar tahtina gikt1. Bu dénemde Franklar Avarla-
rn maglup ederek hakimiyet altna almglar ve Bulgarlar ile Tisa Neh-
ri kenarinda hemhudut olmuglardi. Bizans ise pek ig agic1 durumda
degildi. imparatorluk ciddi bir mali kriz igerinde bulundugundan
ordu ve halkta huzursuzluk emareleri artmaya bagladi. 803’te Ana-
dolu ordulan komutam Bardaner Turkoz isyam: devletin dogudaki
otoritesini sarst. Islim ordular1 yeniden Bizans topraklanna akin
yapmaya baslad: ve simirdaki birgok kaleyi ele gegirdi. Imparator I.
Nikephoros (802-811) vergi vermek suretiyle Halifelikle anlagabil-
di. Sartlan degerlendiren Krum Han devlet sinirlarim1 genigletmek,
halkin iktisadi refahim artormak, kendi tebaasi Slavlar ile Bizans
hakimiyetindeki Slavlan birlesirmek gayesi ile Bizans topraklarina
akinlar baglatt ve Nis, kuzeyde Erdel, batida Belgrad ile kuzeyi, gii-
neyde Selanik ve Termopil’i igine alan genig bir bolgeyi ele gegirdi.
809 yilinda Islam iilkesinde zuhur eden kangikliklar Bizans icin kis-
m1 bir rahatlamaya sebep oldu. Bu sayede Bizans Devleti Balkan-
lar ile daha yakindan ilgilenmeye bagladi. Krum Han’in Bizans icin
ciddi bir tehlike olugturmaya baglamas iizerine Bizans Imparatoru
I. Nikephoros bazi1 Anadolu birliklerini Trakya’ya naklederek tedbir

241 Krum Han hakkinda tafsilat igin bakimiz A. Ahmetbeyoglu, “Tuna Bulgar Ham
Krum (803-814) Kanunlannin Eski Tiirk Téresi Agisindan Degerlendirilmesi”,
Tarih Boyunca Balkanlardan Kafkaslara Tiirk Diinyas: Semineri, IStanbul, 1996, s. 15-
27.
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almak istediyse de bu kuvvetler Krum’un ani hiicumuyla dagld.
Agrr hezimete ugrayan Trakya ordulan Bagkomutam 61dii ve Bulgar
ordusu zengin ganimetler elde ett (Mart 809). Krum Han, Balkan-
larin miidafaasiz kahgindan istifade ederek, yol iizerinde bulunan ve
oldukga stratejik olan Serdica (Sofya) Kalesi’ni Bizans birliklerini
bozguna ugratarak fethetti (Nisan 809).%*2

Krum Han’in ilk miicadeleleri hakkinda Theophanes su bilgileri
vermistir: “Bu yil igerisinde (806-807) Nikephoros, Bulgarlara kars1
askerd bir sefere gikti. Adrianopolis’e geldiginde, kendisine kari Im-
paratorluk subaylan ve piyade taburu tarafindan planlanmig olan
bir isyanin haberini ald1 ve bdylece, cogunlugunu siirgiin, haciz ve
kirbag cezasi verdigi kisilerin olusturdugu kendi vatandasglanindan
inttkam almanin diginda, higbir basan saglayamadan eli bog olarak
geri dondii. O aynca, yilhk vergi yoluyla onlardan 6nemli bir miktar
altn elde edecegini diigiinerek, tiim miiltecileri ve yabanci uyruklu-
lani yakalayarak toplamas: ve onlan Trakya'ya tagimasi goreviyle,
Anemas lakaph Spatharios Bardanios’u génderdi, bu adam, Isa Me-
sih igin degil de ok sevdigi altin igin her seyi yapan biri idi.

Ayn y1l igerisinde (808-809) Strymon’da bulunan ordusundaki
[yani bu bolgede bulunan Bizans ordusu] askerleri maaglarim al-
diklan sirada Bulgarlar iizerine saldirdilar ve 1.100 Libre altin ele
gegirdiler. Onlar, Tema kumandanlan ve subaylan ile birlikte gok
sayida asker katlettiler. Diger Temalardan katlan pek gok garnizon
kumandammn tamam da orada can verdi. Bulgarlar, ordugéhta ne
varsa hepsini aldilar ve geri gekildiler. Aym yihin (808-809) Paskal-
ya Yortusu 6ncesinde, Bulgarlann lideri Kroummos [Krum Han]
kuvvetlerini, sahte bir teslimiyetle ele gegirdigi Serdica’ya (Sofya)
kars1 hazirladi ve gok sayida sivil vatandag hesaba katilmazsa, 6.000

242 Tirkgede Kurum: Kurmak, tesis etmek’ten veya Korumak’tan Korum: Kale,
Krim: Kerem: Kerm: Hisar, kale (buradan kermen veya Kermlig “Kremlin”)
Kalegchir manasina gelmektedir. I. Kaf csoglu, Tiirk Milli Kiiltiri, s. 194; H. N.
Orkun, Tiirk Tarthi, I1, Ankara, 1946, s. 163.; G. Fehér, Bulgar Tiirkleri Tarihi, s.
62.; G. OStorgorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 182-183.
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Bizans askerini katletti. Nikephoros, Saviour’s Passion (Isa Mesih’in
carmiha gerilmesi) haftasinin Sah giiniinde, ona [Krum’a] kars: sa-
vagmaya gidecekmis gibi hareket etti, fakat kayda deger herhangi bir
bagsan elde edemedi. Katliamdan kagmay: bagaran [Bizansh] subay-
lar, kendisinden dokunulmazlik s6zii talep ettiklerinde o, bunu ver-
meyi reddetti ve boylece onlar1 diigmanin tarafina gegmeye mecbur
birakt. Nikephoros, yapmug oldugu biiyiik haysiyetsizlige ilaveten,
Paskalya Yortuswnu Krum’un karargihinda kutladigina dair, Im.-
paratorluk Sehrini kutsal yemin yoluyla inandirmaya ¢alist. O [Ni-
kephoros], Serdica’y1 yeniden ele gegirmeyi arzu etti, fakat ordunun
buna kars! gikmasindan korkarak, Tema kumandanlarina ve subay-
lanina, Imparatorun yeniden harekete gecmesine destek vermeleri
konusunda erleri ikna etmeleri gerektigini bildirdi. Fakat askerler
bunu, Imparatorun kétii idaresinden dolay: diizenlenen bir entrika
oldugu seklinde anladilar ve hem ona hem de kendi subaylanna kar-
§1, saat 6’da ayaklandilar. Kendi subaylannin gadirlarina saldirdilar
ve onlan yiktilar, Imparatorluk (gadinna) dogru ilerleyerek, bundan
béyle onun sonsuz hirsina ve kéti kisiligine katlanamayacaklan-
na dair yeminler ederek, kendisine hakaretler yagdirdilar ve lanet
okudular. Bu ani isyan ile dehgete diigen [Imparator Nikephoros]
masadan kalkt ve 6ncelikle, yeminlerle ve inandirici savunmalarla,
Nikephoros ve Peter adl Patriciler aracihgiyla orduyu sakinlegtirme-
ye calisti. Bigareler, bir parga sakinlegerek, bu hareketlerini terk etti-
ler ve sakin bir deprem ya da kurakhk yagamyormus gibi, “Tanrim
merhamet et!” diye bagirarak, bir tepeye ¢ekildiler. Her daim kéti
isler icin hazir vaziyette bulunan Imparator, gece vakti gizli hediyeler
vererek subaylann gogunu kandirdi ve ertesi sabah askerlerin arasin-
da belirdi. Onlara her tiirli yardimseverligi c6mertge yapacagim ve
cocuklarina aym esit muamele yaparak 6zen gosterecegine dair ye-
min edip, onlarla konugtu, O [Imparator], Salibaras lakaph, Patrici
ve Promoskrinios Theodosius’u, kargihkl beyanlar yoluyla isyancila-
n tespit etmesi i¢in gérevlendirdikten sonra, hig vakit kaybetmeden
Imparatorluk Sehrine geldi. Ordu déniis yolunda ilerlerken, onlara
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maaglanm 6deyecekmig gibi hareket etti, fakat bunun yerine onlann
biiyiik bir gogunlugunu kirbaglama, kafasinin tepesini tirag etme ve
siirgilin cezasiyla Aziz Mamas’ta cezalandirild: ve yeminlerine karg
gelen geriye kalanlan da Chrysopolis’e (Uskiidar) naklettirdi. On-
lar, talihsizliklerinden dolay:, Bogaz “Cehennem Nehri” olarak
adlandirdilar” 2%

Tuna Bulgar Devleti bu baganlann ardindan kiigiik bir Balkan
devleti olmaktan gikarak Avrupa cografyasinin 6nemli bir giici
haline geldi. Simirlan Bizans hududundan baglayarak Sofya, Nis,
Belgrad sehirlerinden gegtikten sonra Tuna boyuna kadar uzand.
Bizans1 batiya, kuzeye baglayan askeri sevkiyat ve ticaret yollanmn
kontrolii Bulgarlarin eline ge¢ti. Aynca Makedonya’nin iggalinin
ardindan ikinci miihim ticaret yolu olan Selanik-Belgrad giizergah
da Bulgarlann kontroliine girdi ki, bu durum onlara Ege Denizi’ne
ulagma imkani verdi. Gittikge daha biiyiiyen Krum Han’in en biiyiik
hedeflerinden birini Istanbul’u almak olugturdu. Giiney Macaristan
ile Transilvanya’y: da sinirlan igine katan Krum’un niyetini anlayan
imparator Nikephoros, onu durdurmak gayesiyle sefere gikt. Fakat
Edirne’ye geldigi sirada ekonomik saiklerle halk ve orduda isyan
emarelerinin goriilmesi iizerine geri donmek mecburiyetinde kald:
(811 baglan). Bizans ordusunun bu durumunu haber alan Krum
onlan takip etti. Bu sirada Nikephoros’un Asya tarafindan getirttigi
kuvvetleri Styrman Vadisi’nde ordugah kurmustu. Krum Han, bir-
liklerinden bir kismini buraya gondererek, Styrman’a ait bir kaleyi
zapt ettirdikten sonra kendisi de Bizans ordusu iizerine hiicum ede-
rek, pek ¢ok esir ve ganimet elde etti.

811 yih yazinda Tuna Bulgar Devleti’ne kat’i darbe vurmak igin
sefere gikan imparator, bagkent Preslav’a (Sumnu’nun giiney batisin-
da, Catalar kdyii yakininda) girdi. Krum’un tepkisine ragmen, goluk
cocuk demeden katliam yaparak ilerleyen I. Nikephoros, Han’in sa-

243 H. Aydin, Bizans Kaynagr Theophanes Confessor’un Kroniginde Tiirkler: 284-813, s.
179-181.
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rayi bile atese verdi. Bunun tizerine Krum Han, Bizans ordusunu
savag i¢in musait bir araziye ¢ekebilmek i¢in kuvvetlerini ricat ettirdi.
Nihayet, ormanlarla kaph daglarin gevirdigi, Vrbigki Gegidi’ndeki
ovaya geldi ve buranin biitiin giri gikiglarini tutturdu. Tuna Bulgar
ordusunu takip eden imparator Vrbiski Gegidi'ne geldi. Girig ve g1
kiglarin tutuldugunu i igten gegtikten sonra fark eden Bizans ordusu,
Krum’un ani bir hiicumu ile dagildi, Imparator da maktul diigtii
(25-26 Temmuz 811). Bizans i¢in bu beklenmedik felaketin neticeleri
pek biiytik oldu. Bizans itibarinin yedigi darbe, belki de ugramlan
askeri ¢okiintiiden agirdi. Kavimler gégii devrinden, 378 yilinda
imparator Valens’in Vizigotlar’a karsi yapilan Edirne Savagi’nda
maktul diigmesinden beri higbir Bizans Imparatoru diigmanlar ta-
rafindan dldiiriilmemigti bu maglubiyet ile Imparatorluk igin artik
karanhk ve endige dolu yillar baglatmaktaydi.?*

imparator Nikephoros’un Pliska ve Preslav sehrindeki faaliyet-
lerine dair Mikhael Rabo Kronigi’nde su bilgiler verilmistir: “Ro-
mallann hiikiimdan Nikephoros, Bulgarlara harekete gecti, zafer
kazand ve gok sayida kisiyi 6ldiirdii. Bulgarlafm bagkentlerine ulag-
t1, [sehri] ele gegirdi ve harap etti. Imparator, vahsette o kadar ileri
gitti ki kiigiik gocuklarin getirilmelerini emretti. Bu emir uyarinca
[gcocuklan] yere bagladilar ve tahil égiitiilen silindirlerle tizerinden
gegerek cocuklar: ezdiler”.2#

Siryani tarihgi Mikhael Rabo, Bizans ordusunun agir mag-
lubiyetinden sonra yagamlanlar hakkinda sunlari kaydetmigtir:
“Nikephoros’un oglu Staurakios, beg ay miiddetince hiikiim siirdii.
Bu sirada Bulgarlar, savagmak i¢in imparatorluk sehrine geldiler.
imparator yasanan miicadele sirasinda uyluk bélgesinden yaralands,
yara ildhapland: ve agildiginda imparator 6ldi. Bagka baz: rivayet-

lere gére, Staurakios’un kiz kardesi, Nikephoros un ise kiz1 olan Pro-

244 A. Ahmetbeyoglu, “Kurum Han”, Tiirk Diinyast Tarih Dergisi, S: 24, Ocak 1989,
s. 45-46.
245 U. Var, Siiryani Tarth Yazichiinda Tirkler, s. 143.
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kopia, esi Mikhael'i (Mikhael Rangabe) tahta oturtmak maksadiyla
Staurakios’u zehirlemisti. [Mikhael Rangabe tahta oturduktan son-
ra] Bulgarlar, ona karg savasmak igin imparatorluk sehrine kadar
geldiler. [Ancak] Mikhael onlarla savag siirdiiremedi. Derken Leon
Patrikios cogkuyla 6ne gikt1 ve Bulgarlar ile savasti; onlar1 maglup
ederek hiikiimdarlarinm 6ldiirdi. Romalilar bunun tizerine, Mikhael’i
tahttan indirdiler ve Leon onlarin yeni hiikiimdar oldu. Leon, tahta
¢ikar ctkmaz Mikhael’i saraydan kovdu, onun saglarin kestirdi, onu
bir manastira hapsetti ve ogullarini da hadim ettirdi. Leon, savastik-
lar1 bataklig1 ise Bulgarlara terk ederek onlarla bang yapti. Bu Leon,
Ermeni’dir. O, yedi buguk yil hitkiim slirmiig ve daha sonra halefi
olacak bagka bir Mikhael tarafindan idam edilmigtir”.2*¢
Nikephoros’un yerine tahta gikan I. Mikail (811-813) Bulgar
hiicumlarim durdurmak gayesiyle biiyiik bir ordunun baginda ha-
reket etti. Corlu’ya geldikleri sirada kansinin da bu sefere katlma-
s huzursuzluga yol agt ve isyandan korkan Imparator Istanbul’a
dénmek mecburiyetinde kaldi. Bizanshilarin kendileriyle hig temas
etmeden geri ¢ekildigini 6grenen Krum ordusuyla ilerleyerek Filibe
ve Yanbolu sehirlerini ele gegirdi. Trakya ve Makedonya’nin mii-
him kismina hikim olan, Istanbul’dan Tuna’ya giden yol lizerinde
olmas: sebebiyle stratejik ehemmiyeti olan Mesembria’y: (Burgaz)
muhasara etti. Bir taraftan sehrin diiymesini beklerken, diger taraf-
tan da ele gecirdigi yerlerde iskdn temin etmek gayesiyle Bizans’a
anlagma teklifinde bulundu (812 yil1 sonlar1). Bang teklifi Bizans’a
kaganlarin derhal iadesi, Grek tacirlerin muayyen pazarlarda ticaret
yapmalan, her tacirin elindeki emtianin cins, nevi ve miktarlarm
Tuna Bulgar makamlarina bildirmeleri gibi hiikiimleri ihtiva etmek-
teydi. S6z konusu anlagsma maddeleri bir zamanalar Attila’nin 6ne
sirdiigii talepleri andirryordu. Demek ki Bizans'in entrika politikas:
400 y1l sonra dahi aym tedbirlerin alinmasim zaruri kiiyordu. Fakat

Mesembria’y: ele gegirmesi ve bol ganimet temin etmesine ragmen,

246 U. Var, Siiyani Tanh Yaziclianda Tiirkler, s. 144.
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teklifinin reddedildigini haber alan Krum Han, 813 yih baglarinda
etrafindaki tepecikleri Grek askerleri tarafindan tutulmus Edirne
civarindaki bir ovada ordugahim kurdu. Bunun iizerine imparator
Mikail de, yaninda Kapadokya ve Ermeni kitalar1 komutam Leon
oldugu halde, 15 Mart’ta Istanbul’dan ayrilarak Krum’un karargah
kurdugu yere geldi. Iki ordu kargiikli 15 giin bekledi. Sayica istiin
olan Bizans, bu bekleyisten biiyiik bir zafer umuyordu. Fakat Bizans
tahtinda g6zii olan Leon’un tahrikleriyle imparator harekete gecti.
Bir giinliik carpigma sonunda Bizans ordusu maglup oldu (22 Tem-
muz 813). Bunun iizerine Mikail tahttan indirilerek onun yerine V.
Leon (813-820) tahta gecti.?

Balkanlarda Bizans’ sikistiran ve politikalar1 geregi iizerine ge-
ken Krum Han, Edirne civanndaki ordugihinda, Istanbul’un sa-
vunmasiz kaldig1 ortamda kardesi Kigin1 Edirne muhasarasina bira-
karak Istanbul surlar1 éniine geldi. Muhasaranin baglangici olarak,
Marmara’dan Halig’e kadar hendekler kazdirarak tahkimat yaptir-
du. Istanbul surlanna iist iiste yapilan taarruzlardan sonra, Leon’a
yilhik vergi ve elbiselik kumas mukabilinde anlagma teklif etti. Sulh
sartlanm goriigmek tizere her iki taraftan beser kisilik gruplann si-
lahsiz olarak toplanmalan kararlagtrildi. Fakat verilen s6ze ragmen,
Imparator, Krum Han’ éldiirmek iizere etrafa silahh adamlar yer-
lestirdi. Yanindaki iki adamin 6ldiirilmesine kargin Krum bu sui-
kasttan at1 ve gevikligi sayesinde hafif yaraliolarak kurtuldu. Yapilan
bu hainlik Bizans’a ¢ok pahaliya mal oldu. Krum Han gehir civann-
daki biitiin binalan yakti, esirleri 6ldiirdii. Gelibolu Yanmadasi’m
yagma ve tahrip etti, kardeginin muhasara ettigi Edirne’yi zorla zapt
ederek ahalisini diger esirlerle Tuna’nin kuzeyine bugiinkii Olta-
na ile Montana’ya siirdii. Mikail’i, ardindan da V. Leon’u maglup

ederek Istanbul’u ele gecirmeye ve adeta “Altin mizragim yaldizh

247 A. Ahmetbeyoglu, “Kurum Han”, s. 46-47; Kubilay Giirses, Korum Han ve Omurtag
Han Zaman: Tina Bulgar Hanhg (803-831), GOMU Lisansii§tii Egitim EnStitiisi,
Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale, 2020, s. 26-40.
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kapiya asmaga” ant icen Krum Han, Istanbul’u fethetmek icin yeni
bir hazirhga girig. Tuna Bulgarlanndan bagka Slavlan ve Avarlan
silahlandirdi. Bizans’in servetini tagimak igin beg bin araba yaptird.
Liileburgaz garnizonunu zapt ettikten sonra tekrar Istanbul surlan
dibinde mevzi aldi. Mitkemmel bir tahkimatla sehri kugatti. Artik
herkes Istanbul’un kurtulugu icin mucizeden bagka bir yol olmadig:-
n diigiiniiyordu. Filhakika Bizans’in bagindan 6liim ganlarim uzak-
lastiran bu mucize, ¢ok gegmeden vuku buldu. Krum Han ansizin
agzindan burnundan kan bosalmak suretiyle 6ldii (13 Nisan 814).
Bunun iizerine Bulgar ordusu muhasaray: kaldirarak geri gekildi.?*

Krum’un Istanbul kugatmasmna giden siireci Theophanes soyle
anlatmigtir: “Aym 4. Indiiksiyon’un (810-811) Subat ayinda, Lent’in
(Paskalya Yortusu 6ncesi biiyiik perhiz dénemi) ilk Gumartesi giinii
Saracenler [Araplar], Ermenistan boélgesi Temasi kumandam
Leon’a, tam da kendisine ait Tema’nin maaglannin 6dendigi sirada,
Euchaita’da baskin yaptilar ki onlar, askerlerinin biiyiik kism ile bir-
likte bu Tema’y ele gecirdiler. Maaglarinin toplam degeri 13 Talent
(100 Libre’ye kargilik gelen eski para birimi), yani 1.300 Libre altin
idi. Hatta Nikephoros, buna ragmen aggézliilitkten vazgecerek kina-
may1 kabul etmedi. Phalaris ve Midas’tan daha a¢gézlii biri olan yeni
Ahab’in (Antik Israil Krah. Burada Imparator Nikephoros acgézlii-
ligii bakimindan benzetilmis), oglu Staurakios ile birlikte Bulgarlara
kars: silahlanmasi, pek gok kahin tarafindan dogru bulunmad:. Ma-
yis ayinda Imparatorluk sehrinden yola qikarken, Genikon Logot-
hete makamimn sahibi Patrici Niketas’a kiliselerin ve manastirlann
vergilerinin arttinlmasi ve yiiksek riitbeli kimselerin ev halklarindan
sekiz yilhik birikmig [vergi] bor¢larni israrla istemesini emretti. Buna
kars1 hayli aglayip sizlayanlar oldu. Ona bagh inangh memurlardan
bir tanesi, yani Patrici Theodosius Salibras’tan bahsediyorum, ona

karg: sunlar: s6yleyerek yakindi: “Herkes bize kargi, ey efendimiz, bu

248 1. Kafesoglu, “XII. AsraKadar [Stanbul’un Tiirkler Tarafindan Muhasaralan”,
[fanbul Enfitiisii Dergisi, 111, 1957, s. 12-13.
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ikna siirecinde diigligiimiizden zevk alacaksimz, diye bagirip ¢agin-
yorlar”. O da su cevab: verdi: “Tanr1 benim kalbime de Pharaoh’un-
ki gibi taglagarmig olsaydi, benim tabamin bagina iyi seyler geleBilir
miydi? Ey Theodosius, Nikephoros’tan, gordiigiinden bagka higbir
sey bekleme”. Tanr sahidimdir ki, bu yazann, Theodosius’un agzin-
dan bunlar gibi pek gok sézciik igittim. Béylece, sadece Trakya’dan
degil, aym zamanda yoksul erkekleri (bu zavalllar, kendilerini aske-
re aldifa igin ona [Tmparator Nikephoros] lanet okuyorlardi) ken-
di paralanyla sapan ve sopalarla silahlandirmanin yaninda, Asya
Temasindan topladigy askerleri de katarak, askeri kuvvetlerini bir
araya getirdikten sonra, Bulgarlara karg: ilerledi. Markellai’ye gelen
bu muazzam kalabalikla savasan Krum barig talep etti. Fakat Im-
parator, kotii niyeti ve kendisiyle aym fikirde olan damigmanlarinin
onerisiyle, bunu reddetti. O, sabirsizca atilarak bu gegilmez top-
raklarda tedbirsiz bir sekilde pek gok dolambagh yolu kat ettikten
sonra, 20 Temmuz’'da Bulgaristan’a girdi, sik sik su sézleri tekrarh-
yordu “Kim gidecek ve Ahab1 kandiracak? O, kendi iradesi digin-
da gekilmigtir, yani bu Tanr1 veya Iblis tarafindan gergeklestirilmig-
tir”. Onun [Imparatorun] Bulgaristan’a girisinin éncesinde gézde
hizmetkan Byzantios, Imparatorluk kiyafetlerini ve 100 Libre altim
yanmna alarak Markellia’da Krum’un yanina kagt. Onun bu kagis1
pek ¢ok kisi tarafindan Nikephoros igin bir ugursuzluk olarak kabul
edildi. Onu, ilk kargilagmasinin ardindan ii¢ giin boyunca bagarili
oldugu goriildii, fakat onun zaferi basariy1 bahgeden Tanrr’ya adan-
mamugti; bunun yerine O, [Imparator] sadece iyi bir sans [dilemis]
ve Staurakios’un (imparator Nikephoros’un oglu) kararim beyan
etmisti ve istilaya karg: gikan subaylara karg: tehditler savunmugtu.
O bilingsiz hayvanlarn, bebeklerin ve her yasta kigilerin acimasiz-
ca katledilmesini kendi vatandaglarimin cesetlerinin gémiilmeden
birakilmasim ve ganimetlerin de dikkatli bir gekilde toplanmasim
emretti. Aynca, Krum’un hazinesini kilitleyerek miihiirledi ve onu,
kendisine aitmis gibi giivence altina aldi. Ganimetlere elini siiren as-

kerlerin ya kulaklanm ya da viicutlannin diger bir pargasim kest.
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O, Krum’un “court [yurt: ¢cadir]” olarak adlandinlan [evini] atese
verdi, bu sirada Krum o kadar aciz kalmigt: ki, §6yle haber génderdi:
“Iste, sen kazandin. Bu yiizden arzu ettigin ne varsa al ve buradan
bans iginde aynl”. Fakat bang diigmam [yani Krum] barsa izin ver-
medi. Bu duruma ¢ok hiddetlendi ve ahsap citlerle gevrili iilkesinin
giris ve ¢ikig noktalarinin emniyete alinmasim emretti. Nikephoros
bunun farkina vardiginda, beklenmedik bir sekilde sagkina dondi
ve ne yapacagim bilmez bir halde etrafta gezindi. Maiyetine, su
sozlerle felaketin yaklagtigim haber verdi: “Kanatlanmug olsak bile,
hi¢ kimse kaderinden kagabilecegini diiglinmesin”. Bu hareketle iki
glind, yani pergembe ve cuma giinlerini ald.. Cumartesi gecesi, silah-
b birliklerin gikarttklan kargasa Nikephoros, maiyeti ve gevredeki
herkes tarafindan isitildi. Herkesi korku sardi. Barbarlar giin dog-
madan 6nce Nikephoros’un ve kumandanlannin ¢adinna saldirdi ve
kendisini hunharca éldiirdiiler. Kurbanlar arasinda Patrici Aétios,
Patrici Peter, Patrici Sisinnios Triphylles, Patrici Teodosius Salibars
(ki, kutlu Irene’nin hayli iiziintii ve sitkinti yagamasina neden olmus-
tu), Patrici Prefect (Muhtemelen Istanbul valisi), Kiigiik Asya Temasi
kumandam Patrici Romanus ve diger pek ¢ok Protospatharios ve
Spathorios da bulunmakta idi, hanedan Excubitorlan (Imparatorluk
muhafizlaninin segkin bir kitasina mensup muhafiz), imparatorlugun
Nobetgi Drungarioslan (Tabur biiyiikliigiindeki bir askeri birlik ku-
mandam olan “Drungus”un emri altindaki asker), Trakya Temas:
kumandani, Temalara bagh ¢ok sayida subay ve sayisiz denebilecek
coklukta asker de dahil olmak tizere, Hristiyan aleminin gengligi yok
edildi. Imparatorluk arag geregleri gibi, silahlann da tamam kay-
bolmustu. Hristiyanlar, higbir agitin yeterli olmadig: o giinkii koti
olaylan, bagka bir zamanda tecriibe etmis olamazlardi. Bu olanlar,
4. Indiiksiyon’un 26 Temmuz’unda gergeklesti.

Krum, Nikephoros’un kafasini kesti ve bizi rezil etmek i¢in onu
bir diregin lizerinde birkag giin boyuncaasili tutarak kargisinda gelen
kabilelere bu sekilde teshir etti. Bunun ardindan, kafatasim bogaltty,

giimiigle kaplattird: ve Slav kabile reislerine gururlanarak ondan icki
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ikram etti. O giin iginde, o kadar ¢ok dul kadin ve yetim birakmigt
ki, boyle siddetli bir matemin igindeyken, Nikephoros’un katledil-
mesi pek ¢ok kisi igin adeta bir teselli gibi goriinmiigti. Hayatta ka-
lanlarin higbiri onun katledilme geklini tam olarak tarif edemediler;
hatta bazilar1 onun yenildigi zaman Hristiyanlar tarafindan tasa tu-
tuldugunu iddia ettiler. Onun kadin/kadins: hizmetkarlarnna gelince
(birlikte yattiga kisiler), bazilan ate gukurunda, onunla birlikte olan
digerleri ise, kiligla 6ldiigiinii [s6yliiyorlardi]. Hristiyanlar, higbir za-
man diliminde onunkinden daha ac1 veren bir idareyi tecriibe etme
talihsizligini yasamadilar. O, aggdzlilliikte, capkinhikta ve barbarca
zulmiiyle tim seferlerini geride birakmigti. Her seyi ayrintih bir gekil-
de agiklamak bizim igin zahmetli bir i ve gelecek nesillere inanma-
yacaklar bir hikiye meydana getirmek olurdu. Atas6ziiniin de ifade
ettigi gibi, kumag, kenarina gére degerlendirilir.

811-812 yihnda Michael, 7 Haziran giinii Bulgarlara kars: yola
¢kt ve Tzouroluon’a kadar kendisine [esi] Prokopia tarafindan eg-
lik edildi. Bulgar lider Krum, Debeltos’u (Burgaz Korfezi yakinla-
nnda bulunan Deultum adh antik kent) kugatarak ele gegirmis ve
Piskoposlar1 ile birlikte kendisine sigman sakinlerini de bagka bir
yere naklettirmigti. Bunu takiben, imparatorun kétii davramglar-
nin biiyiik sapkinhigindan dolay: ordu ve 6zellikle de Opsikion’un ve
Trakya’nin Tema birlikleri bir ayaklanma gikarttilar ve hakaretler
savurdular. Michael onlan hediyeler ve 6giitlerle yatistird: ve béyle-
ce onlarin seslerini algaltti. Bulgarlar, [Bizans] askeri kuvvetlerinin
savag korkusuyla isyan ettikleri ve garnizon vazifelerinde kargaga
olugturduklan haberini alinca kuvvetlerini Trakya ve Makedonya’ya
naklettler. Bu sirada Hristiyanlar, Anchialos’n ve Beroia’y:r (eski
Zagra) terk ettiler ve kendilerini takip eden hi¢ kimse olmamasina
ragmen kagtilar; Philippopolis ve Philippi’de oldugu gibi, Probaton
Kalesi’nde yani Nikaia’da ve daha pek gok kalede de aymisi oldu. Bu
firsat ele gecirdikten sonra Strymon’da yagayan bu gé¢menler tek-
rar kagtilar ve kendi memleketlerine dondiiler. Bu, Nikephoros’un

¢ilginhginin uyarncisi olan ilahi gazabin bir igaret idi: netice olarak
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onun kendisiyle gurur duydugu sézde basanlan c¢abuk yok olup
gitti. Simdi pek ok asker arasinda yaygmn olan seytani kuramlan
tenkit etmeye yaklagmayanlar, yani sapkinhklar iyice yayilan Tan-
n diigmanlar Paulician’lar, Athinganoi, Ikonoklastlar ve Tetraditai
(Ben, zina ve evlilik dipi gapkinliktan, yalanci sahitlikten ve kardeg
kavgasindan, aggézlilik ve diger glinahlardan bahsetmeye imtina
ediyorum [Theophanes’in ara s6ziidiir]), kutsal ikonlara ve Manas-
ur gelenegine karg: dil uzatmaya ve Constantinus’u, igreng ve defa-
larca yenilen biri olarak anlatmaya basladilar. Giinkii o (bu algaklar
saygisizca bunlari iddia etseler de), dindarhg sayesinde Bulgarlar
lizerinde zaferler elde etmisti. Bunlanin benzerleri imparatorluk seh-
rinde bulunduklar: sirada Ortodoksluk inancini yikmak igin silah-
landilar, ustelik bir Ekiimenik Konsil’in sonrasinda. Onlann ruhlan
koreldikten sonra, kendileri gibi ruhlan koérelmis kigilerin Tanr’nin
rizasim almadan saltanata gelmelerini arzuladiar, yani, o sirada
Ponormos Adasi’nda (Burgaz Adasi) yeralainda muhafaza ettikleri,
gece vakti kagirmay: ve ordunun huzuruna getirmeyi tasarladiklan
Tanr diiyman1 Constantinus’un ogullarim tahta gecirmek istediler.
Fakat Tanr1 onlar utang verici bir durum igine koydu ve hakika-
tin inttkamim almasi igin son derece dindar bir kisi olan Michaeli
yuceltti. O, ikiyizlilik yapmaksizin orduya hakikat hakkinda bazi
6nemli bilgiler gonderdi, sonra da Imparatorluk sehrine geri déndii
ve zekice bir kurnazlikla birkag darbe yaparak komplocularin ¢o-
gunlugunu korkuttu ve Constantinus’un kér ogullarim Aphousia’ya
(Avsa Adasi) siirgiine gonderdi. O, biitiinliyle kutlu Theotokos’un
bir ikonunu kaziyarak temizleyen ve hakarette bulunan ve boylece
onu fiziksel 6limiiniin yaninda manevi olarak da éldiirmeye galigan
Hexakionion’lu Nicholas’in biiyiicii dostunun, yani s6zde miinzevi
serserilerden bir tanesinin dilini kesti. Theotokos taraftan olan di-
suniire, yani pigmanhigin ilan eden Nicholas’a gelince o, herkesin
oniinde suglarini itiraf etti ve bagimsiz bir idareyi takip etmemesi
gerektigine dair talimatlarla birlikte bir manastira yerlegti. O [Impa-

rator Michael], Magnaura’da gergeklestirilen bir Slentium’da halka
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hitap etti ve Tann dostu ruhunun dindar kuramlarini gézler 6niine
serdi. Cingeneleri de miisadereye tabi tuttu ve Kiigiik Asya Tema
kumandam Leon’un gézetimi altinda siirgiine yolland.

Buyiligerisinde (812-813)Bulgarlarinlideri Krum, Dargameros’u,
yeni bir bang talebi géreviyle Adramytion’lu Theodosius’un, o za-
manki Bulgar Beyi Kormesios’un ve Patrik Germanus’un zamanin-
daki anlasmanin gartlanim yenilemek istegi ile imparator Michael’e
gonderdi. S6z konusu sartlar, Trakya’da bulunana Meleones sini-
nnda belirlenmigti; (harag ise) 30 Libre altin degerinde giysiler ve
kirmiz: renkte (boyanmig) postlar idi; ayrica her iki taraftan gelen
miiltecilerin kendi idarecilerine karst komplo kurmug olsalar bile il-
kelerine geri iade edilmeleri gerektigi, her iki iilkede ticari faaliyette
bulunanlarin, ruhsat ve mihiirler aracihgyla tasdik edilmesi gerekti-
gi; mithiirlere sahip olmayan herhangi birinin ise, hazine tarafindan
haczedilmek suretiyle malvarhgim kaybedecegine dair idi. Krum
mektubunda aynca imparatora karg: ithamlarda bulundu ve: “Bang:
gergeklestirme konusunda acele etmedigin takdirde, senin kabahatin
yiiziinden Mesembria’ya karg bizzat yiiriiyecegim” dedi. Imparator
bu mesaji aldig: zaman, géstermelik bir dindarhk bahanesi ileri sii-
ren kéti danismanlannin kigkirtmalan tzerine barigi kabul etmedi,
fakat bu, cehalet ve miisterek 'glkarlarm tahribatindan daha ziyade
miiltecilerin teslim edilmelerine yonelik idi; onlar teyit etmek igin
Tanrrmin Incildeki su sézlerini aktarmglardi, “Huzuruma geleni
asla geri gevirmem”.

Krum, askeri techizata sahip olarak, Hristiyanlan yok edicisi
Nikephoros’un hatas: yiiziinden ustas: oldugu kusatma araglar ile
birlikte Ekim ay1 igerisinde Mesembria’ya kars: bizzat yiiriiyiige geg-
ti. Zira yaninda, vaftiz olmay1 kabul ettikten sonra Nikephoros’un
Imparatorluk hizmetine kaydettirip Adrianopolis’e yerlestigi, mii-
hendislikte iistiin yetenege sahip bir Arap vardi. Fakat Nikephoros
ona herhangi bir yardim veya 6diil vermedigi gibi, maagini da azalt-
t. Bu Arap, sikdyette bulundugu zaman ise sert bir sekilde doviil-
dii. Bunun iizerine bu Arap, caresizlik iginde Bulgarlara iltica etti ve
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arag-gere¢ yapma sanatinda biitiin bildiklerini onlara 6gretd. Boyle-
ce Krum onun yerini ald: ve o aptalhgin yasandig1 zamandan beri,
tiim hali¢ boyunca hig kimse ona mukavemet gosteremedi ve Krum
Mesembria’y: iggal etti.

Subat ay1 igerisinde, Bulgaristan’dan gelen iki Hristiyan miilte-
ci Imparatora, Krum’un Trakya’da bulunanlan pusuya diigiirme
gayreti icerisinde oldugunu bildirdiler. Imparator aym 15’inde Se-
hirden [Istanbul’dan] ¢ikarak ilerledi ve Krum, Tanr’mn takdiriyle
askerlerinin biiyiik bir kismim kaybettikten sonra, eli bog bir sekilde
geri ¢ekildi. Imparator Adrianopolis’e dogru hareket etti ve burada
gerekli tedbirleri aldiktan sonra keyifli bir sekilde geri déndii. Daha
sonra ise Patrik Aziz Tarasios Manastin’na gitti ve Augusta Prokopia
ile birlikte bir anma téreni kutladiktan sonra, onun kutsal tiirbesini
95 Libre agirhgindaki giimiig tabaka ile kaplattirdi.

Mesembria’mn diigiigiiniin ardindan Imparator, Krum ile barg
beklentisini bir kenara birakti. Tim Temalardan mecburi olarak
asker toplad:1 ve onlara, bahardan énce Trakya’yr gegmeleri gerek-
tigine dair emir verdi. Netice olarak, 6zellikle de Kapodokyallar ve
Ermeniler olmak iizere herkes huzursuz olmustu. Imparator mays
ay1 igerisinde piyade taburu ile birlikte yola cikt ve Augusta Proko-
pia ona, Herakleia yakinlarinda bulunan ta Akedouktou’ya kadar
bir kere daha eglik etti. Bu ise ordunun lanet okumasina ve Michael’i
alay konusu yapmasina neden oldu. 4 Mays giinii giinesin dogu-
mundan, astronomik tablolara gére Boga Burcu’'nun 14. evresin-
de bir giines tutulmas: gerceklesti ve insanlar iizerinde biiyiik bir
korkuya neden oldu. Imparator, kumandanlar ve ordu ile birlikte
Trakya’da bir gezi gergeklestirdi, bu gezinti, ne Mesembria’ya karg
ilerlemek ne de diiyman1 bozguna ugratmak amaciyla gereken baska
tirlii tedbirler alma girigiminde bulunmak igindi. O bunun yerine,
lilke topraklaninda kaldig: siirece diigmamn kendisine kars: saldir-
maya kalkijmayacagim iddia eden barigsever damgmanlarimin bog
sozlerine kulak verdi. Gerekli levazimdan yoksun, kendi vatandagla-

nmizdan meydana gelen bdylesine bir ordunun, iggal ve yagmacilik
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ile mahvolan yerli halkin varhg: bir barbar saldirisindan daha elem
verici idi. Bulgarlarin lideri Krum, Hristiyan ordusunun kalabalik
olmasindan korkarak, kendi askeri kuvvetlerinin baginda yer almak
suretiyle haziran aymnin baginda yola ¢ikti. Ardindan da imparator-
luk ordusundan yaklagik otuz mil uzaklikta bulunan Versinikia’da
ordugdhim kurdu. Kiigiik Asya Tema kumandam Patrici Leon ve
Makedonya Tema kumandam Patrici John Aplakes savagmak igin
cok istekli idiler, fakat Imparator onlan kétii danigmanlan yiiziinden
engelledi.

22 Haziran’da Hristiyanlar ve Bulgarlar, Adrianopolis’den pekte
uzaklagmayarak kendi baglarina tanzim olduktan sonra, Hristiyan-
lar agir bir gekilde yenildiler ve Bulgarlar kazands, o kadar ki, hatta
onlar paldir kiildiir kagmadan 6nce ilk ¢atigma igin bile bekleme-
diler. Hayrete diigmiig olan Krum, olup bitenlerin bir gesit pusuya
diigiirme oldugunu diigiinerek, diigman takibinde askerlerini bir
sireligine engelledi. Fakat Hristiyanlarin durmaksizin kagtiklarim
gordiigiinde onlan takip etti ve biiyiik ¢ogunlugunu 6ldiirdi. Ayn-
ca ordugih maiyetini ele gegirerek yagmalad. imparatora gelince
0, ordu ve kumandanlarina lanet okuyarak ve imparatorluktan el
cekecegine dair yeminler ederek tilkesine dogru kagmaya galisti. O,
Kiigiik Asya Temas: kumandam Leon’a niyetini bildirdi, giinkii o
[Leon], dindar, son derece cesaretli ve hiikiimdarhg tstlenmek igin
her bakimdan uygun bir kisi idi. Fakat Leon bunu reddettigi zaman,
onu Tema kumandanhginda birakti ve saltanatindan feragat etme
ve yerine bagka birini gegirme konusunda kararh bir sekilde, kendisi
24 Haziran giinii imparatorluk sehrine geldi, fakat bu niyeti esi ve
vekilleri tarafindan engellendi. Azizlerin azizi Patrik Nikephoros da
bu yonde hemfikir idi, glinkii bu sartlar altinda bagka biri tahta geg-
tigi takdirde Imparator ve gocuklan kurtulmug olacaklardi Tema
kumandanlan ve ordu, imparatorun bagkente kagtigim1 6grendikleri
zaman artik onun tarafindan idare edilecekleri igin iimitlerini yitirdi-

ler ve kendi aralarindan bir damigman ¢ikararak, Kiigiik Asya Tema
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kumandam (Patrici) Leon’a, mevcut soruna yardim etmesi ve Hris-
tiyan devletini korumas: igin yalvardilar. Leon, elverigli durumun
glicligi ve dilgmann kars1 konulmaz saldirisim1 g6z 6niinde bulun-
durarak ve Imparatora karg ihanet yoluyla leke siirilmemis olan
sadik tutumunu muhafaza etmeyi arzu ederek buna bir siire siddetle
kargi gikti. Fakat diiymanin Istanbul’a karg: saldirmak icin sabirsiz-
landigim gériince, kendi inancindan olan yani bir Ortodoks olan
Patrik Nikephoros’a mektup yazarak onu bir giig olarak kabul ettigi-
ni gostermek amaciyla dualarim ve rizasim istedi. Tema kumandan-
lan ve ordu ile bagkentin disginda bulunan Tribunal’a gelince Leon,
son derece megru bir sekilde Bizans Imparatoru ilan edildi. Giiniin
ortasinda da Edirnekap: yoluyla Istanbul’a girdi ve saraya geldi.
Michael, onun imparator ilan edildigini haber alinca esi Prokopia ve
cocuklari ile birlikte Phakos Sapheli’ne siginma talebinde bulundu,
onlar burada 6. Indiiksiyon’un 11 Temmuz’unda bir pazartesi giinii
saglanm kestirdiler ve manastr kiyafeti giydiler. Ertesi giin Leon,
Patrik Nikephoros tarafindan Biiyiik Kilise’nin kiirsiisiinde taglan-
dinld: ve $ehrin savunma durumuna gegirilmesi emrini verdi. Leon
halki cesaretlendirerek ve onlari, samimi dindar Theotokos’un ve
tiim azizlerin dualan aracihigiyla Tann’nin pek yakinda bir mucize
gerceklestirecegi konusunda ve giinahlarimizin ¢okluguna ragmen
yine de bizi utang igerisinde birakmayacagma dair umutlu olmaya
cagirarak gece ve giindiiz olmak tizere surlan bizzat dolast.

Elde ettigi zaferle kabina sigmayan yeni Sennacherib yani Krum,
erkek kardesini kuvvetleriyle birlikte Adrianopolis’i kusatmas igin
birakt ve Leon’un Imparatorluk makarmm iistlenmesinden alt giin
sonra kuvvetleri ve atlan ile birlikte Imparatorluk sehrine geldi ve
askeri kuvvetini sergileyerek Blachernai’den Alan Kaprya kadar
surlann diginda bir gezinti yapti. Alin Kapr'mn kiy1 gayirliklarinda
murdar seytani kurbanlarim yaptiktan sonra Imparatordan, mizra-
gm Alun Kapr'ya birakmasim istedi. Imparatorun bunu reddetmesi

izerine Krum gadinna geri dondii. Sehrin surlarina ve Imparato-
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run iyi komuta edilmis birligine hayran kalarak ve kusatma hakkn-
da iimidini yitirerek miizakere talebinde bulunmaya karar verdi ve
barig igin baz: kesin olmayan tekliflerde bulundu. Imparator bunu
firsat bilerek onu pusuya diisiirmeye galisti, fakat bizim giinahimizin
¢oklugundan dolay bu plan: gergeklestirmesi engellendi. Ciinkii bu
eylemi yerine getirenler beceriksizliklerinden dolay: sadece Krum’u
yaralamig ve ona dldiiriicii bir darbe indirememislerdi. Bundan do-
lay1 6fkelenen bu algak herif, bask: igin Aziz Mamas’a bir ekip gon-
derdi ve orada bulunan sarayi atege verdirdi. Krum, ik mermerlerin
yaninda, Hipodrom’un bronz aslanin, fiskiyedeki ay1 ve ejderhayr
da arabalara yiikledi ve Adrianopolis’i kusatip ele gecirdikten sonra
kendi topraklarina geri dondi”.

Mabhir asker, aydin, tegkilatci ve 6nemli bir devlet, siyaset adam
olan Krum Han gag bir harp daha dogrusu devletin inkisaf devri
olmustur. Insaf ve adalet duygusuna sahip, hukuka saygil bir gahsi-
yet olan Krum, hukuku daha da pekistirmek i¢in meclisin onaym
da alarak toreye yeni hiikiimler ilave etmigtir. Bunlarin yaninda; dev-
rinde niifus meselesi, tarimda galigacak isgiicii ve askeri zaruretler
agisindan iilkede Slavlarin sayisi artmaya devam etmis, tehlikeyi gor-
mesine ragmen mani olamamigtir. Idare Tiirklerin elinde olmasina
ragmen, niifus oram Slavlar lehine degigmistir.2*°

Yerine gegen oglu Omurtag Han (814-831) babasi adina
Madara’da 40 metrekarelik bir alana 23 metre yiiksekliginde bir ath
kabartma yaptirarak, etrafina Yunanca kitabe yazdirmigtir. Kitabe-
de Tirk hukuku bakimindan 6nemli hususlar ile, Bizans siyasetin-

den ve yapilan harplerden bahsedilmistir.*'!

249 H. Aydin, Bizans Kaynagr Theophanes Confessor’un Kroniginde Tiirkler: 284-813, s.
181-190.

250 A. Ahmetbeyoglu, “Kurum Han’, s. 47, A. Ahmetbeyoglu, Tuna Bulgar Hant Krum
(803-814) Kanunlanmn Eski Tiirk Toresi Agisindan Degerlendinilmesi, s. 15-27.

251 A. Ahmetbeyoglu, “Madara Kaya Kabartmasi ve Kitabeleri”, Tan# Dergisi, Sayr
35, 1994, s. 35-54.
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KRUM HAN KANUNLARI

Krum Han tarafindan konulan ve bes maddeden ibaret olan ka-
nunlardan yalmizca Bizans kaynag Suidas Ansiklopedisi’nde (Suda
Lexikonu) bahsedilmistir. Miellifinin ismi Roma filologlarindan
Eustathios’dur ve XII. yiizyihn ikinci yansinda yasamigtir. Suda An-
siklopedisi bilgilerin paha bigilmez definesidir. Ozellikle antik devir
muelliflerine mahsus maddeler cihetiyle bilhassa 6nemlidir. Ansik-
lopedide yazildig1 d6neme kadar kaybolmus pek ¢ok eser zikredilip
degerlendirilmigtir. Ansiklopedi cesitli Tiirk boylanyla da ilgili bil-
giler ihtiva eder (Hunlar, Sabirler, Kutrigurlar gibi). Eserde verilen
bilgilerin hangi kaynaklardan derlendigi genelde belirtildigi halde,
Avarlarin Bulgar hakimiyetine girisi ve Krum kanunlan bahislerinde
faydalamlan kaynaklar mevzu bahsedilmemistir. Bu durum, yasala-
nn gergekten Krum’a ait olup olmadig konusunda farkh gériiglerin
ortaya gitkmasina yol agmgtir.

Kanunlara dair Suda Lexikonu’nda verilen bilgiler soyledir:
“Bulgarlar Avarlan hiicumla tamamen yok etti. Krum, Avarlardan
alinan esirlere yunu sordu: Sizin kralimz ve halkimzin neden yok ol-
dugunu digliniiyorsunuz? Onlar da cevap olarak yunu dediler: Ciin-
kii insanlarimizin birbirlerine karg: suglamalar: artmigti. Cesurlan ve
akilhlan yok etmislerdi. Sonra namussuzlar ve hirsizlar hakimlerle
beraber oldular. Sonra sarhosluk geldi. Ciinkii sarap bol olunca her-
kes sarhog oldu. Sonra riigvet geldi. Sonra mahkeme davalan geldi.
Guinki herkes tiiccar oldu ve birbirlerini aldatmaya bagladi. Bizim
yok olusumuz bundan oldu. Krum bunlan isittkten sonra biitiin
Bulgarlan topladi ve yasa koyarak emretti:

— Eger bir kimse bir bagkasini suglarsa hepsi atihp sorguya gekil-
meden buna kulak verilmemelidir. Eger iftira ettigi yalan s6yledigi
meydana gikarsa bu adam yok edilsin.

— Hirsizhk yapan birine yiyecek verilmemelidir. Buna tesebbiis

edenin butiin malina-mulkune el konulmalidir.
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— Hirsizin bacaklar kinlmahdir.

- Uziim baglan varsa kokten yok edilmelidir.

- Istekte bulunana (dilenene) yeniden dilenmemesi igin hemen
her seyi vermemeli, gerektigi kadar verilmelidir. Béyle yapmayanin
malina-miilkiine el konulmahdir”.2%2

Krum Han yaslarina bir biitiin olarak bakildiginda adalet, ahlak,
asayig, sosyal adalet ve huzur temeline oturtuldugu dikkat gekmistir.
Kanun maddelerine gére Krum Han Tiirk téresince halkina kars:
vazifelerini ifa ederken, Avarlar gibi birgok toplumun ¢6kmesine ne-
den olan ve giiniimiizde bile milletleri tehdit eden ahlaki erozyonla-
ra karg1 da iilkesini korumak istemigtir. Bu durum, Krum’un yaptig:
diizenlemeler, aldigh kararlarla sadece idare ettigi donemi degil, istik-

bali de kayg eden, diisiinen bir devlet adami oldugunu gostermistir.

DIPLOMASI YILLARI: OMURTAG HAN DONEMI

Istanbul surlan 6niinde babasi Krum’un 6liimii {izerine tahta gegen
(814) Omurtag (isim Tiirkge kartal, kartalcik manasina gelmektedir),
muhasaray: kaldirarak Bulgar ordusunu Istanbul énlerinden geri
¢ekti. Omurtag Han akim kalan Istanbul kusatmasindan dénerken
Mesambria ve Trakya’da askeri harekita devam etmek istediyse
de, imparator V. Leon kargisinda bagarih olamayip iilkesine geri
dénmek mecburiyetinde kaldi. Omurtag Han’la birlikte o zamana
kadar devam eden devletin ig ve dig siyasetinde biiyiik degisiklikler
oldu. Babasi Krum ve daha 6nceki Hanlar Trakya’da sikisip kalan
tilke topraklarim genigletmek, gelir kaynaklarim arttirmak gayesiyle
komsu devletlerle 6zellikle de Bizans ile genelde harp etmiglerdir.
Bu sayede Tuna Bulgar simirlan Bizans sininndan baglayarak Sofya,
Nis, Belgrad sehirlerinden gegtikten sonra Tuna’ya kadar uzanmug-

tir. Ayrica Bizans’ batiya, kuzeye baglayan stratejik askeri sevkiyat

252 A. Ahmetbeyoglu, Tuna-Bulgar Hani Krum (803-814) Kanunlannin Eski Tiirk Toresi
Agisindan Degerlendirilmest, s. 19-21.
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ve ticaret yollariyla, Makedonya’nin isgaliyle Selanik-Belgrad yolu
da Bulgarlann eline gegti. Bu sebeple Avrupa cografyasinda etkin
bir devlet haline geldi.

Omurtag Han déneminde genis topraklan elde tutup oralan
meskiin hale getirmek, teskilatlanmay: tesis etmek, ticari yollarda
elde edilen geliri kaybetmemek, komgulanyla simir meseleleri bagta
olmak tzere mevcut problemlerini ¢ézmek gibi degisik faktorlerle
harigte diplomasi 6n plana gikartildi. Savag ve askerlerin yerini dip-
lomasi ve elgiler aldi. Ulke déhilinde ise huzuru saglayarak, yeni mii-
esseselerin tegkiline ve kiltiir konularina 6nem verilmeye baslandu.
Komgularla olan meseleleri gériigmeler yoluyla ¢6zme siyaseti dog-
rultusunda Omurtag Han ilk is olarak Bizans ve Franklara elgiler
gonderdi. Omurtag Han ilk olarak Bizans ile sulh ve siikiinu sagla-
yarak 30 yillik ticaret antlagmasi imzaladi. Tuna Bulgar Devleti bu
sayede hudut meselesini halletmis oldu. Bizans ise Krum Han zama-
nunda kaybettikleri topraklan geri alamayacaklanm anladiklarindan
ve ihrag mallarim1 giimriik 6demek sartiyla Tuna Bulgar iilkesinden
sevk edecekleri daha elverisli yerleri olmadigindan Omurtag Han’in
teklifini kabul etmek zorunda kaldi. Bulgarlar ise bu sayede Bizans
ile simir meselesini ¢6ziip, o cihetten gelebilecek tehlikelere kars: ken-
dini emniyete altina aldiktan sonra bati ve kuzey taraflanna yonelme
imkani elde etti.

Omurtag Han doneminde tesis edilen iyi iligkilere istinaden
Bizans'in gii¢ durumlarinda askeri yardimda bulunuldu. Nitekim
820 yilinda Leon’u 6ldiirerek Imparator olan II. Mikhail (820-829),
saltanatinin ilk yillarinda biiyiik bir isyanla kargi karsiya kaldi. As-
len Slav ve silah arkadasi olan Thomas, Halife Memun’un (786-833)
da tegvikiyle devlete isyan etti. Bizansin dogu simirlarinda Arap,
Ermeni, Iranl, Giircii ve baz1 Kafkas kabilelerle birlikte ayaklandu.
Anadolu’dan da kalabalik bir taraftar toplayan Thomas, Antakya
Patrigi’nin elinden Imparatorluk tac1 giyerek Bizans'in Avrupa top-

raklarina gegti ve buradaki ahaliden katilanlarla Istanbul iizerine yii-
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ridi. Bunun iizerine II. Mikbail Omurtag Han’dan yardim istemek
mecburiyetinde kaldi. Omurtag Han ordusuyla harekete gegerek
karada Thomass maglup etti. Denizden de Bizans donanmasinin
baskis: iizerine 823’te Thomas Istanbul kugatmasim kaldirarak geri
cekildi. Boylece Bizans biiyiik bir tehlikeden yine Tiirklerin yardi-
miyla kurtulmug, Omurtag Han ise Bizanshlar iizerindeki itibar ve
giiciinii iyice artirmig oldu.

Omurtag, genelde miicadele ve savaglara sahne olan Bizans sini-
nnda bang sagladiktan sonra Franklarla da bir antlagma imzalamak
igin elgiler génderdi. Giinkii 803 yihinda Franklann Avar varhgina
son vermeleriyle hemhudut olunmustu. Fakat diplomatik tegebbiis-
lerden bir netice ahnamad. Franklar Bulgarlar ile anlagmaya yanas-
madiklan gibi, savag gikarmak icin de tahriklerde bulunuyorlardi.
Nitekim 818 yiinda Franklann kigkirtmasiyla Bulgarlara bagh baz
kabileler isyan ederek Franklann idaresine girdiler. Ayn1 zamanda
kiskirtilan Slavlar da aynlma tegebbiisiinde bulundular fakat bu ha-
reket Omurtag Han tarafindan akamete ugratildi. Bu arada 819-820
yillannda Franklann baskisina dayanamayan Hirvatlar isyan ederek
Franklan maglup ettiler. Akabinde daha biiyiik bir kuvvetle Hirvat-
lara saldiran Franklar onlan hezimete ugratarak topraklanm iggal
ettiler. Boylece Bulgar-Frank simin daha da genisleyerek Peste ve
Tuna iizerinden Karpatlara kadar uzandi. Omurtag Han, iyi niyetle
biitiin bang tegebbiislerinden bir sonug alamayinca Franklar iizerine
sefere gikt.. Tuna-Sava-Drava havzasini alarak Franklan ve miittefiki
kabileleri maglup ederek anlagma yapmaya mecbur birakt. Omur-
tag Han Frank seferi neticesinde Marog Nehri vadisindeki zengin
tarihi tuz istihsal alanlann ele gegirerek kullamlabilir hale getirdi ve
ciddi gelir kaynag elde etti. Aynca milletleraras: iligkilerde énemli
bir koz elde etmis oldu. Buralan iskdna agarak Bulgaristan’dan Tiirk
ve Slav niifus getirerek yerlestirdi. Franklarla ticari miinasebet kura-
bilmek igin Peste sehrini kurdu. Zamanla buras: Tuna’nin askeri ve

ticari en mithim gegit yerlerinden biri haline geldi.
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Omurtag Han iktidar: devletin genelde sulh ve siikin igerisinde
bulundugu bir dénem olmugtur. Day iligkilerde ¢6ziim arac1 diplo-
masi olurken, bu yeni siyaset farkh bir bakig agis1 getirmigtir. Kom-
sularla olan ihtilaflan ortadan kaldirmak i¢in Bulgar ilkesinden
ordular degil, Bagkentten elcilik heyetleri hareket etmistir. Devletin
zenginliginin ve zihniyet degisikliginin yansimas: olarak ihtigamh
eserler yaparmigtr. Omurtag Han; Pliska, Madara, Preslav gibi ge-
hirler kurdurmug buralarda gogu tag yapilar olan saraylar, suyollan
inga ederek bilyiik bir imar ve inga faaliyetine girigmigtir. Diktirdigi
Madara, Gatalar, Tirnova yazitlanyla Tirk kiltiriiniin parlak sah-
siyetlerinden birisi olmugtur.

Omurtag Han zamaninda devletin ihtisamina ragmen, Hristi-
yanhk ve Slavlagma tehlikesi hissedilmeye baglamigtir. Tiirk Bulgar-
lar daha Moesia’da yerlestikleri vakit burada Hristiyanhk mechul
degildi. Daha sonra Krum Han da yurda birgok Hristiyan esir ge-
tirmigti ki, bunlarin arasinda Piskoposlar, Papazlar da vardi. Bunlar
Bulgar Thrkleri arasinda Hristiyanhg: yaymak igi faaliyetlerde bulu-
nuyorlardi. Omurtag Han, bu tehlike kargisinda zorla mani olmak
istedi. Edirne Bagpiskoposu Manuel ile ii¢ Piskoposu ve tutuklattig:
birgok Hristiyan’1 idam ettirip, esirleri Bizans’a geri vermek istediyse
de, aldigr biitiin tedbirler Hristiyanhgin yayilmasina mani olmada.
Zaten Bizans’in kiiltiirel tesirine ve simirlan igerisindeki Ortodoks-
Slavlarin etnik baskisina maruz kalan Bulgar Tiirkleri, Tiirklikleri-
ni yavag yavag kaybetmeye baglamigtir. Bu bapta, tegkilatlandirilan
Slavlar devletin iist makamlarna getiriliyor, Tuirk unsuru arasinda
kalabalik olan yerli ahali ile evlenme artiyordu. Halk &rf ve adetge
onlara uyuyor, Slavca st tabaka resmi dili haline geliyordu. Bu kiil-
tirel degismeler Omurtag Han’in tesis ettigi huzur ve bang devre-

sinde daha da artarak, Tiirk ahalisinin Slavlagmas: siiratleniyordu.?*?

253 A. Ahmetbeyoglu, “Omurtag Han (814-831)”, Tiirk Diinyast Tarih Dergisi, Say
34, 1989, 42-46; K. Giirses, Korum Han ve Omurtag Han Zamanm: Tuna Bulgar Han-
hiz (803-831), 5. 46-51.
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MALAMIR HAN DONEMI

Malamir 831 yilinda Omurtag’in 6limii tizerine Bulgar Han oldu.
Tiirk Tuna Bulgar hitkimdar1 Omurtag Han’in en kiigiik ogluidi.?*
Bizans Tarihgisi Theophylactus’un bildirdigine gére kendisinden
bagka Enravotas ve Zvenitzes (Sivinik) isimli iki erkek kardesi daha
vardi.? En bilyiik agabeyi Enravotas misyonerlik yaptig i¢in hapse
atilan Kinamon’u kurtarmak igin kardesi Malamir’den ricada bu-
lundu ve bu istek Malamir tarafindan kabul edildi. Serbest kalan
Kinamon ve Adrianapol’daki (Edirne) Grek esirlerinin tesiriyle En-
ravotas vaftiz oldu ve eski Tirk inancim terk ederek Hristiyanhg:
kabul etti. Malamir bu durumu égrenince agabeyini kararindan vaz-
gecirmek igin gayret sarf etti fakat sonug alamayinca da kardesini
idam ettirdi.”*® Sivinik de daha babasinin saghginda bilinmeyen bir
nedenden belki de hastaliktan dolay: vefat etti.?*” Bu yiizden veliaht
ilan edilen Malamir babas: tarafindan iyi egitimle Bulgar taht1 igin
yetistirildi.

Malamir Han’in hakimiyet siiresi Bulgar tarihi uzmanlan ara-
sinda ihtilaflara yol agt.. Jirecek’in ortaya attig: teoriden yola gikan
J-B. Bury, Malamir’in babasinin 6liimiinden Boris’in tahta cikig ta-
“rihi olan 852 senesine kadar hiikiim siirdiiglinii, Malamir’den sonra
Bulgar tahtina giktig1 kabul edilen Presiam’in Malamir’le aym kisi
oldugunu séyledi. Ayrica Presiam’in Bulgar, Malamir’in ise Slav ismi
oldugunu, Slavlarin tesiriyle isim degistirip resmi olarak Malamir

adinm aldigimi iddia etti. V. Zlatarski ise Malamir ile Presiam’in ayn

254 J. B. Bury, Hiflory of the Eaflern Roman Empire, s. 369.

255 St. Runciman, 4 Hiflory of the Fifl Bulgarian Empire, s. 293.

256 B. Bury, aym eser, s. 481-482; H. Memigoglu, “Bulgarlann Mengei ve Olugum-
lan”, Tirk Diinyas: Araghrmalan, S: 71, 1991, s. 65-66; S. Emin, Bulgarlann Hrifli-
_yanlagma Siirect, s. 35.

257 G. Fehér, Die Inschrift des Reiterreliefs von Madara, Sofya, 1928, s. 114 vd.

258 Malamir Han tarafindan yazilan Madara Kaya Kabartmasi’'ndaki III. Kolon
iizerindeki kitabede bu hadise s6yle belirtilmigtir: “Malamir biiyiitiildii. Sivinik
6ldii”. A. Ahmetbeyoglu, Madara Kaya Kabartmas: ve Kitabeleri, s. 50.
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ayn kigiler oldugunu, Malamir’in 836 yihna kadar tahtta kaldigim
belirtti. Ihtilaflarin qikig noktasin1 Malamir ile Presiam’in birbirine
kangtinlmas: olusturdu. Esasinda Presiam, geng yasta vefat eden
Sivinik’in ogluydu. Malamir erkek cocugu olmadigindan ve sihhati
de iyice bozuldugundan 836°’da yegeni Presiam’ kendi yerine tahta
cikardi, O da 852 senesine kadar hiikiimdarlik etti.?*

Malamir’in kisa siiren hiikiimdarhginda mesgul oldugu en mii-
him mevzu Bulgarlar arasinda yayllmaya baglayan Hristiyanlk
meselesi idi. Bulgarlar daha Moesia’da yerlegtikleri vakit buralarda
Hristiyanhk meghul degildi. Sonralan Krum Han’in Trakya ve Ma-
kedonya bolgelerini fethederek ele gecirdigi Hristiyan esirleri Tuna
kiyisina nakletmesiyle Hristiyanhk Bulgar tilkesinde artarak taraftar
bulmaya baglad:. Bu esirler arasinda bulunan piskoposlar, papazlar
Bulgar Tirklerini Hristiyanlagtirmak igin faaliyette bulunuyorlarda.
Omurtag Han tehlikeye karsi koyabilmek gayesiyle Edirne Bagpis-
koposu Manuel ile ii¢ piskopos ve birgok kisiyi idam ettirip esirleri
Bizans’a geri vermek istedi ise de, aldig tedbirler Hristiyanhgin yay-
ginlagmasina mani olamadi. Malamir Han da babasinin politikasim
takip ederek Hristiyan esirleri simir disi etmek, Bizans'in kigkirtma-
lariyla huzursuzluk gikaran Slavlan kontrol altina almak ve aradaki
sulh anlagmasina ragmen topraklarnna saldiran Bizans’a kars: koy-
mak gayesiyle Makedonya iizerine sefere cikt. Selanik’e kadar iler-
ledi. Neticede Makedon Slavlar1 ve Yunan Yarimadas: mukavemet
gosteremeden teslim oldu. Philippopolis basta olmak tizere birgok
sehir Bulgarlarin eline gegti. Omurtag zamaninda Bizans ile imzala-
nan otuz yillik bang anlagmasi da Bizans’in sinir tecaviizleri nedeniy-
le yiiriirlikkten kalktl. Bu durum Presiam devrindeki miicadelelere de
temel teskil etti.?s0

259 A. Ahmetbeyoglu, “Tuna Bulgar Hiikiimdan Malamir (831-836) Han", Prof Dr.
Tsmail Aka Armagam, Izmir, 1999, s. 217-218.

260 Malamir’in bu harekiuna dair kendisine ait bir kitabede su bilgiler verilmek-
tedir: “Biiyiik Han Malamir. Tann sayesinde tahta gtkan bilyiik babam Krum
halki iig boy halindeydi. Ve benim babam Omurtag Han 30 yil bangi yaptiktan
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Kisa siiren Hanhgmna dair fazla sarih malumat bulunmayan
Malamir déneminden zamanmmiza birkag kitabe intikal etmigtir.
Grekge olan kitabelerin terciimesi su sekildedir: “Malamir Han,
tann tarafindan tahta ¢ikarilmigtin Onun ihtiyar Boila?! Isbul
Kavhan1?? bu gegmeyi yaptirarak hitkiimdara hediye etti. Hiikiim-
dar birkag kez Bulgarlara icki ve yemek ziyafeti, Boila ve digerlerine
de biiyiik hediyeler verdi. Tanri, Tann tarafindan tahta gikarilmig
hiikiimdara, Isbul Kavhan ile beraber 100 sene yasamasi igin émiir
ihsan etti”.

“Malamir Han, Cepa?® Bogotor?* Boila Kuluver?® idi. Hi-
kiimdarlar iginde Tannnin nimetiyle en iyi sekilde egitilmig, bi-
yutilmisti. Hasta digtii ve 6ldii. Onun amsi igin bir ...

266

yaptirdim.

sonra Grekler ile iyi iligkiler igerisinde yasadi. Ben de baglangigta aym gekilde

Grekler ile uyum halinde yagiyordum. Fakat Grekler bizim topraklarimiz1 ya-

kip yiktilar ve Malamir Han, Kavkhan isboules’le birlikte boyarlan aldiktan

sonra Greklere karyi saldinya gegtiler. Probatan kasronunu, Skoutariconu, Bo-
urdizos ve Grekler’in iilkesini aldi. Onlarla savagti. Grekler’in maglup oldugu

Philippolis’e kadar olan yerleri tamamiyla aldilar ve boylece Philippes’e kadar

iinii ulagmis olan Malamir ile Konukhan Isbules sefer yaptlar”. A. Ahmetbe-

yoglu, ayne eser, s. 119.

Devlet kademesinde yiiksek bir unvam géteren Boila unvam diger Tiirk devlet-

lerinde goriilen Boyla unvammin aymsidir. A. Donuk, Eski Tiirklerde Idari-Askeri

Unvan ve Terimler, itanbul, 1988, s. 9-10.

262 Malamir Han'in yakiminda bulunan i;bul’un unvam olarak gegen bu kelime
Goktiirkler’deki Kapgan ile aym digiiniilmiigtir. Fakat Bulgar Devleti’nde
Han’dan sonra hangidereceyi temsil ettigi bilinmemektedir. A. Donuk, aym eser,
s. 28-29.

263 Bununneyi kaStettigi ve bir unvan olup olmadig: bilinmemektedir.

264 Bogotor (Baga + tur) eski Tiirk devlet teskilainda Baga unvaniyla baglanuhdir.
A. Donuk, aym esar, s. 4.

265 Avar ve Bulgarlarda gériilen bu unvan Emir, kumandan, bey + nasihatgi, lider

26

—

manalanna gelmektedir. Gy. Moravesik, Byzantinoturcica, I1, s. 95, 161-162.
266 A. Ahmetbeyoglu, aym eser, s. 119.
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HRIiSTIYANLASMA VE HANLIKTAN CARLIGA GECI§ SURECI

Malamir Han’dan sonra tahta gikan Presiam 852 senesine kadar hii-
kiimdarlik etti.?®” Presiam Han devletin sinirlanm genisletmek igin
Bizans'n Araplarla olan miicadelesinden istifade ederek giiney ve
giineybat: taraflanna seferler tertip etti. 837 veya 838 yihnda Pre-
siam idaresindeki Bulgar ordusu Halkidiki Yanmadasi’nin batisina
kadar ilerledi, Serez havalisinde 6nemli bagarilar kazandi. Ulkenin
giney simn Strum’a kadar genigledi. Presiam déneminde Bizans
idaresinin Bulgarlann giineydeki ilerleyigini durdurmak gayesiyle
Tuna’nin kuzeyine yerlestirilen kendi ahalisinden olanlan isyana teg-
vik etmelerini 6nlemek gayesiyle Macarlar ile ilk kez dostane iliskiler
tesis edilirken,?® Bizans’in tahrikiyle Sirplarla ilk gatiyma yagandi.
845 senesine kadar Bizans ile ¢atiyma hali devam etti.?%® Malamir ve
Presiam déneminde halkin ¢ogunlugu Hristiyan olan Trakya, Make-
donya ve Arnavutluk’un baz bélgelerinin Bulgarlann eline gegme-
siyle tilkedeki Hristiyan niifusun oram hayli yiikseldi.”® Bu durum
Bulgar Tiirklerini geri doniigii olmayan bir sona itti.

Presiam’in 6liimiinden sonra 852 yiinda oglu Boris (ismin manast:
bars, pars, bori) tahta gikt. Hiikiimdar olmadan 6nceki hayatyla ilgi-
li bilgi yoktur. Boris’in kullandig1 unvanla ilgili bilgileri Arnavutluk’ta
bulunmug olan Ballsh Yazit’'ndan 6greniyoruz. Burada kullanu-
lan unvan “Arkhon”dur. “Bulgar Bagpiskoposlar Listesinde unvam
“Basileus”tur.?’”! Modern devir tarihgilere gére vaftiz olmadan once
“Han”, vaftiz olduktan sonra da “Knez” unvanin kullannugtir.?2

267 A. Ahmetbeyoglu, Tuna Bulgar Hitkimdan Malamir (831-836) Han, s. 217-218.

268 A. Ahmetbeyoglu, “Imparator KonStantinos VI Porphyrogennetos’un De Ad-
miniSlrando Jmperio Adh Eserinin Tiirk Tarihi Igin Onemi”, Tirk Diinyast Aragtar-
malan Dergist, Cilt 119, Sayr 234, 2018, s. 15.

269 A. Kayapinar, Bulgarlenn Balkanlara Gigii ve Tuna Bulgar Devleti, s. 118.

270 S. Emin, Bulgarlann Hrifliyanlagina Sireci, s. 36.

271 Vasil Giizelev, Knyaz Boris Pirvi, Sofya, 1969, s. 33.

272 Vasil Zlatarski, /oriya na Bilgarskata Dujava Prez Srednite Vekova, Sofya, 1927, s. 29;
Bojidar Dimitrov, /2 Mita v Bilgarskata [§loriya, 2006.
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Boris, baga gegtiginde yikilmug olan Kutsal Roma imparatorlugu
mirasim paylagmaya gahgan iki biiyiik gii¢ Bizans ve Papa glidiimiin-
deki Frank Imparatorlugu’nun miicadelesinin ortasinda kalmugtir.
Italya ve Orta Avrupa’daki yogun Slav niifusunu kendi himayesine
almak bu miicadelenin 6nemli bir sebebini olugturmustur. Giiney
Avrupa’da ise Franklara rakip olarak Slavlar1 bir ¢at1 altinda birlegti-
ren Biiyiik Moravya Devleti ortaya gikmigtir. Boris tahta gikiginin ilk
on yihnda Bizans, Dogu Frank Devleti, Hirvatlar ve Sirplarla yapt-
£ tiim savaglar1 kaybetmigtir. Buna ragmen miithig bir diplomasiyle
igin icinden en az zararla ve toprak kaybetmeden ¢ikmay: bagarmig-
tir. Ornegin Sirplarla yaptig1 savasta oglu Vladimir ve énemli on iki
boyan esir diigiince bang yapmak zorunda kalmug, karsilikli hediye-
legme ve saldirmama s6zleriyle savag son bulmustur.?’?

Kaybedilen savaglarin iilkeye verdigi zarar, iki giiglii imparator-
luga kafa tutmak (Dogu Frank imparatorlugu ve Bizans), hakim di-
nin Hristiyanlik oldugu bir diinya ile siirekli miicadele etmek Bulgar
Devleti’'nin varligim ciddi 6lgiide tehdit etmeye baglamigtir. Devlet
icindeki yogun Slav niifusun, sayica az olan yonetici Bulgar niifusla
birlestirilmesi gliclii bir milli devleti olugturmak igin ¢6zlim olmug-
tur. Bu baglamda Boris, Slavlar1 yonetimde daha etkili kilarak boyar-
lan etkisizlestirip, merkezi otoriteyi giiglendirmeyi amaglamgtir.?*
862-863 yillarinda Boris, Frank Krah II. Ludwig (Liidovik) ile askeri
miittefik olup (864’te yazilan bir Alman kronigine gére) Frank Krah-
na Hristiyanhg: kabul etme s6zii vermistir. Kendi topraklan iizerin-
de kurulan bir devletin Roma’min etkisi altina girmesi ve Slavlarla
iligkisinin kesilmesi Bizans igin kabul edilemez bir durum arz etmis-
tir.2’ Frank-Bulgar ittifakina son vermek igin Bizans Imparatoru IIL.
Mikhail (842-867) karadan ve denizden Bulgarlara dogru sefere gik-
mugtir. Ayni y1l Bulgar iilkesinde depremler meydana gelmis, kurak-

273 Vasil Giizelev, ayni eser, s. 33-34; Mitropolit Simeon, Tsitati sigetaniya, s. 260.
274 Vasil Giizelev, Knyaz Bons Furvi, s. 38-39.
275 G. OStrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 215.
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lik ve kithk dolayisiyla bulagic1 hastahklar tiim tilkeye yayimgtir. Bu
hadiseler sebebiyle sonucunda mutlak yenilgi olan bir savastan ka-
¢inan Boris, Bizans’a banyg teklif etmig, 863’te baglayan 864 yilinda
sona eren goriigmeler sonucunda otuz yillhik “Derin Bang” yapilmig-
tr. Anlagmanin en 6nemli maddeleri Bulgar Devleti’nin daha 6nce
elde ettigi topraklarin tanminmasi, Bulgarlarin Bizans kilisesine bagh
olarak Hristiyanhg kabul etmeleri ve Bulgar-Alman igbirliginin sona
ermesi olmugtur.?

Bu anlagma ile Bizans Bulgar Devleti’nin dizginlerini eline al-
digim digiinmistiir. Ancak Boris’in diigiinceleri farkh olmustur. O,
bagimsiz bir Bulgar kilisesi kurma pegine diigmistiir. Miizakereleri
yiiriiten ve Istanbul’da olan Bulgar heyeti hemen vaftiz olmus, dé-
niiste de Hristiyanlagmay: baglatacak Bizans din adamlarim yaninda
getirmistir. Bu din adamlan sayesinde Boris sarayinda gizlice vaftiz
olmug ve vaftiz babasi olarak Bizans Imparatoru III. Mihail’i kabul
ederek, Mihail-Boris adim1 almigtir.?”’

Bizans din adamlan hizh bir gekilde biiyiik kitleler halinde Slav
ve Bulgar halkim dere kenarlarina gétiirerek askerler esligine vaftiz
etmistir. Halk Grek din adamlannin konugtugu dili anlamadig) i¢in
bunu bir din degistirmeden gok, hiikiimdarlarinin emrinin yerine
getirilmesi olarak algilamigtir. Bu dénemde Bizans'tan ¢ok gesitli
mezheplere ait kigiler gelip inanglanm yaymaya baglamug, hatta
Araplar da Miislimanhg1 yaymaya cahymigtir Hristiyanlagtirma
birgok kesimin tepkisini ¢ekmig, “knez kétii bir kanun getirdi” lafi
agizdan agza yayilmaya baglamigtir. 865 yilinda Hristiyanlagmay:
reddeden bir kisim boyar isyan cikarmugtir. Isyanla sadece eski dine
doniig degil, Boris’i tahttan indirip 6ldiirmek de hedeflenmigtir. Fa-
kat isyan kiiciik capta, sadece Pliska saraymm gevresiyle siirh kal-
mug ve ¢ok sert bir gekilde bastinlms, elli iki boyar 6lim cezasina

276 Vasil Zlatarski, aynt eser, s. 18 vd.; Vasil Giizelev, aym eser, s. 41-44; Peur Petrov.
La Politique etrangere de la Bulgarie, s. 51.

277 Vasil Giizelev, Knez Boris Pirvi, s. 44, 46; Peur Petrov, {a godinata na nalaganeto na
HrifliyanSlvoto v Bilgaria. HHH, XIV-XV, 1964, s. 569.
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garparilmistir. isyanCI boyarlann ashnda amaci Hristiyanlagmaya
kargi gitkmak degil, onlar etkisiz kilacak bu sistemi ortadan kaldir-
mak olmugtur.?®

Boris bu isyam bastirdiktan sonra faaliyetlerine devam etmis, Is-
tanbul patrigi Fotius ile mektuplagarak bagimsiz bir kilise kurmanin
yollarim aramigtir. Yaklagik iki sene siiren bir mektup trafigi ve bek-
leyisten sonra (867), istedigini alamayacagim anlayan Boris, Frank
Kralhgina ve Roma’ya heyet gondermistir. Papa’ya yiiz on beg soru-
luk bir mektup yollamig ve “gergek” ve “temiz” inanci yayacak din
adamlan talep etmistir. Papa bu teklifi memnuniyetle karsilamg ve
hemen patrik Formosa ile birgok din adamm géndermistir. Boris, Bi-
zansh din adamlarimi hemen kovmus, Roma’dan gelen din adamlan
halki Hristiyanlaghrmaya devam etmiglerdir.?’

Boris, Papa’ya gonderdigi bagka mektuplar ile bagimsiz bir kilise
kurmak icin gerekenleri sormugtur. Papa da Bizans gibi iistii kapal
bir gekilde olumsuz cevap vermigtir. Boris’in, Patrik Formosa’nin Bul-
gar Kilisesi’ne Bagpiskopos atanmasi istegi de reddedilmigtir 870 y1-
lina kadar Papa tarafindan atanan gesitli din adamlar: Bulgaristan’a
gelip gitmis, bunlar vasitasiyla Boris defalarca isteklerini yenileyen
mektuplar géndermis ise de bunlara olumlu bir cevap alamamgstir.
Bunun iizerine Bizans ile gizlice gériigmelerini siirdiiren Boris, on-
lardan bagimsiz kilise kurulmasi s6zii almigtir. Akillica bir manevray-
la Roma’dan kurtulan Bulgar Devleti, tekrar Bizans giidiimiine girip
bagimsiz bir kilisenin kurulmasim gergeklestirmistir. Bu kilisenin te-
sisi §0yle olmugtur: Bizans tiim Dogu kiliselerinin ve Papa’nin temsil-
cilerini toplantiya ¢agirip, Roma kilisesinin reddettigi kararlan kabul
etmistir. Toplantimin kapanis giinii de Bulgar Devleti’'nin hangi kili-
seye bagh olacag: sorunun ortaya atilmig ve Papa’nin temsilcilerinin
tiim itirazlarina ragmen “Bizans olmahdir” geklinde karar alinmistr.

Bunun tizerine Boris, devletinde bulunan Romalh din adamlarinin

278 Vasil Giizelev, ayn: eser, s. 47-48, 62; Mitropolit Simcon, Tsitati Sietaniya, s. 260.
279 Vasil Nikolov Zlatarski, ayn: eser, s. 107-108.
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baginda bulunan piskopos Grimoald’a ytiklii bir riigvet ve Papa’ya
gotiirecegi bir mektup vererek tilkeyi hemen terk etmelerini istemis-
tir. Bundan sonra hemen bagimsiz Bulgar Kilisesi kurulmug ama
kilisenin bagindaki patrik ve din adamlan Bizans tarafindan gon-
derilmigtir. Tam bagimsiz bir kilise igin Boris kendi din adamlarim
yetistirip, kendi dilinde ibadet etmeyi saglamaya ¢aligmistr. Bu dil
Slavca olacaktr. Bu amag dogrultusunda bagta kendi oglu olmak
iizere birgok kigiyi dini egitim icin Istanbul’a géndermigtir.28°

Bizans’in daha 6nceki yillarda Biiyiik Moravya Devleti'ne Slav-
ca ibadet etmeyi 6gretmek icin génderdigi Kiril ve Metodius'un
olimiinden sonra Moravya’da bu isi devam ettiren 6grencileri,
Roma’nin emriyle 855-856 yiinda buradan kovulmuglardir. Bunun
tzerine llkeyi terk eden Kliment, Naum ve Angelariy adindaki iig
kisi Boris tarafindan biiyiik bir memnuniyetle karsilanmig ve bag-
kentte agirlanmiglardir. Sonrasinda da bunlan Bulgar Devleti'nde
Kutmigevitsa ve Ohrid gibi bolgelerde kurulan dini okullarda gorev-
lendirmistir. Bu okullarda Bulgar din adamlan yetistirilmis ve birgok
kitap Slavcaya gevrilmistir. Boris’in oglu Simeon bizzat bu faaliyet-
lere yardim etmigtir.2®!

Tiim bu yorucu ve yogun galismalardan sonra Boris 889°da y6-
netimi oglu Vladimir Rasate’ye (889-893) birakarak manastira ge-
kilmigtir. Vladimir eski Tiirk inancina dénmeye cahgarak tiim ka-
zanimlan yok etmek tizereyken, Boris manasurdan gikip oglunu
tahttan indirmigtir. Ceza olarak iki gozii kér edilen Vladimir, bir
siire sonra 6lmiigtiir. Yerine rahip olan oglu Simeon’u (Symeon) tah-
ta gecirmistir (893-927).%82 Bulgar Devlet’nin resmi dili de Slavca
olmustur. Simeon’u y6netime getirdikten sonra Boris tekrar manas-

tira dénmiis, burada 907 senesinde 6lmiigtiir. Kansi Maria, ¢ocuk-

280 Anaflasii Bibliothecarii Hifloria EcclesiaSlica Sive Chronographia Tripertita, Nabu Press,
2012, s. 194-200; Vasil Nikolov Zlatarski, ayn eser, s. 141-145.

281 Reginonis abbatis prumiensis Chronicon, 1890, s. 306-307.

282 O. Karatay, Tuna Bulgarlan, s. 294.
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lan Vladimir, Gavrail, Simeon, Yakov, Anna, Persika’dir.?83 Boris ile
birlikte Tiirk Bulgarlann kurup teskilatlandirdigs devletin Tiirk ka-
rakteri sona ermis, yerini Hristiyan Slav kimligi almaya baglamigtir.
Nitekim Tuna Bulgar Hanhk tahta gikan Boris iktidar siireci sonun-
da Car olarak taht1 devretmistir.

Boris’in oglu Gar Simeon zamaninda Bulgar iilkesi geniglemis,
Bulgarlar dénemin biiyiik bir siyasi giicii haline gelmistir. Simeon
Boyarlan kendi etrafinda birlegtirerek otoritesini saglamlastrmigtir.
Aynca bagkenti de Pliska’dan Preslav’a taggmigti. 927 yiinda Car
Simeon’un halef olarak segtigi Petro’nun tahta gikmasiyla Bulgar
Devleti igin ¢okiig siireci baglamistir. Dahilde kardesi Mihail’in isyan
bagta olmak iizere birgok mesele ile karg kargiya kalan Car Petro,
harigte de Sirplann bagimsizhg, Pecenek ve Macar akinlanyla ug-
ragmak mecburiyetinde kalmigtir. Petro, Bizans’in destegiyle hareket
eden Kiev Knezi Syetoslav’in 967 senesinde Tuna’yr gegerek Kuzey
Dobruca’da Bulgar ordusunu agir maglubiyete ugratmas iizerine
bir manastira kapanmig ve orada 969’da vefat etmistir. Kisa siirede
sahip oldugu topraklan kaybeden Bulgar Devleti 1018 yihnda Bi-
zans hakimiyeti altina girerek varhigim kaybetmigtir.?*

Sonug olarak; Bulgar toplumunu olugturan ziimrelerde gegmiste
baglayan din degistirme hadisesi Boris Han devrinde resmi bir hii-
viyet kazand1. Bu donemde Bulgar Tiirklerinin Hristiyanlagtinlma-
sinin altinda birgok siyasi, dini ve sosyo-ekonomik fakt6rler mithim
rol oynadi. Bunun yaninda IX. yiizyilda Avrupa kitasim olusturan
iilkelerin hemen hemen hepsinin Hristiyan olmas: siyasi, ekonomik
ve askeri giiciine ragmen Tuna Bulgar Devleti’ni birgok agidan cog-
rafyada izole edilmig bir konuma getirmigti. Kendisi de Hristiyan
olan Boris Han bu durumdan kurtulmak ve Avrupa devletleriyle esit
statii elde edebilmek igin tek yolun Hristiyanhg biitiin iilke olarak

283 Yordan Ivanov, Bilgarskite Imena v Cividalskoto Evangiliye, Sbornik v ¢e§t na Prof. L.
Miletig, Sofya, 1933, s. 626-638.
284 A. Kayapinar, Bulgarlann Balkanlara Gigii ve Tuna Bulgar Devleti, s. 122-125.
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kabul etmek oldugunu diiindi. Aynca farkli inang ve etnik kok-
ten iki toplumu yani Bulgar ile Slavlarin birlesmesinin Hristiyanhkla
miimkiin olacagina inandi. Hristiyanligin resmi din olarak ilan edil-
mesi kargisinda bazi Bulgar Tiirkleri tepki gosterdiyse de direnenler
Boris tarafindan siddetli sekilde bertaraf edildi. Hristiyanlkla bir-
likte girilen yeni medeniyetin kagimilmaz tesiri ve devlet otoritesinin
dayatmasiyla Bulgar ilkesinde Tiirkge basta olmak tizere binlerce
yilhk kiiltiirel kimlik degismeye ve yok olmaya mahkiim edildi. Tuna
Bulgar Devleti ve toplumu Tiirk hususiyetini kaybederek Hristiyan-

Slav goriniim aldu.






BULGAR HAKANLAR LISTESI

oktiirk Devleti'nin 630 yihinda birligini kaybetmesi iizerine
G gogunlugunu Onogurlann tegkil ettigi degigik Tiirk kiitleleri-
ni bir bayrak altinda toplayan Kurt (Kubrat), Kafkaslann kuzeyi ve
Azak Denizi havalisinde Biiyiik Bulgar Devleti’ni kurdu. Ancak ku-
rucusunun 665’te 6liimiini miiteakip Hazarlarm baskisi neticesinde
devlet dagildi. Kubrat’in beg oglundan biri olan Asparuh ise kendi-
sine bagh kiitlelerle Tuna’ya yé6nelerek Dobruca’nin giiney tarafla-
rnnda Tuna Bulgar Devleti'ni kurdu (679). Kurulan bu yeni Bulgar
Devleti Bizans tarafindan 681 tarihli bir anlagma ile de resmen ta-
ninds. Bulgar Tiirklerine ait elde mevcut vesikalann en eski tarihlisi
olan ve “Hakanlar Listesi” diye taminan kronolojik kitabe bir siitun
tizerine Grekge yazilmig olup, 14 satirdan ibarettir.?® Yazihg sekli ba-
kimindan Madara Kitabelerine benziyorsa da muhteva bakimindan
diger Bulgar yazitlarindan tamamen farkhhk géstermektedir.2® Ne
zaman ve kimin tarafindan yazildig1 tam olarak bilinmemekle bir-
likte, belgenin en son tarihinin 765 yihna tekabiil etmesinden dolayx
765-766 yillarinda meydana getirildigi tahmin edilmektedir.?*’

285 ibrahim Kafesoglu, Bulgarlann Kikeni, Ankara, 1985, s. 12.

286 Bkz. O. Pritsak, D ie Bulgarische Fiir§lenlifle, Wiesbaden, 1955, s. 14; Aynca bkz. V.
Besevliev, Protobulgarischen Inschriflen, Berlin, 1963, s. 308.

287 1. Kafesoglu, gis. yer “Hakanlar Li§tesi”nin, liftede adi gegen hanlann 6liimle-
rinden sonra yerine gecen hakan veya bir heyet, Espherik’den 6ncekilerin ise
bizzat, onun tarafindan yazildig1 iddia edilmistir. Bunun yaninda daha geg de-
virlerde Tiirkliiklerini kaybederek Slavlagmaya baglayan ve Hrifliyanhg kabul
eden Bulgarlann ilk defa Car unvanmm tagiyan hiikiimdarlan Simeon (893-927)
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“Hakanlar Listesi” Orta GCag Grekgesi ile yazilmig olmasina
ragmen sonradan eski Slavca’ya terciime edilmis, giiniimiize ise bu
haliyle intikal etmigtir.2® Bu Slavca metin Rusya’da Ellinskiy Leto-
pisets isimli el yazmalar1 kodeksinde yer almaktadir.?®? Yazmanin iig
niishas: mevcut olup, ilki XV. yiizyil, ikincisi XVII. yiizyilin baglan,
igiinciisii ise, X VI yiizyilda istinsah edilmigtir. Ilk iki niisha Moskova
Tarih Miizesi’nde, tiglincii niisha ise Leningrad Halk Kitaphgi’nda
bulunmaktadir.?®® Slavca metin ilk defa A. Papov tarafindan negre-
dilmigtir. Bunu takiben birgok ilim adaminca derg edilerek iizerinde
calismalar yapihstir.2'

“Hanlar Listesi” iki boliime ayrilarak incelenebilir. Ik kismda
Bulgar Tiirklerinin atalan olarak kabul edilen sahislar (Avitokhol,
Irnik, Gostun, Kurt, Vezmer) hakkinda rivayete dayanan malumat
vardir. Tkinci kisimda ise, kurucu Asparuh’tan Umor’a hiikiim sii-
ren Tuna Bulgar Hanlanna yer verilmistir.?? “Hakanlar Listesi”’nde
hitkiimdar adlannin hemen yamna mensup olduklan soy, hakimiyet
sureleri, tahta gikug tarihleri, Tturk Bati Bulgar lehgesinin 6zellikleri
ierisinde kaydedilmigtir.?® Aynica hanlann tahta ¢ikig yillan ve ayla-
n da 12 Hayvanh Tirk Takvimine géré gosterilmistir. 2%

Bugiinkii mevcut haliyle “Hakanlar Listesi”nde kayith bilgiler

sOyledir:

zamaninda Hriftiyan edebiyatna girdigi ileri siiriilmiistiir. O. Pritsak, ayni ese s.
13; V. Besevliev, aym eser, s. 308 vd.

288 O. Pritsakaynieser; s. 15; T. Tekin, Tuna Bulgarlan ve Dilleri, s. 12.

289 Pr. Mikkola (Terc. Zakir Kadiri), “Tuna Bulgarlanmin Kronolojisi I”, Tiirk Yirdu,
Say 27-28, fanbul, 1930, s. 7.

290 O. Pritsak, ayne eser, s. 15.

291 Bkz. Pr. Mikkola aym eser, s. 7 vd,; Pritsak, aym eser, s. 15-16.

292 Tafsilen bkz. O. Pritsak, aynieser; s. 42-47.

293 Bkz. O. Pritsak, aym eser s. 24; I. Kafesoglu, aymeser s. 12.

294 O. Pritsak, ayn: eser, s. 24; I Kafesoglu, ayni eser, s. 12.
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1. Avitokhol:** Hakimiyet siiresi 300 yil; soyu, Dulo; hiikiimran-
liga baglangici, Dilom- tvirem.?®

2. Irnik: 150 yil; soyu, Dulo; hiikiimranhga baglangici, Dilom-
tvirem 2’

3. Gostun: 2 yil; soyu, Ermi;?8 hitkiimranhga baglangici, Segur-
vegem.??

4. Kurt: 60 y1l;soyu, Dulo; hiikiimranhga baslangici, Segur-vegem.

5. Vezmer: 3 yl; soyu, Dulo; hiikiimranhga baglangici, Segur-
vegem 3%

Bu bes Han Tuna’nin éte tarafinda 515 yil hiikiim stirmiigtiir.
Sonra Asparuh (Esperkh) Han gelir, Tuna’nin diger tarafinda hii-

kiim siirer ve giiniimiize kadar uzanir3"

295 Bulgarlann biiyiik ceddi olarak gériilen Avitokhol'iin tarihi gahsiyeti tam olarak
bilinememektedir. Umumiyetle MS 153-154 yillannda Kuzey Hiung-nu’lannin
batiya dogru gogiiyle irtibatlandinlmakta ve Mogol Sien-pi’lerin hiicumu so-
nucu bat i§tikametine hareket eden Kuzey Hunlan hiikiimdan oldugu tahmin
edilmektedir. O. Pritsak, aym eser s. 24; Aynca bkz. F. Altheim, Geschichte der
Hunnen, s. 20 vd,; V. Besevliev, ayn eser, s. 316.

296 Avitokhol’un yilan yilinin 9. Ayinda tahta gikip, 300 yil hitkmetmesi efsanevi bil-
gilere dayandigindan dolayn miimkiin goriilmemektedir. L. Bazin, Les Calendries
Turc Ancient et Méditwaux, Lille, 1974, s. 661.

297 irnik, irnek, Ernak seklinde olan bu Tiirkge isim “kiigiik-er” manasina gelmek-
tedir. Ali Ahmetbeyoglu, Grek Seyyaht Priskos’a (V. Asir) Gire Avrupa Hunlan, s. 47.

298 Ermi, devletin esas hiakim hanedam Dulo’ya evlenme yolu ile baglanan ve ha-
nim tarafindan akrabahk vasitasiyla olugan soydur. O. Pritsak, aym eser, s. 38).

299 Domuz yihnin 9. ayinda baga gegen GoStun vali olarak 2 yil hiikiim stirmiistiir.
Hakkinda fazla malumat yoktur. Pr. Mikkola, “Tuna Bulgarlannin Kronolojisi
II1”, Tiirk Yurdu, Sayr 30, Haziran 1930, s. 8; L. Bazin, ayn: eser, s. 38.

300 L. Bazin, Vezmer’in esas Bezmer olmasi gerektigini, giinkii Slavcada V harfinin
B ile yazildigindan dolay: bu sekilde okumasi gerektigini s6ylemistir (ayne eser, s.
668). Bizans kaynaklannda gériilmeyen Bezmer ismi “yorulmayan” manasina
gelmektedir. Okiiz yilimin 3. Ayinda hakim olmaga bagladig kaydedilen Bez-
mer, bir han olarak degil bey olarak hiikiim stirmiigtiir. Kurt'un 5 oglundan biri
olan ve Bizans kaynaklannda gegen Bayan (giiglii) ile aym sahis oldugu iddia
edilmigse de bu kesin degildir. L. Bazin, aym esez; s. 661, 669 vd.; O. Pritsak, aym
eser, s. 76; V. Besevliev, gis. yer.

301 O. Pritsak, gis. yer; L. Bazin, aym eser, s. 661. Pr. Mikkola, “Tuna Bulgarlanmn
Kronolgjisi I, s. 13; T. Tekin, aym eser, s. 13. Besevliev ise Mikkola’ya dayanarak



160 | HANLIKTAN GARLIGA BULGAR TURKLERI TARIHI

6. Esperikh: 61 y1l; soyu, Dulo; hiikkiimranhga baglangici, Vereni-
alem.

7. Tervel: 21 yil; soyu, Dulo; hitkiimranhga baglangici, Teku-ci-
tem.

8. Tvirem: 28 yil; soyu, Dulo; hiikiimranlhga baglangici, Dvan-
sekhtemn.30?

9. Sevar: 15 yil; soyu, Dulo; hiikimranhga baglangici, Tox-
altem.’%

10. Kormisos: 17 y1l; soyu, Vokil; hitkkiimranliga baslangici, Se-
gur-tvirem. Bu hitkiimdar Dulo yani Vilkhtun®* soyunu degistirdi.**®

11. Vinax: 7 yil; soyu, Ukil; hiikkimranhga baslangici, Segur-

alem.3%

Bulgarlann Avarlann cmriyle tabiiyetlerini bildirmek igin saglarim keStikleri go-
riigtinii bildirir. V. Besevliev, aym eses; s. 320.

302 Tvirem, tiviram, tokhrim = 9. manasina gelmektedir. Ailenin dokuzuncu gocu-
gu oldugundan dolay: béyle adlandinlmgtir olabibir. Nitekim Tiirkler sira sayi-
lanm gahis ismi olarak kullanmuglardir. Tvirem, at yihnin 8. ayinda (718), tahta
cikrmugtir. (Bkz. Bazin, aym: eser, s. 661, 666 vd., 694 vd., 968-699.)

303 Bizans kaynaklannda adina rafllamlmayan Sevar, Tvirem’in 6liimii iizerinc
721 yilinda, yani tavuk yiimin 6. ayinda tahta gikrmigtir. (Bkz. L. Bazin, ayn: eser;
s. 661, 9689, 693, 698, 700.)

304 Vikhtun Asya Hun imparatoru Mo-tun’un Tiirkgesidir. Vikhtun Bekhtun=Beg-
tun: Bey-soyu manasina gelmektedir. F. Altheim, Geschichte der Hunnen, IV, s. 20-24.

305 Kormisos, Bizans kaynaklannda KormeStos olarak geger. Kormis, Korimis,
Kormigos “korunan, korunmug” manasina gelir. Okiiz ythnin 9. Ayina teka-
biil eden 737 senesi igerisinde tahta gikan Kormisos, kurulusundan beri devlete
hakim olan Dulo soyunu degigtirmistir. Bundan sonra liftedeki son han olan
Umor’a kadar, devlete hakim olacak olan Vokil (Ukil, Ugain) soyunu tesis et-
mistir. Bu soy, Dulo hanedan1 mensuplannin digandan evlenmeleri hasebiyle
kurulan akrabahklar neticesinde ortaya gikmgtr. Bir nevi ihtilal sayilabilecek
bir hareketle baga gegen Kormisos, 754 yilinda Bizanshlara maglup oldugu sa-
vagtan sonra tahtim kaybetmigtir. Bir Bizans kaynagina gore ise maglubiyetten
bir sene sonra da 6ldiiriilmiigtiir. (O. Pritsak, aym eser, s. 47 vd., 76; L. Bazin, aym
eser, s. 661, 670, 693, 698-700.)

306 Vinax (Binax), sigir ydhmin 11. ayinda (754) tahta gckmgtir: Bizans kaynakla-
nnda kendisiyle alakah kayit yoktur. Tiirkgede Vinax-Vinekh-Binekh=binici,
siivari manasina gelmektedir. (L. Bazin, ayni esex s. 661, 671, 690. 700.)
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12. Teleg: 3 yil; soyu, Ugain; hitkiimranhga baglangici, Somar-
altem.®”’
13. Umor: 40 giin; soyu, Ukil; hitkiimranliga baslangici, Dilom-
tutam.*%®
“Hakanlar Listesi”’nde 12 Hayvanh Tiirk takvimine gore verilen

yil ve ay adlarini tablo halinde §6yle gosterebiliriz:

Y1l Adlan:
T L R -
ADLARI DURUMU TAKVIMINDEKI ADI
D_II,!Dm Cilon
Jildm
Doxs
Domz Dokhs Togus Domuz Tonguz
Sigdr . Sigir
equr Sigi Okiiz
Eiderha Vurun. Kvrin Rvrin Lu
Vereni
Tiikii . Taka(v)
Tekil Tk "Kue, tele’ Koy
Juon Yunt
At Bvan Yuon (t) Yunt Yund
Tix Takigu
Tovuk Taguk Toguk
Somdr® Somur Somur

307 Teleg, Bizans kayitlannda Teletzes olarak gegmektedir. Fare (suggan) yihnin 6.
ay1 yani 760 yilinda tahta gikmugtir. Tiirkge Teleg, Teles'ti. Manasi tam olarak
bilinmiyorsa da, QGuvag lehgesindeki Teleg kelimesi ile alakah olabilir. Bu da
“esas, asil, asil” manalanna gelmektedir. Belki de Tiirkge Tolis, Téles, boy adi
ile aym kelimedir. L. Bazin, aym eses; s. 661, 697, 190-92, 700.

308 Yilan yiimin 4. ayinda (765) basa gegen ve 40 giin hiikiim siiren Umor, Bizans
kaynaklarinda Dumaros geklinde kayithdir. Tiirkge Umar=Umor’dur ve iimit
ctmek, ummak anlamindadir. L. Bazin Umor kelimesinin Farsga'daki timit ke-
limesi ile aym oldugunu séylemistir. (Bkz. L. Bazin, aym eser, s. 661, 692, 700;
Aynca bke. 1. Kafesoglu, Bulgarlann Kikeni, s. 20 n. 43.)

309 Bkz. L. Bazin, Les Calendriers Turc Anciens et Méditvaux, s. 698; O. Turan, ayn: eser;
s. 25. Aynca kelimelerin farkh okunuglan konusunda tafsilen bkz. Pr. Mikkola,
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Ay adlar:
ORIJINAL iTiL TUNA o
,SEKli BULGARLARI BULGARLARI (UVASLAR
P . . Visem
Uciincii Ug-im Vegim Vegem Viim
Tietim Tuatom
Dérdiincii Tort-im N ', Tutom Tivatim
Towetim
Toutom
Altinct Alti-m Aim Altem Ultim
Yedinci Yeti-m c,“e!'m Citem Sicem
Cietis
Sekiz-im Sekir-em Sakirim
Tokuzim  Tohur-im Tvirem Tihiria
Elim Alem?® Ulim

“Hakanlar Listesi” lizerinde yapilan gahgmalarda birgok seyin
farkh sekilde okunmasi, verilen hikimiyet siirelerindeki tutarsizhk-
lar, mevcut iig¢ niishanmn bazi farkliliklar gostermesi, arastirmacilar-
da metnin Grekge’den Slavca’ya hatali ve eksik olarak aktaridig
kanaatini uyandirmugtir.®"' Ozellikle tahtta kahg siirelerini gosteren
sayilar birtakim belirsizliklere sebep olmustur. Mesela, Bulgar Ttirk-
lerinin ceddi sayilan Avitokhol’un 300, Irnik’in 150 yil hiikmettigi
kayd: hakikatten uzaktir. Belki de, kendilerinden asirlarca énce ya-
samug olan bu gahislara dair malumatlar, adeta destanlagarak nesil-
den nesile abartl halde intikal etmigtir*'? Bunun gibi Asparuh’un
61 yil hikkiim siirmiig olarak gosterilmesini de ihtiyatla kargilamak
mecburiyetindeyiz. Ciinkii babasi Kurt’'un 665 yilinda 6liimiinden

“Tuna Bulgarlannin Kronolojisi I, Tirk Yurdu, Say:. 27-28, s. 7-15; 11, Tiirk
Yurdu, Sayr. 29, Mayis 1930, s. 22-29; III, Say: 30, s. 5-13; O. Pritsak, ayn eses s.
25-76; T. Tekin, aynieser; a. 12-25.

310 Bkz. L. Bazin, aymeser s. 667.

311 Bkz. O. Pritsak, aynieser s. 49; V. Besevliev, apnieser; s. 315.

312 Nitekim meghur Tiirk kahramam Alp Er Tunga, Firdevsi'nin Seknamesinde Af-
rasyab olarak gegmekte ve 1000 y1l yasadigindan s6z edilmektedir:
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sonra, 679’da Tuna Bulgar Devlet’ni kurdugu ve 702'de o6ldigi
bilindigine gére ya istinsah ederken bir yanhghk yapilmig yahut bir
siire Asparuh’un gehzadeligi sirasinda devlet idaresinde vazife aldig
devreyi de ihtiva etmis olabilir. Ayni1 durumu, 702-718 yillan arasin-
da tahtta kalan ve listede 21 sene hiikiim siirdiigii séylenen Tervel
Han igin de goz 6niinde bulundurmalyiz. Bu sebepledir ki, “Ha-
kanlar Listesi”ndeki kronolojik bilgiler devrin Bizans kaynaklan ile
mukayese edilerek kullamlacak olursa, siiphesiz bizleri daha sihhatli
neticelere gétiirecektr.

Biitiin bunlara ragmen “Hakanlar Listesi”, Bulgar Tiirklerinin
dil ve kronolojik tarihleri agisindan oldukga kiymetli bir belgedir.
Bunun yaninda, hanlarin tahta ¢ikig tarihlerinin, eskiden beri bir-
¢ok Tiirk Devleti tarafindan bilinen, kullanilan 12 Hayvanh Tirk
Takvimi ile ifade edilmesi de, Tirk kiltirinin her cografi mekéan
ve zamanda devamhhgina en giizel delildir. Aynca, hanlann kendi
soylarini ta Asya Hun Tanhulan Ailesine baglamalan ise, Ttiirk insa-
ninda —kurdugu devletinin, iilkesinin ad1 ne olursa olsun—asirlardan

beri var olan millet yuurunun agik bir ifadesi ve vesikasidir.






MADARA KAYA KABARTMASI,
KiTABELER VE BULUNTULAR

X. asir Tuna Bulgarlanindan kalan ve Omurtag Han (814-831)
tarafindan babasi Krum Han (803-814) adina yaptinlan Madara

Kaya Kabartmas, Bulgaristan’in kuzeydogusunda (Sumnu’nun do-
gusu), Madara kasabasi yakinlannda bulunmakta ve 80 m yiiksekli-
ginde olup 40 m®lik bir alam kaplamaktadir.*’® Kayamn ancak 23
metrelik kismi iglenmig, iizerinde ise siivari figiirii ile Grekge yazilmug

olan kitabeler yer almaktadir.®*

ATLI KAYA KABARTMASI

Mengei meselesi uzun zamanlardan beri tartigilan kabartma-
larda;®" yiizii bize dogru bakan, uzun sagh, elbisesi dizlerine kadar

dokiilen, sol elinde kadeh, sag eliyle atin dizginlerini tutan siivani

313 V. Besevliev, Die Protobulgarischen Inschriflen, s. 95; R. Krandzalov, “Les Reliefs
Du Cavalier Thrace Et la Tradition Problématique De L'Hitoire Protobul-
gare”, Byzantion, XXXIX, 1969, s. 137.

314 D Krandzalov, gsfl yer; I. Kafesogly, Bulgarlann Kikeni, s. 54; V. Basevliev, “Me-
motres et Document les Inscription Protobulgares”, Byzantion, XXV-XXVII,
1955-1957, s 853 vd.

315 Kéken olarak Madara Kabartmasini, kimileri Sasani Kaya kabartmalanna,
kimileri ise antik ¢ag iiriinii sayarak Trak Tann heykellerine baglamak ifte-
mislerdir. B. Filow, Geschichte der Altbulgarischen Kunfl, Berlin, 1932, s. 13-14;
Daha bkz. D. Krandzalov, Byzantion XXXIX, s. 137-151.
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rolyefi vardir®'® Bunun yiiksekligi 2.60 m, eni 3.10 m kadardir.®?
Ayrica siivarinin atinin ayaklan altinda, sirtina ucuna at kuyrugu
bagh olan kargi saplanmig bir aslan, arka yaninda ise kosar vaziyette
bir kurt*® da mevcuttur.3'®

Madara kabartmas: 1872 yilinda Felix Kanitz tarafindan bulun-
mugtur. Kanitz kabartma izerindeki kitabeleri Latince zannettigi
gibi, kabartmanin Bulgar Ham Sever (721-736) devrinden kaldig1 ve
Trak Tanr: heykeli oldugunu da ileri siirmiistiir’? Cekoslovak tarihgi
Konstantin Jirecek, 1884’te yaptig1 incelemeler neticesinde yazitin
Yunanca oldugunu ortaya gikarms ise de Kanitz gibi kabartmalarin
Trak athsin temsil ettigi diigtintilmiistiir. 32!

Varna Lisesi'nde hocalik yaparken, 1895 yihinda bélgede tetkik-
lerde bulunan Karel Skorpil kabartmalarin resmini gizerek kitabele-
ri okumaya gahsmugtir. Evvela Bulgar Ham1 Krum’un ismini ¢6zmiis,
ardinda Omurtag Han (814-831), Tervel Han (702-718) ve Bizans
imparatoru II. Tustinianos’un lakabi olan “Kesik Burun” kelimeleri-
ni okumay: bagarmigtr. Kabartmanin Trak Tanr tasviri oldugunu,
kitabelerin sonradan Bulgarlar tarafindan ilave edildigini farz etmis-
se de 1896 yilindaki galigmalarindan sonra kabartmadaki siivarinin
Krum’u temsil ettigini ve oglu Omurtag tarafindan yaptirildigim

kabul etmigtir.*??

316 Bkz. B. Ogel, Islam Oncesi Tiirk Kiiltiir Tarild, s. 261.

317 V. Besevliev, aym eser, s. 95.

318 Konu iizerinde gahgan aragtirmacilar hareket halindeki hayvanin képek oldu-
gunu zannetmiglerse de, sekli biiyiik bir dikkat ve titizlikle defalarca inceleyen,
bunun yaninda, Kurt'un Tiirk kiltiirii igerisindeki yeri ve Bulgarca gsahis ad1
olarak kullanilmasimi da hesaba katan Rahmetli Hocamiz 1. Kafesoglu, bu-
nun képek olmayip kurt oldugunu sdylemistir. Bkz. I Kafesoglu, ayn: eser, s.
56.

319 B. Ogel gof2. yer; B. Filow, gof2. yer

320 Felix Kanitz, Donaubulgarien und der Balkan, 111, Leipzig, 1882, s. 111 vd.

321 D. Krandzalov, Byzantion, XXXIX, s. 138; daha bkz. V. Besevliev, Les inscrip-
tions Protobulgares, Byzantion, XXVIII, 1958, s. 256 vd.

322 D. Krandzalov, Byzantion, XXXIX, s. 138-140.
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XIX. yy. sonlarinda Osmanh idaresinden ayrihp bagimsiz bir
devlet olan ve kendilerine tarihi kéken arayan Bulgarlar, Skorpil’in
bu goriigiinii hararetli bir ekilde desteklemigtir. Nitekim Bulgaristan
Devleti Proto Bulgarlara dair gahsmalar tegvik ettigi gibi, Krum’un
ismini ve Madara kabartmasinin resmini, 5, 10 Bulgar levhas iize-
rine bastrmigtir.3%

1924 yilinda G. Fehér, Skorpil, Kagarov, Decev, Miateyv, Protic,
Mavrodinov gibi alimlerin de bulundugu, 20 kisiden olusan bir ekip
bolgeye giderek kabartma ve kitabeler iizerinde incelemelerde bu-
lunmuglard1.®* Skorpil, 1924 senesi aragurmalarimin neticelerini
1932 yihnda teferruath sekilde, yazitin kopyas: ile birlikte yayinla-
mistr.®® Daha 6nce savunduklarimin ziddi fikirler ortaya atrmig ve
Madara kabartmasindaki siivarinin Krum Han’in tasviri oldugunu
kesinlikle reddederek, Odessah bir Tann sembolii oldugunu iddia et-
mege baglamigtir3?® Boyle ani degisiklik ve birtakim tutarsizhiklarda,
o zamanki Komiinist Bulgar rejimini, Tirkliige bakis agisimi, bunu
paralel olarak Miisliiman Tiirk ahaliye kars: baglattiklar: zuliim poli-
tikalarim g6z 6niinde bulundurmak herhalde faydah olacaktr. 1935
yilindan beri ¢ok uzun siire kabartma iizerinde gahsan ve umumiyet-
le kitabelerin okunusu ile alakadar olan Besevliev ise, pek cok mahal-
li tesirler tagiyan kabartinadaki siivarinin Tervel Han’ gosterdigini
ileri stirmuistiin3?’

B. Filow, ilk 6nceleri Madara Ath Kabartmasr’nin bulundugu ka-
yanin mezar tag oldugunu disiinmiigtii. Daha sonralan tetkikler
neticesinde kabartmada Krum Han’in tasvir edildigini ve kabartma-

323 D. Krandzalov, Byzantion, XXXIX, 5.142; Z. V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine
Giris, itanbul, 1981, s. 156

324 D. Krandzalov, gifl. yer.

325 Skorpil'in Madara Kabartmas: ve kitabeleri iizerinde daha énce yapug gals-
malar ile Dans la Revue Byzantionoslavica, IV, Prag, 1932, adh eserlerini maale-
sef elde etme imkdnin bulamadik.

326 D. Krandzalov, gsfl. yer.

327 V. Besevliev, ayni eser, s. 123; D. Krandzalov, Byzantion, XXXIX, s. 143.
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nin onu ebedilestirmek’?® maksadiyla oglu Omurtag Han tarafindan
yaptirildigim s6ylemisgtir. Ona gore; kabartma birgok yoniiyle Avru-
pa kitasinda tek 6rnektr. Buna benzer kaya kabartmalar: Sasaniler-
de goriilmiigse de stil olarak birbirlerinden aynlirlar. Yine, athyy, tize-
rindeki kitabelerin sonradan ilave edildigini ilerisiirerek Trak Tanr
heykeli zannedenlere kars: da kabartma atlasindaki birgok teferruat-
h 6zelliklerin Trak heykellerinde bulunmadigim belirtmistir. Netice
olarak; Madara Ath Kaya kabartmasinin, Sasani geleneklerine gore,
fakat Helenistik-Roma sanatinin da biiyiik élgiide tesiri alinda kala-
rak meydana getirilmis IX. asir Tiirk-Bulgar sanat abidesi oldugunu
izah etmigtir.3?°

10 yih agkin bir siire bilyiik bir titizlik ve zahmetle Madara’da
calsarak, kabartmay: silen, temizleyen, tasvirleri, Grekce yazilan
kopya ederek onlar1 okuyan ve agiklayan G. Fehér, Madara Atlisr'nin
Omurtag Han tarafindan babasi Krum adina yaptirildigim ve sii-
varinin Krum’u temsil ettigini séylemistir.3*° Siivari ve diger tasvir-
lerin Tiirk kiiltiir tarihindeki yerlerini, degerlerini, bunlarin diger
kavimlerdeki durumlarim da g6z oniine alarak, eserin Sasani tesiri
tagimakla birlikte katiksiz bir Tiirk-Bulgar abidesi oldugunu orta-

328 Eski Tiirkler dliilerin hauralanm ve zaferlerini anmak igin kitabe diker ve
sanatkdrane yapilar inga ederlerdi. Nitekim Goktiirk Devieti’nin baglangici
hakkinda malumat veren Cin kaynaklarinda su kayit geger: “Kabir iizerine
bina inga ederler, bunun duvarlanna 6liiniin gahsim ve hayatta iken katildig
savaglardan sahneleri renkli olarak resimlerler ve mezarlara 6liiniin kimligini
bildiren yazih isaretler dikerler...”. M. liu’den naklen bkz. I Kafesoglu, Tiirk
Milli Kiiltiirii, s. 327. “Ben ebedi tag yontturdum...” (Kitabeler, I, Giiney 12).
Omurtag Han Tirnova Kitabesi’nde s6yle demektedir: “... Bu yaziti yazdir-
dim. Yagayan ve 6len; tekrar dogan ve daha sonra dogacak insanlar, bu yaziti
gorerek yaptiram hatirlayacakur...”. B. Ogel, Tiirk Kiltiir Tarthi, s. 274-275; G.
Fehér, Tiirko-Bulgar Macar ve Bunlara Akraba olan Milletlerin Kiiltiirii, 1I, TTKZ,
IStanbul, 1943, s. 16; S. Eyice, “Kirgehirde H. 709 (= 1310) Tarihli Tasvirli
Bir Tiirk Mezar Tag1”, Regid Rahmeti Arat fyin, Ankara, 1966, s. 208-223.

329 B. Filow, aym eser, s. 13-14.

330 G. Fehér, Die Inschrift des Reilerreliefs von Madara, Sofya, 1928, s. 134.
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ya gikarmigtir.**' Nitekim ona gore; siivarinin sol elinde bir bardak

333 334 at {izerinde vakur

tutmas1,’*? bir tug tagimas1,33 uzun sagh olmas,
bir sekilde oturmas:,** Tirk Kiiltiriine has 6zellikler olup, onu, Sa-
sani kabartmalar1 ve Antik Trak Tann heykellerinden ayirmakta-
dlr.336

IX. asir Tirk Bulgar Kitabesi olan Madara Kabartmasi iizerinde
daha sonralan yapilan ¢aliymalarda umumiyetle Fehér ile Filow’un
gorisleri benimsenmis,**” bunun yaninda abideyi Helenistk devir

Trak Tann heykelleri ile 6zdeslestirme gayretleri de gorilmiigtiir.**

331 G. Fehér, A Bolgar-Torokok Szerepe es miiveltsege, Budapet, 1940°dan naklen bkz.
I. Kafesoglu, Bulgarlann Kokeni, s. 54.

332 Eski Tiirkler benzeni tag-ninelerde goriilen, birtakim dini térenlerde (Ant-igme
gibi) mithim rol oynayan, mukaddes ve hatta han kudretinin ilemi sayilan bar-
dak kullanihirdi. Bkz. V. Besevliev, “Proto-Bulgar Dini”, Belleten, IX, 1945, s. 253.

333 Kutsal Tiirk sancag: Tug’un baginda bir demet at kuyrugu bulunurdu. (Bkz.
1. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, s. 273). At kuyrugu ile bayrak yapma Tiirk
Milletinin engin hassasiyet ve torenlerine dayamyordu. B. Ogel, Tiirk Kiiltiir
Tarthine Giris, VI, s. 319. At kuyrugunu Tiirk Bulgarlar da bayrak olarak kul-
lanmglar ve kendilerine zafer getirdigine inanmuglardir. V. Besevliev, Proto-
Bulgar Dini, s. 223 vd.

334 Eski Tirk erkekleri, uzun kesilmig sagh, (Hun Tirag1) ve biyikh idiler. Genel-
likle de sakallanni tirag ederlerdi. Hakimler ve idareci ziimre saglanm uzun
tutarken halk ise saglannin keStirirlerdi. (I. Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, s.
306-307).

335 Sasani kaya resimleri ve Antik devir iiriinlerinde ratlanan av sahneleri Mada-
ra Kabatmasi’'nda tasvir edilmemigtir. Siivari atimin iizerinde otururken, sirt1-
na karg saplanan aslan hareketsiz vaziyettedir. Bkz. 1. Kafesoglu, Bulgarlann
Kukeni, s. 55; aynca bkz. R. Grousset, Bozkr Imparatorlugu, manbul, 1980, s. 32.

336 1. Kafesoglu, Bulgarlann Kbkeni, s. 54-56.

337 Kacarov, Madara Kaya Kabartmasi hakkinda Filow’un gériiglerini benimser
ve Trak Athsi ile Madara Kaya Kabartmasi’m ayiran temel 6zelliklere isaret
eder. Madara Kabartmasi bir kayayi siisler. Buna kargin Trak aths: daha kii-
itk boyuttaki bir tay tizerinde bulunur. Madara Athsinda biiyiik bir kitabe
bulunmakta, Trak Athsinda ise birkag kelimeden olusan yazit yer almaktadir.
Kacarov’dan naklen bkz. D. Krandzalovi Byzantion, XXXIX, s. 148-149.

338 D. Krandzalov, Byzantion, XXIX, s. 146-15 1; V. Besevliev, Byzantion, XX VI,
s. 256-264.
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Madara Yazits

Madara ayrica Bulgar arkeolog Ivan Velkov tarafindan 1924
ile 1935 yillan arasinda araghrmasim yaptig1 harabeler nedeniyle
“Hristiyanlik 6ncesi Bulgaristan’in dini merkezi” olarak nitelendi-
rilmistir. Stivari kabartmasimin 250 m kuzeyinde bir grup bina bu-
lunmugtur. Ancak buradaki ganak ¢émlek buluntularinin en erken
VIII-X. yiizyila tarihlenebilmesi ile bu alanin Hristiyanhk sonras:
bir yerlesim olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica biraz daha agagida
bir terasta Daul Tag'in altinda daha biiyiik bir bina grubu ortaya
¢ikarilmistir. Bu kahntilann arasinda tig nefli kiigiik bir kilise ve Hris-
tiyanhk 6ncesi dine ait oldugu disiiniilen dikdortgen bir yap: (14.5 x
21.5 m) bulunmaktaydi. Madara’nin yaklagik 2 km kuzeydogusunda,
1935 tarihinde ve daha sonra 1989-1990 arasinda Kalugeritsa’da
V.-VL yiizyila ait bazilikadan, Hristiyanhk 6ncesi dine ait binadan,
daha sonra bir kiliseye donistiiriilen dikdortgen bir yap1 ve manas-
tr olduguna inamlan birkag binadan olusan bagka bir bina grubu
kazilmigtir. Ancak Madara kayalanimin Hristiyanlik 6ncesi Bulgar
hiikiimdarlarinin yoldan gegenlerin rahatga gérebildikleri bu neden-

le de propaganda igin kullandiklar alan oldugu digiinilmektedir3%

339 U. Fiedler, aynieser, s. 205-207.
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Madara’da 6nemli bir buluntu da mermer bir siitun tzerindeki

“Tangra” yaziudir. Bu yazit Tengri’ye isaret etmektedir.3*

KiTABELER

Madara Kaya Kabartmas: iizerinde 5 adet kitabe yer almaktadir.
(Bkz. Ek. 2-3) Bunlarin iki tanesi siivarinin saginda ve solunda, diger
ligii ise ug kolon iizerine agagida bulunmaktadir’* Grekge yazilmig
olan kitabeler ile kabartma, tabiat sartlarinin tesiri ile oldukga silin-
mi§ ve bozulmus bir vaziyettedir.3*? Kitabelerin epigrafik 6zellikleri
birbirine uymaktadir. Ana karakter hepsinde aymdir. Ust tarafta bu-
lunan kitabelerdeki ciimleler uzun ince; I.-II. kolondakiler daha ge-
nis ve yuvarlak; III. kolondakiler ise hepsinden genistir.** Kitabelerin
okunmasi, degerlendirilmesi, hususunda birgok ilim adami gahgma-
lar yapmigsa da** umumiyetle Skorpil,*** Besevliev** ve Fehér’in¥
aragtirmalari temel olarak alinmigtir. Ugii de kitabeleri farkh sekilde
okumus ve yorumlamglardir.*® Biz, kitabeleri Tiirk kiiltiirii ve tarthi

340 B. Brentjes, “On the Prototype of the Proto-Bulgarian Temples at Pliska, Pres-
lav and Madara”, Eaf) and Wefl, Cilt 21, Say 3, 1971, 5. 214.

341 B. Ogel, Tiirk Kiltiir Tanihi, s. 273.

342 G. Fehér, ... Von Madara, s. 20 vd.

343 G. Fchér, aynt eser, s. 134-135.

344 D. Krandzalov, Byzantion, XXXIX, s. 137- 151; daha bkz. V. Besevliev, Byzan-
tion, XX VIII, s. 256-264.

345 D. Krandzalov, Byzantion, XXXIX,s. 138, n. 1.

346 V. Bescvliev, Die Protobulgarischen Inschriflen, s. 95-121.

347 G. Fehér... Von Madara, s. 20-128.

348 Kitabelerde anlaulanlann giinii giiniine anlaulmy tarihi olaylar oldugunu
soyleyen Besevliev, kitabelerin ii¢ bolimden meydana geldigini, ilk bolimi-
niin Tervel Han, ikinci bolimiin Krum Han degil de Kormusos (737-756),
igiincii bolimiin Omurtag Han zamanina ait oldugunuileri siirmiistiir. Kita-
beleri de su sekilde tasnif etmis ve okumugtur:

Iaveb
.. Imparator Ju&tinian bir anlagma yapt: ve tegebbis etti...
Ic

... Bulgarlar ... ve o Tervel’e geldi. Burnu kesik imparator Thessalonike’deki amca-

ma giiveniyordu ve Kisinich’e (Kdyler) gitmeye devam ettiler. Onun... bir ...
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bakimindan eniyi sekilde okuyan, yorumlayan Fehér’i esas olarak al-
dik. Kitabelerin terciimelerini verirken de Fehér’in takip ettigi usule
bagh kalmaya cahstik.
1. Kabartmamn Solundaki (siivarinin arkasindaki) Kitabe:
Imparator Nikephoros
Nikephoros

T T T P T r I RN T TSI L

hiicum ett1.3*°

Burada Tuna Bulgar Devlet Hani Krum (803-814) ile, Bizans
imparatoru I. Nikephoros (802-811) arasinda vuku bulan harpten
bahsedilmektedir.**° Biiyiik bir kismi silik vaziyette olan kitabe Kisin
tarafindan kardesi Krum’un adim ebedilestirmek igin yazdinlmig-
tln35l

2. Kabartmarmn Sag Tarafindak: Kutabe:

Imparator Leon

...................

Tervel’e gitts;

anlagmayla Tervel, Archon, Imparatora...5.000... verdi... Imparator benimle
iyi zafer kazaniyordu.
HOaveb

.. altn ... 18 verdi ... ona ... alun ... Archon ... askerler ... Grekler ... sana verdigimi
her sene verecegim, bana yardim ettigin igin ... her sene biz verecegiz ve kral
Archontan’a gonderdigi ... ve Krumesis yalvararak ... Archontan’a ... Archan
... 0 paylagtinrken altim ... baglandilar ... o verdi ... Archan ... Krumesis’e
verdi ... bu deniz (Gdl) ... sen yapmustin Archan ... anlagmalan bozdular ...
savag ... sonra ... isim ...

o5

... 0 hareket ettirildi ... kinldilar ve Archon Tann Omurtag tarafindan génderds...
yardim et bana...
Thafsilat igin bkz. Beseliev, Die Protobulganischen Inschriflen, s. 95-118 (Kitabelerde
ii¢ nokta konulan yerler okunamayan kisimlan géStermektedir).

349 G. Fehér, ... Von Madara, s. 20-26.

350 G. Fehér, ayneser, s. 22 vd.

351 B.Ogel, Tiirk Kultiir Tarihi, s. 264.
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Burnu kesik Imparator’a®? ben, Tann tarafindan gonderilen® Kisin®* ve
alalanm inanmad:.
O zamanlar Kisin Kavchan idi.*® Kardegi de Edirne'de idi. Bu miikemmel

kgt oray fethetmagti.

352 Bizans imparatom II. Iuftinianos’in (658-695; ikinci defa tahta gilagt 705-711)
lakabidir. 695 y1linda tahttan indirilerek burnu kesilir ve Khersones’e (Gelibolu)
siirgiin edilir. Bu sebeple “Kesik Burunlu” imparator olarak da bilinir. Bkz. G.
O&trogorsky / Tiirk. Terc.: E. Isitan /, Bizans Devleti Tarihi, s. 131-133.

353 Asya Hunlanndan beri Tiirk Devletlerinde kullarulan Dini-Hukuki bir unvandir.
Bu unvanla eski Tiirk Hakanlan hakimiyetlerini ilahi bir menge dayandinrardi.
Giinkii Eski Tiirk Hitkiimranlik telakkisine gore, idare etme hakkn Hiikiimdara
Tann tarafindan verilirdi. Yani siyasi iktidar demek olan Kut, Hakan’a Tann’run
liitfu olarak kabul edilmistir. Asya-Hun Imparatoru Mo-tun’un unvani “Tann’run
tahta gkardigi Tanhu Motun” idi. (I. Kafesoglu, Tiik Milli Kiilkiri, s. 236-237; F.
Képriilii, “Proto-Bulgar Hukukuna Dair Notlar”, Tiirk Hukuk ve fitisat Tarihi Mecmu-
asi, cilt IT, 1939, 5. 2-3). Goktiirk Hakanlannda; “Tann gibi, Gokte olmug Tiirk Bilge
Kagar” (Kitabeler, 1, Giiney, 1), “Tann gibi (Tannya benzer) Tann yaratmg Tiirk
Bilge Kagaru” (Kitabeler; I, Dogu 1) seklinde goriilmektedir. Aym unvan Uygurlar
tarafindan da kullanilrmugtir. Mesela 747 yiinda Uygur Kagan’ olmug olan Moyen-
Gor'un (747-759) unvar: “Tengri'de bolmus 1l etmis Bilge Kagan”dir (Gokte dog-
mus, memleket idare etmig Bilge Kagan). O. Izgi, Uygulann Sipasi ve Kiltiirel Tarii,
Ankara, 1987, s. 15. “Tann tarafindan génderilen” unvamun Bulgar Han’lannca
kullanilmast ayn: ananenin Bulgar Devleti'nde de devam ettigini gé§termektedir.

354 Kitabede “Tann tarafindan gonderilen Kigin” ibaresinin gegmesi Krum’un
kardesi olan Kisin'in Bulgar tahtina gegtigini géStermektedir. Halbuki, umumi-
yetle, Krum Han’dan sonra Omurtag’in Han oldugu kabul edilmektedir. Fakat
G. Fehér, Kisin’in ¢ok kisa bir zaman Han olarak hiikiim siirmiig olabilecegini
sOylemigtir. G. Fehér, ... Von Madara, s. 56. Nitekim H. Gregoire de baz: Bizans
kaynaklannda Krum ile Omurtag arasinda birisinden bahsedildigine isaret
etmektedir. H. Gregoire, “les sources Epigrophiques De L'Hiftoire Bulgare”,
Byzantion, 9, 1934, s. 783-784. Rahmetli B. Ogel Hoca, Kisin'in degil Tervel
Han’in Bulgarlar iizerine Tann tarafindan génderildigini belirtmistir. B. Ogel,
Tiirk Kiiltiir Tarihi, s. 264. Kitabelerden Fehér’in okudugu sekilde iktibaslar yap-
masinda ragmen bu farkh okunugun sebebi anlagilmamaktadr.

355 J. Marquart, Tuna Bulgar Devleti’nde goriilen ve kitabede Kisin’in unvam olarak
gecen Kavchan kelimesinin, Goktiirklerdeki Kapgan unvani ile aym oldugunu
sOylemigtir. J. Marquart, Die Chronologie der Alttiirkischen, Leipzig, 1898, s. 40-41,
n. l; G. Fehér, ... Von Madara, s.37-39; T. Tekin, Tuna Bulgarlan ve Dillen, s. 46-47.
Kapgan unvam ilk defa II. Goktiirk Hiikiimdan olan Kapgan’in (692-716) adin-
da gegmektedir. Terim olarak “Fath” manasina gelmektedir. A. Donuk, Eski Tiirk
Devlellerinde Idari-Askeri Unvan v Terimler, itanbul, 1988, s 28-29. Kapgan Kagan
haklanda tafsilat igin bkz. A. Tagagil, “Kapgan Kagan Déneminde Goktiirk-Gin
Miinasebeteri”, Tiirk Diinyes: Aragtirinalan, Nisan 1990, say1 65, s. 302-302.
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O Imparator
Oh Tann
Kagin
Kasin bol bol esmedeme®™® verdi.’>

Sol taraftaki kitabe gibi bunu da Kisin, Krum Han admna yaz-
dirmigtir. Baz1 kistmlarinin silinmis olmasina ragmen diger kitabe-
lere nazaran oldukga iyi durumdadir.®*® Kitabede, Krum Han’in
Bizans Imparatoru V. Leon’a (813-820) kars1 kazandig: zaferden,
Edirne’yi fethinden bahsedilmekte ve kendisinden bir asir 6nceki
tarihi hadiseler ile irtibat kurulmaktadir. Burada, bizzat kitabeyi
yazan Kisin konugmakta, kendisi hakkinda malumat verilmekte,
bunun yaninda eskiden beri kullamlan Tiirk unvanlarinin Bulgar
Devletinde de devam ettigi g6z 6niine serilmektedir.*® Aynca
Krum Han’in 6limi, ardindan yapilan yas téreni*® ve Kigin’in

356 Aslen Guvasca koklerden gelmis olabilir Cuvagca da ec “igme”; de “ycme”
demektir. Ecme “igmek”; deme “yemek”; Ecmedeme ise “igmek-yemek” ma-
nasindadir. Bulgar Tiirklerinde de es “igme”; de “yeme”; esme “igmek”; deme
“yemek”; esmedeme “yemek igmek”dir. Ziyafet karsihginda kullanilmaktadr.
G. Fehér, ... Von Madara, s. 50-52.

357 Bkz. G. Fehér, ayn: eser, s. 26-60.

358 G. Fehér, gifl. yer.

359 B. Ogel, L O. Tiirk Kiltiir Taril, s. 264; G. Fehér, aym eser, s. 60.

360 Eski Tiirklerde 6liiniin arkasindan yas toreni yapilir ve buna “yog” denirdi.
Oliim halinde larlarda, siiratli atlarla 6liiniin bulundugu ¢adinn etrafinda do-
lagirlar, saglanm keserler, sagbas dagitrlar, yiizlerini, kulaklanni bigakla keserek
kan akatirlar, len kimsenin atlannin kuyruklanm keserek kurban ederlerdi. Ay-
nca 6lii sahibi mali durumuna gére herkese ziyafet verirdi. L Kafesoglu, Tiirk
Milk Kiiltiirii, s. 290; A inan, Manas DeSlamnda As-Yog Merasimi, Makaleler ve
Incelemeler, Ankara, 1987, s. 121-124; Aym miiellif, Tariite ve Bugiin Samanizn,
Ankara, 1986, s. 189 vd. Nitekim Kasgarh Mahmut da yog kelimesini goyle
izah etmigtir: Yog: Matem, yas (Divan-ii Liigat’it Tiirk, (Tiirk. Terc.: B. Atalay), IV,
Ankara, 1986, s. 796).

Yog: Olii gémiildiikten sonra iig yahut yedi giine kadar verilen yemek. (D.L. T,
111, 5. 143). Yogl: Olii igin yemek vermek, yogladz: ol 6liigge yoglad:: o 6lii igin
yemek verdi (D.L. T, III, s. 309).
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kardesinin vefatindan dolay: ¢ektigi acilardan da séz edilmekte-
dir.aﬁl

Kitabede bu hadiselerden bahsedilirken birdenbire yiizyil 6ncesi-
ne déniilerek, Bulgar Han" Tervel ile Bizans Imparatoru II. Tustini-
anos dénemi hatirlatlmaktadir. Giinkii 695 yilinda tahttan indirile-
rek Gelibolu’ya siirtilen Iustinianos, tekrar taht elde etme gayesiyle
Hazar Hakanma sigindi. Burada bir netice alamaymnca, Bulgar iil-
kesine gelerek Tervel Han’dan yardim talep etti. Iustinianos’un iste-
gini kabul eden Tervel, ordusunun baginda Istanbul iizerine yiiriidii.
Imparator II. Tiberios'un (698-705) higbir sey yapmadan kagmasi
uizerine bagkente girdi ve Iustinianos’un tekrar tahta ¢ikmasim temin
etti (705). Tervel’e birgok hediyeler takdim eden Iustinianos, bunun
yaninda; Balkan siradaglannin dogu eteklerinden kiigiik, fakat mii-
him bir bélgeyi ve yillik vergi vermeyi de kabul etti. Ikinci defa impa-

ratorluk tacim1 giymesini Tervel Han’a borglu olan Iustinianos, bunu

Bizans elgisi Valentianos, Goktiirk iilkesine vardiginda iftemi Kagan icin yas
toreni yapilmakta imig. Kendisi de bu térene katilarak hangeri ile yiiziinii gizmig
ve kan akitnigur. Son derece enteresan olan bu yas téreni hikayesi maalesef
burada bitmektedir. L. Ligeti, Bilinmeyen Iy Asya, Ankara, 1986, s. 72-73. “Kiilte-
gin koyun yilinda on yedinci giin ugtu. Dokuzuncu ay yirmi yedinci giinde yas
toreni tertip ettik” (Kitabeler, I, Kuzey-Dogu). “Bu kadar kazamp, babam Kagan
kopek yih, onuncu ay, yirmi alt da ugup gitti,. Domuz yih, besinci ay, yirmi yedi-
de yas téreni yaptirdim. Bukas valisi ... babas: lisun Tay generalin bagkanhginda
bes yiiz yigit geldi. Kokiluk ... alun, giimiig fazla getirdi. Yas t6reni kokusunu
getirip dikiverdi. Sardal agac: getirip 6z ... bunca millet, sagim, kulagin ... keSti.
Iyi binek atini, kara samurunu, mavi sincabin, sayisiz getirip hep biraku (Kita-
beler, 11, Giiney, 11-12).
“Oglu, Aytold: igin 6liim ag: yapt. Fakirlere giimiis ve ipekli kumaglar dagtt.
Babasinin matemini béyle hayirh igler yaparak gecirdi”. Kutadgu Bilig, R. R. Arat
negri, Ankara, 1985/, beyit: 1564.
Nitekim Krum Han 6liince ardindan yas torenleri yapildigs gibi, hem kardesi
Kigin, hem de oglu Omurtag, Krum’un ruhu igin biiyiik ziyafet sofralan tertip
etmigler ve halk: yedirip i¢irmiglerdir. Tafsilat igin bkz. G. Fehér, ... Von Madara,
s. 53-54, 80-84.

361 Bkz. G. Fehér, ayn eser, s. 60.
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ve verdigi s6zleri unutarak Bulgar iilkesine askeri bir harekata girist.
Fakat Bulgar ordusunun 4ni baskini kargisinda maglup oldu. Ordusu
dagilan II. Tustinianos geri gekilerek perigan bir vaziyette Istanbul’a
dondii (708).3¢

Boylece imparator Leon’un soziinde durmayarak Krum Han’a
suikast hazirlamas: arasinda rabita kurularak, gegmiste oldugu gibi,
gelecekte de Bizanshlara higbir zaman itimat edilmeyip, inarulmaya-
cag1 da anlatilmaktadir.

3. I Kolon Uzrindeki Kitabe

Han
300 altin

O Kavchan Kugin'e 1.900 Altin verdy... Altin ... Ona ... Tekii Sektem®* de
tahta pikan, Tann tarafindan gonderilen comert Krum Han 300 altin verd.... ver-
dim. Ve bu yil iginde daha da Krum Han’a verdigimiz zangin esmedemeler vere-
cegim. Imparator Krum Har’s anlagma igin yamna gagnd.... Alin aldhginda, ba-
bam esmedeme diizenled ve simr sizlegmesi yapt ................. Tuta Naiman’a®s*
... altn verds ... benim babam Krum Han... Ona ... anlasmalan bozdular.3%

Kitabe, babasi adina Omurtag tarafinda yazdinlmigr. Burada

yazann agziyla bizzat kendisi ile konugmaktadir. Bazi kisimlan silin-

362 Tafsilat igin bkz. A. Ahmetbeyoglu, Tervel Han, s. 564-566.

363 Koyun yilinin 8. ay1 804 yilina tekabiil etmektedir. O. Turan, On /ki Hayvanh
Tiirk Tekvimi, Ianbul, 1941.

364 Naiman, Mogol kokenli bir isimdir. Say: bildiren sekiz manasina gelmektedir.
Ozbek, Kazak ve Kirgiz gibi diger Tiirk kavimlerinde de cinsiyet bildiren bir
isim olarak gok yaygindir. Bir say1, Oba, kavim (on ogur, otuz ogur gibi) veya
6zel isim olarak da kullamilir. Tuti’nin ifade etti§i mana ise bilinmemektedir. Bir
dogum halini, gerefi veya Naiman adinin bu yaziti yazan gahisla baglantisim
belli edebilir. Akrababk yerine kullanilmug bir isim yahut Orhun Abideleri’nde
gecen Tutuk’a (askeri vali, vali) benzer bir unvan olabilir (tafsilat igin bkz. G.
Fehér, ... Von Madara, s. 92-93; S. Murayama, “Sind die Naiman Tiirken oder
Mongolen?”, Central Asiatic Journal, IV, 1959, Say: 3, s. 189 vd.; daha bkz. R.
Grousset, Bozkir Imparatorlugu, {tanbul, 1980, s. 187).

365 G. Fehér, aym eser, s. 61-99.



ALi AHMETBEYOGLU | 177

mis olan kitabede Krum Han’in yaptiklan ve onun 6limii iizerine
Omurtag’in esmedeme vermesi anlatlmaktadir.

Kitabede Bizans Imparatoru’nun altin vererek Krum Han ile si-
nir sézlesmesi yaptugindan bahsedilmektedir. Fakat bunun mahiyeti
tam olarak bilinmemektedir. Yalniz 812 yiinda Krum Han Impa-
rator Mikail’e kaganlarin tekrar iadesi, Grek tacirlerinin muayyen
pazarlarda ticaret yapmalari, her tacirin elindeki emtiamin cins ve
miktarlanni bildirmelerini, vergi verme sartiyla anlagma tekli ettiyse
de Bizansllar tarafindan kabul edilmemigtir. Bunun iizerine Krum
Han Mesembria’yi ele gegirerek altn ve giimiig basta olmak tizere
yiikliice ganimet elde etmigtir. (812 sonlan).®’

Bu durum kargisinda belki de Imparator altin vererek kisa bir
siire igin Krum Han’in hareketlerini durdurmug ve sinirlan emni-
yete almug olabilir. Nitekim kitabenin sonunda anlagma bozuldu de-
nilmektedir ki, bununla 813 Temmuz'unda iki ordu arasinda vuku
bulan harp kastedilmis olmahdir.

Kitabede Krum Han’dan “Tann tarafindan gonderilen co-
mert” diye s6z edilmekte ve devlet mekanizmasinin en bagindaki-
lerden baglayarak adamlarina dagittig1 altinlar, verdigi ziyafetler de
belirtilmektedir ki, bu durum Kiiltiir Tarihimiz agisindan oldukga
mithimdir. Ginki Turk Hikimdarlarinin vazife ve vasiflarindan
birisi; idaresi altindakilere yiyecek igecek vererek, mal dagitmas:
ve comert olmasidir.*® Bu da Tiirk Milletinin hangi cografi sahada
Devlet kurarsa kursun ana karakterinin degismedigini gostermek-

tedir.

4. II. Kolon Uzerindeki Katabe:
KRUM HAN ... altin hedipe elli .........uuoucuueevncecneenreccnnnaccnnes

366 G. Fehér, ayn eser, s. 76-71.

367 Ali Ahmetbeyoglu, Krum Han, s. 41; daha bkz. G. Fehér, ... Von Madara, s. 90-91

368 Tafsilat igin bkz. A. Donuk, “Eski Tiirklerde Hiitkiimdann Vazifeleri ve Vasifia-
n”, Tiirk Diinyas: Aragttrmalan, Nisan 1982, say1 17, s. 114-133.
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Babam beni Kanar®® mevkiine getirdi ..............ceccevveuvuvencevuvirnennne

den...... ren (pen) o zaman esmedeme

Han Omurtag

Krum3™°

369 Omurtag'in babasiun kendisini atadigindan bahsettigi “Kanar” mevkiinin ne
oldugu tam olarak bilinmemektedir. G. Fehér “Kanar” hakkinda 6zetle unlan
sOylemigtir: “Kanar”; kan akitma, kan akitan, kan hakimi manalanna gelmek-
tedir. “Kanarlar” iilke igindeki gekismelerde, antlarda, anlagmalarda en biiyiik
hakim olarak vazife yapardi. Sonunda ise kan akitrlardi. Bununla bir nevi s6z
verilip sadakat goQterilirdi. Bunlar aym zamanda diplomatik sahislardi. Dev-
letleraras: bang anlagmalannda da kan akitirlardi. Dahildeki ve iilkeler aras:
belgelerin imzalanmasinda en yetkili kimselerdi. Kisaca gok miihim yeminlerde,
anlagmalarda kanin akiilmasi saglarlardi. (G. Fehér, ... Von Madara, s. 104-
106).
Fehér’in Kanaralann iilke dahilinde mesgul olduklanm belirttigi isler, her halde
halk arasindaki meseleler olmayip, devletileri gelenlerin ve tabi kavimlerin Bey-
leri ile alakah olmaldr.
Kaggarh Mahmud'da “Kanar” s6yle gegmektedir: “O suya kand:” demek olan
“o0 suwka kand1” ciimlesindeki “kand:” fiilinin miizari “Kanar” gelir, maStan
“kanmak™ar. Yine bunun gibi “o atindan kan aldi” anlamina gelen “ol atn ka-
nad)” cimlesindeki “kanad)” fiilinin miizarii —bundan evvelki kelimede oldugu
gibi- kanar seklindedir. (D. L T, /11, s. 261).
Tomaschek, “Kanar’in (Ganar) Osmanh Imparatorlugu’ndaki “Hiinkar”, “Hii-
davendigar” ile aym olabilecegini ileri siirmiigtiir. Besevliev ise, “Kanar”1 kanas
(ganas) geklinde diizeltmek iStemigse de, Fehér bu gériisleri reddetmistir. Bunun
yaminda “Kanar” ile eski Macariftan’ da kullamilan Bulcil ile paralellik kuran
Fehér, Macar kabilesi Werbulchu’nun (= ver- Bulcd) bagindaki “ver”in “kan
doken” manasina geldigini sdylemistir. (Bkz. K. H. Menges, “Altaic Elements
in the Proto-Bulgarian Inscriptions”, Byzantion, XXI, 1-2, 1951, s. 99-100).
Tiirklerde kan akitma sekli ise umumiyetle s6yledir: Temsilciler kol veya par-
maklanm hafifce keserek, igindc kimuz, siit, su, yahut sarap olan kutsal kaba
alatirlar ve bunu igerlerdi. Tafsilat igin bkz. A. Inan, Eski Tiirklerde ve Filklarda
Ant, Makaleler ve Incelemeler, s 325.
Hiikiimdar ailesi mensuplanna verilen Tegin (Tigin) ile beraber, Kanar Tigin
seklinde, Tuna Bulgarlannca 6zel isim olarak da kullamlmigtir. A. Donuk, Eski
Tiirk Devletlerinde Askeri-Idari Unvan ve Terimler, s. 48, n. 383.

370 G. Fehér, aym eser, s. 100-109.
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Omurtag Han tarafindan yazdinlmigtir. Biiyiik bir kismu gok
kotii bir vaziyette oldugundan okunamamustir. Kitabede anlatilmak
istenen esas mevzu Omurtag’in kendi durumudur. Nitekim ilk basta
babasinin dagittign altinlardan bahsettikten sonra, Omurtag, seh-
zadeliginden Han olusuna kadar geldigi makamlan anlatmaktadir.
Aynca kim oldugu agik¢a belli olmayan birisinin éliimiinden dolay
verdigi esmedemeden s6z etmektedir.3”'

Fehér ise, Omurtag Han’in bu ziyafeti, kendi hayatinda miihim
rol oynayan, gok kiymet verdigi kaynbiraderinin éliimiinden dolay:
tertip ettigini sGylemistir.”? Kitabenin sonunda Omurtag’in kendi
adiyla birlikte Krum’un adimi da zikretmesi, babasinin ihtisam ve

373

ona kars1 duydugu biiyiik saygidan dolay: olsa gerektir.

5. I1I. Kolon Uzerindeki Kitabe:
Melemir
Biiyiitiildii
Svinik®™* oldii.

371 G. Fehér, aym eser, s. 108-109.

372 G. Fehér, aynt eser, s. 107.

373 Omurtag Han hakkinda bkz. Ali Ahmetbeyoglu, “Omurtag Han (814-831)",
Tiirk Diinyas: Tarih Dergisi, Ekim 1989, say1 34, s. 42-46.

374 Fehér, Tirk boylannda yaygin olarak kullanilan, Svinik’in “Yaban domuzu”
manasina geldigini ve ash Bulgarca olan ismin Slavlagmg sekli oldugunu s6y-
lemigtir (... Von Madara, s. 112-115). T. Tekin ise Tiirk¢e olan bu ismin sevin,
siving, seving, sivin oldugunu iddia etmistir (Tuna Bulgarlan ve Dilleri, Ankara,
1987, s. 54-55). Svinik, Omurtag Han’in ogullanndan ortanca olam idi. En
biiyiik oglu Hriftiyan olmus, bunun iizerine kendi dinini birakip yabanc bir
Tann’ya inandig1 igin Bulgarlar tarafindan éldiirilmigtiir. (Yavag yavag Tiirklii-
giinii kaybetmeye ve Slavlagmaya baglayan Bulgarlar arasinda Tiirk dinini terk
etti diye, hem de Han’in oglunun é&ldiiriilmesi oldukga enteresan bir olaydir.)
Svinik ise daha babasimin saghginda 6ldiiriildiigiinden, en kiigiik ogul olan Me-
lemir tahtin tek varisi olarak kalmistir. (Bkz. G. Fehér, ... Von Madara, s. 114 vd.)
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Ve Tann tarafindan gondenilen Omurtag Han onun igin gok aglad:. Tann
tarafindan gindenlen Tann’ya benzer Melemir Han..................

Kitabe Omurtag’dan sonra Han olan oglu Melemir (831-852) ta-
rafindan yaptinlmigtir Son kismu silinmigtir. Omurtag Han’in ailesi
hakkinda bilgi verilmektedir. Ayrica tek varis olarak kalan Melemir’in
Han oluncaya kadar nasil yetistirildigi de anlatlmaktadir.®

Anlagilacag tizere, Madara Ath Kaya Kabartmas: ve Kitabe-
leri, ortaya gikanldig: giinden beri ilim alemince iizerinde pek gok
aragtirma ve incelemeye mevzu olmugtur. Ozellikle siirlan igeri-
sinde bulunmas: hasebiyle, bugiinkii Bulgaristan Devleti’nin siyasi
ve ideolojik yapisindan dolay: mengei hususunda da gesitli tartigma-
lara yol agmigtir. Amit 1srarla Trak Tanr heykeli yahut Antik devir
tiriinii saymaya ¢aliymglarsa da, o, Tiirk Tuna Bulgar Devleti’nin
en dikkat gekici eserlerinden birisidir. Tiirk siyasi, kiiltiir ve sanat ta-
rihi agisindan oldukga miihim olan kitabe, aym1 zamandan VIII-IX.
asir Dogu Avrupa tarihimiz bakimindan da kendi ana kaynagimiz
olarak kargimizda durmaktadir. Bu sebeple, her yénden kendi aras-

tirmacilarimizin alaka ve degerlendirmesini beklemektedir.

375 Tafsilatigin bkz. G. Fehér, ... Von Madara, s. 110-124.
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Siyasi ve kiiltiirel tarihlerinin aydinlanlmasinda Bizans ve Bati
Avrupa yazil kaynaklarimin esas oldugu Hristiyanhk 6ncesi Tuna
Bulgarlarma dair elimizde yazitlar ve mimari 6geler disinda bulun-
tu bulunmamaktadir. Madara’da bulunan yazitlar haricinde ¢ogu
Orta GCag konugma Yunancasiyla yazilmig fakat kimi zaman Bul-
gar kelimelerinin de yer aldig1 antik siitunlar veya siitun pargala-
n lizerinde, taga oyulmus yiize yakin yazit bulunmugtur.*”® Bunlar
Krum’un 811’de Imparator Nikephoros Genikos’a karg1 kazandig
zaferi belgeleyen bir yazit, yine Nikephoros’un 811°deki feci seferi
sonrasinda Krum’un 811-813 savaslan sirasinda kazandigx zaferle-
ri anlatan Hambarh Yaziti, Bizans ile devam eden savasga hazirhk
i¢in askeri liderligin stratejik diizenlemelerini ve boliinmesini kay-
deden Ikinci Hambarh Yazit,*”” Pliska’daki Krum yazit, Bulgaris-

tan ile Bizans arasinda otuz yihk barig antlagmasindan bahseden

376 U. Ficdler, aym eser, s. 189; K. Petkov, aym esez s. 5.
377 Devletin ve ordunun iki bag memurunun (kavhan ve ichurgu-boila’run), Bulgar
devletinin toprak simirlanmn ve Bizans generallerinin Bulgar hizmetindeki mev-

cudiyetinin isimlerini ve unvanlanm not eder.
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Siilleymankdy’den (Setgiste, Kuzeydogu Bulgaristan) Omurtag’n
tag yazit,, daha 6nceki Bulgar-Bizans anlagmasinin 820’de onaylan-
masinin kayd olan yazt, askeri envanterin yer aldig) yazitlar, zafer
yazitlari, Omurtag ve Malamir’in memurlarinin anisina cenaze ya-
21, Omurtag madalyonundaki yazit, Omurtag’in kuzeydogu Bulga-
ristan’daki Han Krum’daki yap: kitabesi, Veliko Tarnovo Omurtag
kitabesi, Malamir’in tag yilhklari, Bulgaristan’in $umnu ilgesindeki
Malamir ve Kavhan Isbul zamamindan kalma su kemeri inga kita-
besi, Giiney Trakya’daki Filibe’de Han Persian’a (Presian) ait tag ya-

zittr 3’8

MEZARLAR

Pliska’nin dogusunda, Varna ve Vézharova Kiulevga (Sumnu bél-
gesi) ve Bdintsi’de (Dobrich), Caliragi yakinlanindaki Sultana’da,
Giurgiu yakinlanndaki Izvorul'da, Corabia yakinlarindaki Obirsia
Noud gibi yerlerde cesitli mezarlar kazilmighr. Sumnu yakinlarin-
daki Kabiyuk’ta gimdiye kadar bulunan en zengin erkek mezan or-
taya gikarilmigur. Bugiine kadar hakkinda bir eser yayimlanmayan
Platonesti’nin (Ialomita) bulunan 627 mezarla, Asag Tuna bolge-
sinde yer alan en biiyiik Bulgar mezarhg oldugu belirtmigtir. Gii-
ney Erdel’deki Karpat Daglarinda da Bulgar’a ait oldugu diigiiniilen
mezarlar bulunmugtur. Alba Iulia gevresinde bu tiirden en az iig me-
zarhk kazilmigtir. Bunlardan en biiyiik mezarlhk, 1981 ve 1985 yllan
arasinda Horea Ciugudean tarafindan Alba Iulia’daki “Ambulans
Istasyonu” (Statia de Salvare) sahasinda kazilmigtir:3

Mezarhklara genel olarak bakildiginda Bulgarlar cenazelerinde
oliiyli topraga gémme nadiren de kremasyon (yakma) uygulamala-
rnn kullamyorlardi. Gémme uygulamasmin yapildig1 mezarlar ol-

dukga basittir. Bulunan mezarliklarda yalmzca Kabiyuk’ta hoyiik

378 K. Petkov, aym eser; s. 3-13.
379 U. Fiedler, ayn: eser, s. 154-159.
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seklinde kurganlara rastlanmugstir. Istria veya Devnia-1 gibi baz1 me-
zarliklarda yapilan aragtrmalarda, tag levha kaplamalariyla mezar
cukurlanna kazilmus tiinel benzeri saftlara rastlanmigtr. Tag lev-
halardan veya geri doniigtiiriilmiiy Roma ginileri kullanilarak inga
edilen sanduka mezarlar da bilinmektedir. Bulgaristan’daki Hristi-
yanhk éncesi yerlesimlerin mezar yénii kuzey-giiney iken, Romanya
mezarhklannda yonelim agirhkl olarak bat-dogudur. Mezarlarda
bulunanlar arasinda silahlar veya elbise aksesuarlar1 nadirdir, ancak
cogu hayvanlarin (genellikle kiimes hayvanlan, nadiren sigir, atlar
veya kopekler) veya et (bazen geyik eti), yumurtalar ve ¢émlek iiriin-
leridir. Bulunan seramikler genellikle yiyecekler iin kiiciik kaplan ve
icecekler igin siirahiler (daha sonra amforalar veya amfora benzeri
kaplar) icermektedir. Cogu kremasyon uygulamasi, ya basit gukur ya
da tekrar kullamlmig Roma ¢ag: ginilerinden yapilan sandik mezar-
lariginde gériilmektedir. Olii yakma mezarlarindaki adak kalintilars,
gomiilerek bulunanlarla benzerlik tagimaktadir. Kremasyonlarla bir-
likte bulunan hayvan kemiklerinde yakilma izine rastlanmamigtr.3°

YERLESIMLER

Bulgarlarin Kuzey Bulgaristan’a yerlestikten sonra ‘aullar’ olarak
adlandirilan bir kismu tahkimat olan yeni bir yerlesim ag1 inga etme-
ye bagladiklan gériilmektedir. Bunlar diizliikte ve Preslav ile Pacuiul
lui Soare’de oldugu gibi stratejik agidan 6nemli yerlerde bulundugu
gorilmektedir. Simdiye kadar Pliska, Preslav, Han Krum, Drustar
(Silistre), Marcianopol, Pacuiul lui Soare, Kabiyuk, Oryahovo ve
Bdin’in yamindaki yerlesimler ‘aul’ olarak tanimlanmugtir. Bunlardan
Kabiyuk disindaki tiim aullarda tag tahkimat sistemi var ve tesisler
(kuleler ve kapilar) benzerdir. Bunlarin diginda 6zellikle Pacuiul lui
Soare stratejik agidan 6nemli yol lizerindeki ada geklinde bir nokta-
da konumlandirilmig olmasiyla dikkat gekmektedir. Han Krum kdyii
yakinlarindaki sur da tamamen askeri iglevlere sahip idi.

380 U. Fiedler, ayn: eser, s. 157.
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Kamu binalar), saray gibi yapilar Pliska ve Preslav gehirlerinde
bulunmaktaydi. Bu nedenle bu sehirlerde Bulgar aristokrasisinin ya-
sadig: kabul edilmektedir. Preslav’in 6nemli stratejik iglevlere sahip
bir aul, Ichergu Boila’nin merkezi ve muhtemelen Hann ikamet-
gahi oldugu diisiiniilmektedir. Yapisi (tahkimat sistemi ve ig yapisi)
ve biiyiikliigii bakimindan en 6ne gikan tahkimat Pliska’dir. Buras:
guniimiizde Hanin merkezi ikametgahi olarak da tammlanmakta-
cir.3® Pliska’nin miistahkem saray kompleksinin VII. yiizyiin sonla-
nnda veya VIIL yiizyihn baglannda ortaya giktigina inamlmaktadir.
Pliska’nmin dig kasabasim gevreleyen dikdortgen toprak sur duvarimn
genellikle hareketli hayat tarzindaki Bulgarlarin ilk yerlesiminden
kisa bir siire sonra inga edilen ilk yapilardan biri oldugu diisiiniil-
mektedir3®? Sehirde tastan kapilar, kulelerden olugan tiglii savunma
hatti, konutlar, kiliseler ve dini binalar bulundu. Burasi 6nce bir
savag karargdhi seklinde kurulmugtu. Karargidh benzeri gevrenin
i¢ bolgesi (dis sehir), batik zemin tipinde (Grubenhduser) miitevaz:
yazhk konutlardan olusan gevsek bir sekilde dagilmig kirsal yerlesim
kompleksleriyle 6rtiilmiig olabilecegi belirtilmigtir. I¢ kale dig kalenin
neredeyse ortasindaydi. Yaklagik 3 km?yi kapsamaktadir ve yamuk
dikdértgendir. Ugiincii, en igteki kale kugagi, 84 x 128 m dlgiilerinde
dikdortgen bir alam kapsiyordu.3®

381 Gergana Gergeva, “Aulite v Rannosrednovekovna Bulgariya”, Socielas Classica,
C: 7,8 1, 2015, s. 356-363.

382 J. Henning, “Pliska-Eine mittelalterliche GroBStadt an der Unteren Do-
nau: Struktur, Produktion und Handecl”, Pof! Roman Towns and Trade in Europe,
Byzantium and the Near-Eafl, Joachim Henning (Ed.) Johann Wolfgang Goethe-
Universitdt Frankfurt am Main 2004, s. 43; J. Henning, “The Metropolis of
Pliska or How Large Does an Early Medieval Setdement Have To Be in Order
To Be Called a City?”, Pofl-Roman Towns, Trade and Settlement in Europe and Byzan-
tium; Vol. 2, Byzantium, Pliska, and the Balkans, Walter de Gruyter, Berlin, 2007, s.
213.

383 J. Henning, “The Metropolis of Pliska or How Large...”, s. 213; Ljudmila Donceva-
Petkova, “Pliska-Heidnische und chriftliche HauptStadt der Bulgaren”, Antike
Melt, C: 32, S: 4, 2001, s. 359-360.
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Skorpil ve Uspenski baskanhgindaki Rus Arkeoloji Enstitiisii ta-
rafindan yapilan kazilarda gehrin i¢ bolgesinde devasa tag bloklar-
dan yapilmg saray ve yagam alanlan ortaya gikarilmigtir. Eski Saray
(Krum Sarayi) 1930'larda Kristu Miiatev tarafindan daha yeni ve
gok daha kiigiik olan Taht Saray: (Biiyilk Saray) alunda bulunmusg-
tur. Tag suriginde 4718 m?lik bir meydanda yer alan bu yapinin 811
yihinda Bizans imparatoru I. Nikephoros tarafindan yikilan Krum
Han’in saray1 olduguna inamlmaktadir. 74 ve 59.5 m kenar uzun-
luklar: ile dikdértgen planda olan bu yapy, kiigiik kare boliimler ha-
linde diizenlenen toplam 63 i¢ mekandan olugmaktaydi. Gizli bir
yeralt gecidi, yapiy1 kuzeydeki 6zel bir konutla ve daha giineydeki
alanla baglantisim saglamaktaydi. Gegidin tamam yaklagik 1 m ge-
nigliginde ve 2 m yiiksekliginde ahgap bir yapidir ve ¢inilerle désen-
migtir. Sarayn temeli, biiyiik kirectag: bloklan ile atilmigar. Dogu
ve bati cephelerinin 6niinde ikiger kule yer almaktadir. Bahsedilen
merdivenli dort kule géz 6niine ahndiginda, yapinin birden fazla
kath oldugu diigiiniilmektedir. Saray sehrin merkezindeki en eski ve
biyiik yapilardan biridir. “Taht Saray” veya “Biiyiik Saray” olarak
bilinen ¢ok daha kiigiik bir yap1 daha sonra Krum Saraynin bloklar:
kullanilarak iizerine inga edilmistir. Taht Saray1 genellikle Omurtag
dénemine, yani IX. yiizyin ilk ¢eyregine tarihlendirilmektedir ve
kuzey-giiney yoniinde 48.5 x 28.5 m 6lgiilerindedir. Duvarlarindan
bes sira tag blok giiniimiize ulagmisar. Zemin katta 4 st katta ise
taht odasi olarak adlandirnlan biiyiik bir oda bulunmaktayd: Bizans
salonlarmin taklidi olarak iig neftli kare bir ana oda ve kuzeyde bir
apsis ile bazilika benzeri bir yapidir. Zemin katin yagamak igin kulla-
nimadig), tonozlu koridorlariyla taht odas: igin yiiksek bir platform

olugturdugu diigtiniilmektedir.%*

384 Donéeva-Petkova, aym eser; s. 360-361; J. Henning, “Pliska-Monumentales Ze;
ugnis vom Beginn der Geschichte des Bulgarischen Staates”, Das Altertum Hefl,
C.1, 1980”, s 19, 22; U. Fiedler, aym eser, s 174-179.
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Krum Han’in Sarayz385

Krum Han'in Saray ve Taht Saray®®®

Pliska’da tim bunlarin yaninda kil firinlari, hamamlar, gegitler,
dini yapilar, kilise, esnaf mahallesi, saraylar, su deposu, bazilika, yurt
benzeri binalar gibi yapilar bulunmaktaydi.®” Bazi aragnrmacilar ise
Omurtag’in aulunun Catalar’da olabilecegine inanmaktadir. Cata-
lar daha kiigiik olmasina ragmen Aboba’daki tahkimata benzemek-

tedir. Alanda saray: gevreleyen saglam bir korkuluk yapisini temsil

385 Donéeva-Petkova, ayni eser, s. 363.
386 J. Henning, “Pliska-Monumentales Jeugnis”, s. 19.
387 J. Henning, “The Metropolis of Pliska or How Large”, s. 215-216.
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eden palisadlara ait izler bulunmustur. Bu dikdértgen palisad yapisi-
nin boyutu 250 x 350 m’dir.3%

Pliska’nin 8 km batisinda Kabiyuk yerlesiminin biyiik dikdért-
gen surlari vardir. Kabiyuk bdlgesi, daha 6nce Raso Rasev Bulgar-
lann sigr siiriilerini veya atlarmi barindirmak igin genig bir siginak
veya barmak olarak tammlanmust. Yapilan aragtirmalarda bina ka-
linnlarina rastlansa da surun ig alaninda arkeolojik olarak aragtir-
ma yapilmamugtir. Dikdértgen sur duvan-hendek ile gevrili alan 3.7
km?lik alana sahiptir. Tahkimatin dogu bélimiinde muhtemelen

mezar hdyiikleri olan iki kiiglik héyiitk bulunmaktadir.

Pliska, Kabiyuk ve Catalar yerlegmlen

388 Joachim Henning, Todor Balabanov, Peter Milo, Daniel Ziemann, “Khan
Omurtag’s §tone palace of AD 822/a “Modernized” Eighth Century Timber
Fort”, Po§l-Roman Towns, Trade and Seltlement in Europe and Byzantium; Val. 2, Byzan-
tium, Pliska, and the Balkans, Walter de Gruyter, Berlin, 2007, s. 435-437
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Sehirlerde 6nemli bir detay da dev taglan ad: verilen 1-2 m yiik-
sekligindeki taglardir. Bunlar, Kabiyuk yerlegiminin surlarim Aboba-
Pliska ile birlestiren birkag kilometrelik tag kalintilardir. Birkag sira
halinde veya diizensiz gruplar halinde yerlestirilmig bu tag zinciri,
Aboba-Pliska surlarinin bati dig sur hatunda sona ermektedir ve bu
hattin belki de iki yerlesim arasindaki bir tiir gegit yolunun rotasim
isaret ettigi diigiiniilmektedir. Bunlar bazen tabanindaki daha kiigiik
taglarla desteklenerek dik pozisyonda yerlestirilmiglerdir. Bilinen 49
devtag grubundan kirk dérdii, Pliska’dan alti mil uzakhkta Stan Ka-
lesi ile Kabiyuk Tepesi arasinda yer almaktadir. Genel olarak anma
diizenlemeleri olarak yorumlanan devtaglar, Géza Fehér ve Veselin
Besevliev tarafindan cenaze téreninden sonra mezann yanina diki-
len Thrkistan’daki Tiirk balballanna benzetilmislerdir. Taglann ara-
sindaki bir dizi gomii Hristiyanhk donemine tarihlendirilmig olup,

bazilan Pegeneklere veya Kumanlara atfedilmigtir.*®

389 U. Fiedler, aym eser, s. 211-213; J. Henning-E. F. Eyub, “Kabiyuk: Another Plis-
ka?”, Pofl-Roman Towns, Trade and Settlement in Europe and Byzantium; Vol. 2, Byzan-
tium, Pliska, and the Balkans, Walter de Gruyter, Berlin, 2007, s. 426-431.






SONUG

nogurlar bagta olmak iizere baz1 Ogur boylan ile Hun ba-
O kiyelerinin tarihi siireg igerisinde bir araya gelmeleriyle Bul-
gar adiyla amlan Tiirk ziimresi olugmugtur. Avarlann siyasi durumu
Bulgarlarin devletlegsme siireglerinde belirleyici rol oynamgtir. Nite-
kim I. Goktiirk Devlet’nin yikilmasi, Avarlarin 626 yiindaki baga-
nsiz Istanbul kusatmasindan sonra gii¢ kaybetmesi ve 630 yilinda
kagamn 6limii iizerine Pannonia’da ig harp gikmas: iizerine Asya
Hunlarindan beri devam eden Dulo isimli hiikiimdar ailesi soyun-
dan gelen Kubrat (Kurt), VII. Yiizyihn ilk yansinda Karadeniz ve
Kuzey Kafkasya arasinda daginik halde yagayan ve bir kismi siirlan
Karadeniz’e dayanan Goktiirklere; bir kismu ise Pannonia merkezli
devlet kuran, hakimiyetlerini Kafkaslara kadar genigleten Avarlara
tabi yasayan Bulgarlan istiklal miicadelesi igin bir araya getirmigtir.
Miicadeleler sonucunda Kubrat, Azak Denizi’nin kuzeyindeki saha
merkezli olmak ilizere Dnyeper bélgesinde Biiyiik (Magna) Bulgar
Devleti’ni kurmug fakat Biiyiik Bulgar Devleti, kurucusunun 665
ytinda 6liimiinden sonra fazla yagayamams, ogullan arasindaki ge-
kigmeler neticesinde pargalanmaya baglamigtir. Bunun sonucunda
Kubrat’in iki oglu tarafindan farkh sahalarda iki ayn miistakil devlet
viicuda getirilmigtir.

Kendisine bagh kitlelerle Dnyeper bolgesinden hareketle Dnye-
per, Dnyester nehirlerini gegip Giiney Besarabya’ya gelen tgiincii
ogul Asparuh tarafindan bu bélgede 660’1 yillarin son diliminde
Tuna Bulgar Devleti kurulmustur. IX. Asrn sonlarina kadar devlet

ALi AHMETBEYOGLU | 191



192 | HANLIKTAN CARLIGA BULGAR TURKLERI TARIHi

olarak Tiirk kimligi ve vasfim devam ettiren devlet bu zamandan
sonra gesitli sebepler sonucunda dini, kiiltiir, devlet anlayis1 ve dil
yoniinden farkh bir kimlige biiriinmiis, etnik olarak de Slavlagarak
Tiirk vasfim kaybetmigtir. Bulgarlar elde ettikleri siyasi ve askeri giig,
sahip olduklari iktisadi zenginlik, kontrol ettikleri stratejik yollar, ha-
yat tarzlari, kurduklan sehirler ile Tiirk tarihi agisindan oldugu ka-
dar Bizans Tarihi i¢in de biiyiik énem tagimiglardir. Ozellikle ortaya
koyduklar: eserlerle Dogu Avrupa Tiirkliigii ile Tiirkistan Tiirklagi
arasinda etnik, tarihi ve kiiltiirel baglarin kurulmasinda miigahhas
ornek olmuglardir. Olugsum ve Tiirkliiklerini kaybedis siiregleriyle

adeta bir tarih laboratuvar: fonksiyonu icra etmislerdir.
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