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TAKDIiM

Tiirkiye, sahip oldugu jeopolitik konumu gz oniinde bulunduruldugunda son derece stratejik deniz
alanlarina ev sahipligi yapmaktadir. Ug tarafinin denizlerle gevrili olmasi ve Tiirkiye nin bu denizlerdeki
ekonomik, askeri ve diger bircok agidan iistlendigi aktif rol, lilkeyi i¢ siyasette oldugu kadar dis
siyasette de soz sahibi bir konuma getirmektedir. Dolayisiyla tim bu denizleri paylastigi kiyidas
devletler ile gelistirdigi iligkiler ve deniz hukuku, Tiirkiye’nin dis politikasinin énemli bir parcasini
olusturmaktadir. Nitekim deniz kaynaklarindan yararlanmak, tiim kiyidas devletlerin baglica amact
haline gelmis, zaman zaman iilkeler arasinda bazi gerginliklerin bas gostermesine zemin hazirlamistir.

Denizlerdeki enerji kaynaklari basta olmak iizere deniz alani igerisindeki ekonomik faaliyetlerin tilkeler
tarafindan ne derece kullanilabilecegi, giiniimiiz deniz hukukunun en 6nemli sorunsalini olusturmaktadir.
Ozellikle kiyidas devletlerin sayisinin fazla olmasi ve bdlgedeki deniz kaynaklarmim niteligi, bu
sorunsali daha da onemli bir hale getirmektedir. Birden fazla kiyidas iilkenin varligi durumunda
iilkelerin deniz kaynaklarindan ne derece faydalanacagina dair en dnemli ilke kita sahanlig1 kavrami
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cenevre Deniz Hukuku Sozlesmesi ile resmilesen kita sahanligi kavrami,
yine uluslararasi deniz hukukunun hakkaniyet, orantililik, cografyanin tstiinliigii gibi prensipler
dogrultusunda kiyidas devletlerin faaliyetlerini yasal bir zeminde gerceklestirmelerine imkan
vermektedir. Kita sahanligi ilkesine eslik eden bir diger kavram ise Miinhasir Ekonomik Bolge olup
tim bu kavramlar, kiyidas devletler arasinda olusabilecek anlagsmazliklari ortadan kaldirmay1
hedeflemektedir. Ozellikle Dogu Akdeniz bolgesindeki devletlerin gerceklestirdigi petrol arama
caligmalarinda Tirkiye’nin faaliyetlerini yasal bir zemine oturtmasinda ilgili kavramlar1 sik¢a
duymaktayiz. Ayrica bu kavramlar, bolgedeki kiyidas devletleri deniz hukukuna aykir1 ve yasalliktan
uzak faaliyetlerden caydirma yolunda énemli birer mekanizmadir.

Tiirkiye’nin, sinirlarini ¢evreleyen deniz kaynaklarini da toprak pargasi kadar 6nemli birer vatan pargast
kabul eden Mavi Vatan ifadesi ise, uluslararasi iliskiler literatiiriinde yeni yeni yer almaya baglamistir.
Dogu Akdeniz basta olmak iizere kiyidas oldugu denizlerde iistlendigi aktif rol, Tiirkiye nin diger
kiyidas tilkeler ile gergeklesebilecek gatisma ve gerginlikler kargisinda deniz hukukunda daha etkin bir
konumda olmasimi gerekli kilmaktadir. Bu dogrultuda ortaya atilan Mavi Vatan doktrini ise, iilkelerin
artan ekonomik kaynak gereksinimleri dogrultusunda, sahip olduklar1 deniz kaynaklarinin da tipki
toprak parcast gibi anavatani oldugu tezini savunmaktadir. Bu dogrultuda Tiirkiye’nin uluslararasi
hukuktan dogan hak ve gorevleri dogrultusunda ilan edilmis ve ilan edilmesi dngdriilen deniz yetki
alanlarinin tiimiine Mavi Vatan denilmekte, Tiirkiye nin taraf oldugu deniz hukukunu kapsayan tiim
konularda Mavi Vatan doktrini gergevesinde bir siyaset yiiriitiilmektedir. Bu ¢alisma, Uluslararasi
Deniz Hukuku temel metinleri basta olmak iizere Tiirkiye’nin taraf oldugu antlasmalar, sdzlesmeler
temel almarak Tiirkiye’nin Mavi Vatan haritasini ortaya koyma amaci tagimaktadir. Bu dogrultuda
caligma, Tirkiye’nin taraf oldugu deniz hukuku kapsamina giren problemlere dair tiim sorunsallari
kapsayan ve Mavi Vatan Haritasi baglaminda cevaplar yonelten bir Mavi Vatan Doktrini’dir. Bu
baglamda ¢aligmanin tiim uluslararasi iligkiler 6grencilerine ve bu alana ilgi duyan herkese bir kilavuz
olmasini diliyorum.

Prof. Dr. Mahmut AK
Rektor, Istanbul Universitesi






PREFACE

Owing to its geopolitical position, Turkey owns several sea basins that are of great strategic importance.
Turkey’s primary interests in those basins necessitates that the country assumes an active role and
responsibility in foreign policy. Therefore, controversial issues arising from international maritime law
and relations with riparian states constitute a crucial part of Turkey’s foreign policy. Recently in
particular, the increasing importance of using marine resources for states paved way for some tensions
between countries in potentially strategic sea basins. Turkey is one of the countries that is affected by
that situation owing to its geopolitical position.

The extent to which economic activities within the sea basin, pertaining to energy resources in the seas, can
be used by countries constitutes the most important issue of today’s maritime law. In particular, the high
number of riparian states and the nature of marine resources in the region render those issues even more
important. In case of the existence of more than one riparian country, the most important principles concerning
the extent to which countries will benefit from marine resources appear within the framework of the concept
of continental shelf. The concept of continental shelf, formalized with the Geneva Convention on the Law of
the Sea, allows riparian states to conduct activities on a legal basis, in accordance with principles of
international maritime law such as equity, proportionality, and domination of land over sea.

Another concept that accompanies the concept of continental shelf is the concept of the exclusive
economic zone, and the activities conducted within the framework of those concepts aim to eliminate
conflicts that might arise between riparian states.

We hear those concepts all the time, especially during disputes regarding oil and natural-gas exploration
activities in the Eastern Mediterranean. This necessitates the development of strategies based on national
interest and fair sharing by adhering to the concepts and principles developed by international maritime
law in maritime regions under tension. Moreover, developing such strategies will help in establishing
important mechanisms to deter states from activities that are illegal and in violation of the law of the sea.

The expression Blue Homeland, which suggests that Turkey’s marine resources surrounding its borders
should be considered an important a part of the Homeland as the land, has just begun to appear in the
literature of international relations. Accordingly, all the maritime jurisdiction areas that have been declared
and are expected to be declared in line with Turkey’s rights and duties arising from international law are
called the Blue Homeland. Pursuing a policy within the framework of the Blue Homeland doctrine in all
matters involving the maritime law to which Turkey is a party has been discussed frequently in recent
years. The active role that it plays in the littoral seas, especially in the Eastern Mediterranean, requires that
Turkey be in a stronger position in terms of potential conflicts and tensions with other riparian countries.

This study aims to reveal Turkey’s Blue Homeland map based on the treaties and conventions to which
Turkey is a party, especially the basic texts of the International Law of the Sea. Therefore, the study
examines all problems pertaining to the issues within the scope of the law of the sea to which Turkey is
a party within the framework of the Blue Homeland approach.

I'would like to thank Associate Dr. Cihat Yayci, who made great contributions in the publication of the study.
I hope it will be a guide for academicians, experts, students, and readers who are interested in the field.

Prof. Dr. Mahmut AK
Rector, Istanbul University
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INTRODUCTION

BLUE HOMELAND: A Book of a Map and a Doctrine
Cihat YAYCI

“Blue Homeland” represents the current and envisaged Turkish Maritime Jurisdiction Areas. It is a
term accepted both by the Turkish public as well as by the global public. In this context, within the
framework of maritime rights and interests of the Republic of Turkiye rooted solely in international law,
this book investigates what a map which depicts the Turkish Maritime Jurisdiction Areas should look
like. Thus, one of the main outcomes of this book is a display of the map “Blue Homeland”.

Subsequently, a related aim of this book is to provide detailed explanations on how the map of Maritime
Jurisdiction Areas is drawn. In other words, this book aims to show the principles derived from the
jurisprudence of international law, and a list of various cases from the International Court of Justice and
Permanent Court of Arbitration, that are used in the process of drawing a map of the Blue Homeland.

Furthermore, this book will outline the account of how Greece and the Greek Cypriot Administration of
Southern Cyprus have acted illegally and are perpetually making illegal demands of Turkiye and other
countries in the region. In addition, the book will also make recommendations on how the diplomatic
and legal stance against illegal demands such as these should be made.

Moreover, in relation to Blue Homeland, both the process of the maritime jurisdiction areas and the
legal situation in all Turkiye’s varying seas (Black Sea, Marmara Sea, Adalar Sea (Aegean Sea) and
Mediterranean Sea) is comprehensively examined within the breadth of this book. Consequently,
recommendations are made regarding what the legal stance should be like in each of these seas.

In conclusion, we present for your appraisal and knowledge, the book of the map and doctrine of the
Blue Homeland, which is assembled in total adherence to International law, the principles of maritime
law that have transformed into customary law, and equitability. The summary of the book which
contains the information above, is written below.

MARITIME LAW:
The Process of the Delimitation of Maritime Jurisdiction Areas:

The process of the delimitation of either the continental shelf or the exclusive economic zone is
governed by a set of legally established rules. These rules, or principles, have been made a norm by
international conventions and most importantly by the Jurisprudence of international courts. When the
courts begin the delimitation process, they utilize a provisional median line. The provisional median
line is drawn by considering the mainland of the countries in question. Geographical realities such as
the coastal length and shape are also considered during the establishment of the median line. If the
coastal lengths and shapes are remarkably similar, and the median line provides an equitable solution
then the method of equidistance line is applied. In other words, the provisional median line is left
untouched as the border. Unfortunately, due to the geographical realities of those mainlands, they do
differ in shape and length, so courts often apply changes on the provisional median line. It is here
that the principles of international law are utilized by the courts. When it is decided that a provisional
median line requires adjustments, then the scope of these adjustments is determined by principles of
equitability, land domination over the sea, proportionality, and non-encroachment. While the principal
of equitability requires no explanation as it is self-explanatory, an understanding of what the other
principles entail is crucial in understanding how a delimitation must be executed.
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The Fundamental Principles of International Law which Govern the Delimitation Process:

The principle of proportionality concerns the ratio between the coastal lengths of two countries
related to the process of delimitation. Essentially this principle looks at how the ratio between the
two coastlines correlate with the ratio between the maritime areas designated to the said countries.
Delimitation is lawful and equitable if the ratio of coastlines lengths and maritime areas are close in
number and without a disproportion. This serves as mathematical proof of equitable distribution of
marine areas. As a result, this principle stands as a litmus test to be applied to check if a delimitation
was made equitably. In line with this principle, the process also considers key factors which may not
be reflected in the ratios of the coastlines but may still hold significance. One such example of a factor
which is not a coastal length but is considered in the delimitation process because of the application of
the principle of proportionality is population. For example, in the Indonesia-Malaysia case of 1969 the
median line was adjusted to favor Malaysia due to the length of its coast. This principle was applied to
the 1977 case of UK-France, as well as in other cases such as but not limited to: the France-Spain case
of 1974 and, the Netherlands (Antilles)-Venezuela case of 1978.

The principle of land domination over sea refers to the basic idea that mainlands take priority in
consideration as opposed to islands. Essentially the coastal length of a mainland related to the
delimitation is seen as a factor which takes precedence in comparison to an island’s coastal length.
This principle is first seen in the North Sea Case of 1969. In this case the Netherlands and Denmark,
parties of the North Sea Case, advocated that the “equidistance” method should be used. On the
other hand, Germany, another party, defended that this dispute should be resolved on an equitable
basis because the method of the “equidistance line” would be against equitable principles as it would
obstruct Germany’s land territory. The court decided that the “equidistance method” of delimitation
was not obligatory between parties and that it was not possible to reshape a geographical zone.
Thus, the court granted more rights to Germany concerning the delimitation as a result of applying
the principle of land domination over sea. In the UK-France Channel Islands Case of 1977, on the
agenda was the role of a state in the delimitation where one state’s islands are remarkably close to
the coast of the other state. Both states were party to the 1958 Geneva Convention on the Continental
Shelf. The court stated that the appropriate methods of delimitation, be it equidistance or others,
will be determined by the geographical conditions. Upon surveying the geographical realities and
considering the mainland of France, and the UK’s islands near the French mainland, the court
concluded that the UK islands which were close to the French mainland were not to be given the
full effect in terms of delimitation, but were only given territorial waters. As a result, once again the
principle of land domination over the sea was applied. The Libya-Malta Case of 1984 concerned the
dispute over the continental shelves of each country in the Eastern Mediterranean. In determining
the delimitation between Malta (which is an archipelagic state) and the mainland of Libya, Malta
claimed that the principle of equidistance had to be considered. In contrast, Libya made the claim
that Malta had to be given a restricted continental shelf, since Malta was an island, not a mainland.
The court stated that the coasts of both parties were to be used as a baseline. The court concluded that
the delimitation between an island and mainland should be concluded in favor of Libya, a mainland
state, and shifted the delimitation line 18 miles north. Thereby giving more maritime area to Libya.
In the Tunisia-Libya Case of 1984, the Tunisia islands of Kerkennah were only given half effect, and
the Tunisian island of Djerba was not attributed an effect at all. The court stated that the continent
rules over the sea. In the Canada-France case of 1992 on Saint Pierre and Miquelon, ICJ held that
the French Islands (Saint Pierre & Miquelon) near the coasts of Canada were not attributed a full
effect like the full effect granted to the mainland of Canada. Similar examples include the Denmark-
Norway case of 1993, the Qatar-Bahrain case of 2001, and the Sweden-Norway case of 1909.
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Essentially, this principle indicates that, compared to other geographical realities (e.g., islands),
continental mainlands receive precedence.

Lastly, the principle of non-encroachment is another hallmark principle which assures the equitable
delimitation of the maritime areas. This principle concerns the coastal projections and natural
prolongation of the mainland (the continent). This principle states that the delimitation line to be drawn
should allocate the maritime area near a mainland’s coast, to the said mainland’s country. This indicates
that a delimitation cannot cut off the mainland country from the maritime area in front of its coastline.
In other words, a delimitation cannot result in a cut-off effect to the mainland party. For example, in
the France-Canada case of 1992, the court did not give the French Islands of Saint Pierre and Miquelon
near the coast of Canada an maritime area extending southwest, offering the reason that it would cause
a cut-off concerning the maritime areas of the Canadian(mainland/continent) coasts. This principle is
also found in the Libya- Malta case by the court stating that “coastal countries enjoy sovereign rights
over the continental shelf off their coasts to the full extent.” In conclusion, islands have less of an effect
when compared with mainlands, but they cannot claim a maritime area which produces a cut-off effect
to the area which is constituted as a natural prolongation of a mainland.

BLUE HOMELAND:

The existing or foreseen to be declared maritime jurisdiction areas of Turkiye are positioned on the
surrounding seas of Turkiye and the Marmara Sea. The sum of all the maritime jurisdiction areas are
defined as “Turkish Maritime Territory (Blue Homeland)”. In general, according to maritime law the
status of the seas surrounding Turkiye are under either the enclosed or semi-enclosed sea status. The
establishment of maritime jurisdiction areas of Turkiye and the geographical as well as legal situation in
various seas (Black Sea, Marmara Sea, Adalar Sea (Aegean Sea) and Mediterranean Sea), are explained
below.

THE BLACK SEA:

Geographically, the Black Sea is an enclosed sea with an area of approximately 420,000 km2. It’s only
connection with other seas without involvement of a river includes seas such as the Adalar (Aegean)
Sea and the Mediterranean Sea. It is connected to these two seas via two different straits: the Istanbul
Strait (Bosphorus) and the Canakkale Strait (Dardanelles). It is also connected to the Baltic sea via the
Danube River, and indirectly to the Caspian through the Azov Sea’s connection to the Volga-Don canal.
The littoral countries are Turkiye from the south, Georgia and Russian Federation (RF) from the east,
Ukraine from the north, Romania and Bulgaria from the west.

On June 23, 1978, ‘The agreement between Republic of Turkiye and the Union of Soviet Socialist
Republics (U.S.S.R) regarding the delimitation of continental shelf in the Black Sea’ was signed.
Subsequently, Turkiye declared its Exclusive Economic Zone (EEZ) in the Black Sea with decree
numbered 86/11264, dated December 5, 1986. After the disintegration of the U.S.S.R subsequent
maritime delimitation agreements were made with Bulgaria, Romania, Ukraine, Russia, and Georgia.
About half of the Black Sea falls under Turkiye’s territorial waters and exclusive economic zone. While
there is still a small maritime area to be delineated between Turkiye, Ukraine, Romania, and Bulgaria,
Turkiye has stated that it will only enter the delimitation process after Ukraine, Romania, and Bulgaria
conclude the delimitation of the maritime area which relates to themselves. So far, the Black Sea
remains a strategic sea which is relatively peaceful.
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THE MARMARA SEA:

The Marmara Sea is an inland sea of Turkiye, and without prejudice to any rights implied by the
Montreux Convention regarding the regime of the straits, is subjugated to the regime of inland waters.
The relevant article embodying the justification of such status is stated in the Montreux Convention as
presented below: In the introduction section of the Montreux Convention regarding the regime of the
straits dated July 20, 1936, the expression “... the Straits of the Dardanelles, the Sea of Marmara and
the Bosphorus comprised under the general term ‘Straits’...” has subjugated the sea of Marmara as a
part of Turkish straits and within the sovereignty of Turkiye. In this context, the inland sea status of the
sea of Marmara has been confirmed both during the contractual process and with the subsequent state
practices that followed. As an inland sea, via the Istanbul Strait (Bosphorus) and the Canakkale Strait
(Dardanelles) it connects to other seas such the Black Sea and the Adalar (Aegean) Sea.

THE ADALAR (AEGEAN) SEA:

The legal state of the Adalar Sea is primarily determined by the 1923 Lausanne Peace Treaty. The
1923 Lausanne Peace Treaty, to create sustainable peace, aims to establish a political and military
balance between the two littoral states of the Adalar Sea: Turkiye and Greece. In the Adalar (Aegean)
Sea, the maritime areas which lie on the outside of the territorial waters are legally under high
sea status. No continental shelf or maritime jurisdiction area has been determined in this sea other
than territorial waters. On 11th of November 1976 the Bern Declaration was signed by Greece and
Turkiye. According to the 1976 Bern Declaration both countries have decided to negotiate to reach an
agreement on the issue of delimitation of the continental shelf. The declaration also states to refrain
from any initiative or act concerning the Adalar Sea continental shelf, and any initiative or act which
may discredit the other party. This declaration is still valid and binding for both Greece and Turkiye.
There are a series of unlawful demands made by Greece in the Adalar Sea which make it seem, to the
international community, that there are problems in the Adalar Sea to be resolved. These demands
are: for territorial waters because of a Greek violation of the Lausanne treaty, for Greece to keep their
national airspace 10 miles above their territorial waters of 6 nautical miles, equating FIR services as
proof of sovereignty over international regions, the Greek demand over EGAYDAAK’s (The Issue
of Island, Islet, and Rocks Which The Sovereignty’s Of Were Not Ceded To Greece By International
Treaties), remilitarization or Greek violation of the Lausanne mandate of the demilitarized status of
islands near the Turkish mainland, and finally the entire Adalar maritime space also known as the
dispute of the delimitation of maritime jurisdiction areas. Below are summaries of some of the most
important demands of Greece, without the resolution of which, there could be no delimitation in the
Adalar Sea.

Territorial Waters:

According to the Lausanne Peace Treaty, the territorial waters in the Adalar Sea was set to be 3 nautical
miles. However, in violation of this agreement, Greece unilaterally increased the width of its territorial
waters to 6 nautical miles in 1936. This unilateral and illegal action was the start of distress in the
balance established with the 1923 Lausanne Peace Treaty. In response, Turkiye decided to reciprocate
the 1936 decision of Greece by raising its territorial waters to 6 nautical miles in 1964. Ever since
1964, Turkiye has kept its territorial waters at 6 nautical miles. In the United Nations, the width of
territorial waters of both Turkiye and Greece in the Adalar (Aegean) Sea is still shown as 6 nautical
miles. Yet, Greece has been voicing its desire to increase its territorial seas even more. Turkiye declared



on June 8th, 1995 that if Greece extended its territorial waters in the Adalar Sea beyond 6 nautical
miles, Turkiye would preserve its rights and interests.

Island, Islet, and Rocks which the Sovereignty’s of Were Not Ceded to Greece By International
Treaties (EGAYDAAK):

This issue is central between Turkiye and Greece when it comes to the delimitation of the maritime
jurisdiction areas in the Adalar (Aegean) Sea. This is due to the fact that without certainty regarding
the sovereignty of maritime entities, there cannot be a proper delimitation in the area in question.
Thus, without the resolution of the EGAYDAAK issue, no other issues can be discussed regarding the
delimitation of maritime jurisdiction areas in the Adalar Sea.

Greece claims that it does not consider the issue of Islands, Islets and Rocks Which The Sovereignty’s
Of Were Not Ceded To Greece By International Treaties, as a problem and that these maritime entities
are Greek sovereign ground. But, the information on the website of the Greek Ministry of Foreign
Affairs, as well as the discourses by Greek authorities on the subject demonstrates that the existence of
the EGAYDAAK problem is also recognized by Greece.

Turkiye claims that these islands, islets, and rocks in question are Turkish sovereign territory as their
sovereignty has never been ceded to Greece either by the 1923 Lausanne Treaty or by the 1947 Paris
Peace Treaty. In fact, in 1936 Minister of Internal Affairs, Siikrii Kaya, revisited these issues of the
sovereignty of small rocks, islets and islands which had not been transferred to Greece with treaties or
agreements by visiting these maritime entities in question. This book also investigates the jurisprudence
regarding such issues and makes a detailed report on the state of EGAYDAAK’s.

The articles from the 1923 Lausanne and 1947 Paris treaties that created a legal basis for the Turkish
sovereign territorial status of these islands, islets, and rocks are as follows: Lausanne Articles 6, 12,13,
15, 16 (Especially important regarding the sovereignty transferal), and Paris Articles 14, 43. Below are
the articles mentioned in the book:

Lausanne Article 6.

In so far asconcerns frontiers defined by a waterway as distinct from its banks, the phrases “course”
or “channel” used in the descriptions of the present Treaty signify, as regards non-navigable rivers, the
median line of the waterway or of its principal branch, and, as regards navigable rivers, the median line
of the principal channel of navigation. It will rest with the Boundary Commission to specify whether
the frontier line shall follow any changes of the course or channel which may take place, or whether
it shall be definitely fixed by the position of the course or channel at the time when the present Treaty
comes into force. In the absence of provisions to the contrary, in the present Treaty, islands and islets
lying within three miles of the coast are included within the frontier of the coastal State.

Lausanne Article 13.

With a view to ensuring the maintenance of peace, the Greek Government undertakes to observe the
following restrictions in the islands of Mytilene, Chios, Samos and Nikaria:

1. No naval base and no fortification will be established in the said islands.
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2. Greek military aircraft will be forbidden to fly over the territory of the Anatolian coast.
Reciprocally, the Turkish Government will forbid their military aircraft to fly over the said
islands.

3. The Greek military forces in the said islands will be limited to the normal contingent called up
for military service, which can be trained on the spot, as well as to a force of gendarmerie and
police in proportion to the force of gendarmerie and police existing in the whole of the Greek
territory.

Lausanne Article 16.

Turkiye hereby renounces all rights and title whatsoever over or respecting the territories situated
outside the frontiers laid down in the present Treaty and the islands other than those over which her
sovereignty is recognized by the said Treaty, the future of these territories and islands being settled or
to be settled by the parties concerned. The provisions of the present Article do not prejudice any special
arrangements arising from unneighborly relations which have been or may be concluded between
Turkiye and any limitrophe countries.

Paris Article 14

1. Ttaly hereby cedes to Greece in full sovereignty the Dodecanese Islands indicated hereafter,
namely Stampalia (Astropalia), Rhodes (Rhodos), Calki (Kharki) , Scarpanto, Casos (Casso) ,
Piscopis (Tilos), Misiros (Nisyros), Calimnos (Kalymnos), Leros,Patmos, Lipsos (Lipso), Simi
(Symi), Cos (Kos) and Castellorizo, as well as the adjacent islets.

2. These islands shall be and shall remain demilitarized.

3. The procedure and the technical conditions governing the transfer of these islands to Greece will
be determined by agreement between the Governments of the United Kingdom and Greece and
arrangements shall be made for the withdrawal of foreign troops not later than 90 days from the
coming into force of the present Treaty.

Paris Article 43

Italy hereby renounces any rights and interests she may possess by virtue of Article 16 of the Treaty of
Lausanne signed on July 24, 1923.

The Issue of the Demilitarized Status of Islands:

According to the official definition found in the annexes of the 1947 Paris Peace Treaty, the demilitarized
status: strictly prohibits any forms of naval, military and military air installations and fortifications;
military training; all sorts of military flights and transit passages; as well as permanent and temporary
stationings, with the exception of restricted stationing/fortification of the internal security of personnel.
Furthermore “The Demilitarized Status” of islands encompasses both terrestrial, as well as territorial
waters and airspace. In the Treaty of Lausanne, the reasoning provided for the placement of islands
under a demilitarized status was the closeness of these islands to Turkiye and therefore, the importance
they pose regarding the security of Turkiye. Thus, it is clear that the demilitarization exists due to the
security concerns of Turkiye.
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The islands which were officially taken from Turkiye and given to Greece, on the condition that they
remain under a demilitarized status, with the 1923 Lausanne Treaty and the 1947 Peace Treaty, are as
follows:

Bogazonii Islands: the Greek islands of Limni (Lemnos) and Semadirek (Samothrace), as well
as Turkish islands of Gokgeada and Bozcaada, have been demilitarized as of article 4. of the
Lausanne Peace Treaty. Limni (Lemnos) and Semadirek (Samothrace) have been additionally
demilitarized with article 12. of the Lausanne Peace Treaty.

Saruhan Islands: Midilli (Mitylene), Sisam (Chios) and Ahikerya (Icaria) have been
demilitarized as of article 12. of the Lausanne Peace Treaty. According to article 13., these
islands can only have police and gendarmerie. Establishing a naval base or any fortification is
strictly prohibited.

Mentese (Dodecanese) Islands: the status arranged for Bogazonii and Saruhan Islands with the
1923 Lausanne Peace Treaty were extended in 1947 with the Paris Peace Treaty to the Mentese
Islands. According to article 14., the 14 aforementioned Greek islands may only possess enough
internal security personnel (restricted in number and equipment) to maintain public order.

Regrettably, since the 1960’s, Greece has been militarizing and arming all 23 islands which fall under
the demilitarized status. The breach of the demilitarized status, in essence, is the eradication of the
transfer of sovereignty of these islands provided to Greece by the 1923 Lausanne Peace Treaty and
1947 Paris Peace Treaty.

The Issue of Delimiting the Respective Continental Shelves of Turkiye and Greece:

There are only two adjacent states in the Adalar Sea, and their mainlands are opposite to each other. The
median line between the opposing mainlands, will determine the borders of the continental shelf that
these two mainlands will possess in the Adalar Sea. Obviously, there can be adjustments made to this
provisional median line, however, at first it must be noted that the islands which lie east of the line that
cross the Adalar Sea, between the longitudes with the degrees of 24 and 25, are geomorphologically
and geophysically an extension of the Anatolian Peninsula and the Thrace Region, and thus, are within
the continental shelf of the Anatolian Peninsula and the Thrace Region. Thus, according to maritime
law the Greek islands which lie east of this line are under the status of “the islands on the opposite side
of the median line”. Therefore, the maritime jurisdiction area that these islands may have been only
as far as the area which lies under those islands’ respective territorial waters. A multitude of examples
exist with similar cases where such islands possess a maritime jurisdiction area within the breadth of
their territorial waters. These examples can be found in the cases of “The Channel Islands of the U.K.
positioned near the coastline of France” , ’The Serpent Island of Ukraine positioned near the coast of
Romania” and “The islands of Spain positioned near the mainland of Morocco”.

In this context, determination of the delimitation of the maritime jurisdiction areas between Turkiye
and Greece should be compatible with the median line which takes the mainlands as the basis. It
should also be compatible with the fundamental principle of International maritime law, the principle
of “Equitability”, and the principles of “Domination of land over sea”, “Proportionality” and “Non-
encroachment”. Unfortunately, Greece still claims that the Adalar (Aegean) Sea is Greek, and that all
its islands near the Anatolian coast may have a cutoff effect on the Anatolian coast, if not a precedence
over the entire Anatolian mainland.
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Recommendations for the Adalar (Aegean) Sea:

The Blue Homeland Doctrine states that both Greece and Turkiye must return to the balance in the
Aegean set forth by the 1923 Lausanne Peace Treaty. The Lausanne balance must be restored, for it
brought peace to the region when it was reinforced properly.

Some of the recommendations of the book regarding the Adalar (Aegean) Sea are as follows:
a. Territorial waters of both countries must be returned to 3 miles.

b. The islands under the demilitarized status which Greece has been militarizing ever since 1964
should return to demilitarized status.

c. FIR should be used as it is used anywhere in the globe, not as a marker of sovereignty but as an
information system.

i. Greece should have an air space that is the same as its territorial waters.

THE EASTERN MEDITERRANEAN SEA:

As the country with the longest coastline (2280 km) to the Eastern Mediterranean, Turkiye’s maritime
jurisdiction area should be compatible with the ratio of its maritime area to the coastline in question.

According to the fundamental principles of International Maritime Law, and primarily in relation to the
principles of equitability, proportionality, and non-encroachment, It is essential that the opposing coasts
situated between two mainlands are not cut-off by an interfering maritime jurisdiction area of an island.

In the process of drawing a map that depicts the borders of the maritime jurisdiction area of Turkiye,
factors such as opposing coasts; point of radiance and origin are taken into account. In determining
median lines, the fact that earth is a globe and thus, the existence of a latitude difference of approximately
1.5 degrees between Turkiye’s southeastern and southwestern latitudes are also considered. Upon such
considerations diagonal lines are used in establishing a map.

According to the diagonal lines drawn with respect to the position of Turkiye on the world map and
along with the degree of difference found in latitudes; the map which shows the countries such as Libya,
Egypt, Lebanon and Israel, with which Turkiye has an opposing coast in the Eastern Mediterranean
presented in detail within this book.

The book also makes a detailed analysis of how and why the map is in congruence with applications
of the principles found in jurisprudence. For example, when the principle of prolongation is taken
into consideration with the principle of land domination over sea, one sees that a mainland and an
island which is situated opposite of the said mainland may not have equal effects in determining the
delimitation line. Thus, this book makes claims that show how an island, like Cyprus, situated between
two mainlands, cannot cut off those mainlands from each other. In other words, the book shows how the
island of Cyprus cannot generate a maritime area that will cut-off access of the continental mainland of
Turkiye from that of Egypt, Israel, Palestine, and Lebanon.

Another claim this book makes is to show how the islands that are on the wrong side of the median
line in the Adalar (Aegean) Sea, such as the Greek island of Rhodes, cannot cut off the mainlands of
Turkiye and Libya, or say, Turkiye and Israel from one another. Examples of such applications are
found in the UK-France case of 1977, the Gulf of Maine case of 1984 (where equidistance line was
rejected), the Libya-Malta case of 1984, the Canada-France case of 1992, the Romania-Ukraine case of
2009, the Nicaragua-Colombia case of 2012, and the Nicaragua-Costa Rica case of 2018. As a result of
investigation of the above principles in jurisprudence, this book claims that while islands can have an
EEZ, they can often generate a maritime jurisdiction area only as far as their territorial waters extend.
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THE DOCTRINE:

As it is served in the book, the doctrine of Blue Homeland captures the essence of all the issues and
their foreseen resolutions. Below are the Principles Of The Yayci Doctrine (Turkish Maritime Territory
Doctrine) which the book explains in detail:

1- Is founded upon the fundamental principles of International maritime law such as the principles
of “Equitability”, “Domination of land over sea”, “Proportionality” and “Non-encroachment”.
Within the framework of pacta sunt servanda (“agreements must be kept”), is attentive to the
continuation of Turkiye’s devotion to the offers previously made to other countries.

2- The surrounding seas of Turkiye, are either under the enclosed or semi-enclosed sea status.
This situation mandates special applications. In the seas with a width less than 400 miles (since
islands are also located on the continental shelf of the mainlands), the continental shelf of the
mainlands is prioritized

3- Accepts that the seas within the maritime jurisdiction area (Continental shelf and Exclusive
Economic Zone),calculated within the framework of aforementioned principles, of the
surrounding seas of Turkiye and in the Marmara Sea -an inland sea- as the ‘Turkish Maritime
Territory’ (Blue Homeland).

4- In the Black Sea, the EEZ declared in 1986 is a part of the Turkish maritime territory.

5- The Marmara Sea is an inland sea of Turkiye, and without prejudice to any rights implied by the
Montreux Convention regarding the regime of the straits, is subjugated to the regime of inland
waters.

6- Within the framework of the provisions set by the Montreux Convention, vessels passing
through the straits are expected to be charged according to the current value of “Gold Franc”.

7- Turkiye’s maritime jurisdiction in the Archipelago (Aegean) Sea is based on the fact that Greece
is not an archipelago or an archipelago country (such as the Philippines, Indonesia, Japan) based
on the main lands of Turkiye and Greece. It is the maritime area east of the maritime jurisdiction
border crossing the line. It states that the Greek islands to the east of the midline between the
mainland of Turkiye and Greece, that is, on the Turkish side, are in the status of “reverse side”
according to international maritime law, and they can only have a maritime jurisdiction area as
much as the territorial waters.

8- It accepts the determination of the belonging of Islands, Islets and Rocks (EGAYDAAK)
whose sovereignty has not been transferred to Greece by Treaties as a basic and primary
condition. It states that until this issue is clarified, no issue should be negotiated with Greece
regarding maritime jurisdiction areas. Emphasizes that seeing the EGAYDAAKSs problem as a
fundamental problem is not a political choice but a legal obligation.

9- Signals that raising the territorial waters above 6 miles in any region in the Aegean Sea
should not be allowed. If it’s possible, for the establishment of peace, stability, and safety, it
recommends the return of the territorial waters to 3 miles, as foreseen by the Lausanne Treaty.

10

Expresses that the status of the 23 islands, which were transferred to Greece on the condition
that they remain demilitarized, as stated in the 1923 Lausanne Treaty and 1947 Paris Peace
Treaty, have been violated by Greece and that this situation extinguishes the condition of
transfer of these islands to Greece.

11- States that it is incompatible with the international law that Greece put forth its FIR
responsibilities as an extension of Greek area of sovereignty and rejects to recognize it as such.
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12- To summarize, that there are no problems in the Aegean Sea but only demands of Greece and
affirms that these demands should never be negotiated. Emphasizes that in the case that these
demands are seen as issues, the solution would result in meeting the demands, thus, with a
compromise from Turkiye’s rights and interests.

13- As the country with the longest coast (2280 km) to the Eastern Mediterranean, its maritime
jurisdiction should be congruent with such ratio.

14- Primarily in reliance on Equitability, Proportionality, Non-encroachment and the Domination
ofland over sea and according to the fundamental rules of international law, affirms in principle
that an island’s maritime jurisdiction cannot enter thus divide the opposing coasts situated
between the two mainlands.

15- In delineation of the maritime jurisdiction considers factors such as: opposing coasts, point of
radiance and origin. In determining the median lines considers that the earth is a globe, between
Turkiye’s southeastern and southwestern latitudes there is a difference of approximately 1.5
degrees and uses diagonal lines.

16- The respondent states with which Turkiye will delineate maritime jurisdictions are Libya,
Egypt, Israel (and Philistine), Lebanon and Syria, which is our land-side border only.

17- This is not an approach that only ensures Turkiye’s rights in the Eastern Mediterranean but is an
approach that also ensures TRNC, Libya, Egypt, Israel and Lebanon’s rights which stem from
international law.

18- The maritime delimitation agreement made with Libya on November 27th, 2019, have
designated the western border of our maritime jurisdiction area in the Eastern Mediterranean.

19- With this line, the maritime area which lies within these borders, assuming an agreement had
been made with Egypt on the south, Lebanon and Israel on the east, constitutes the Eastern
Mediterranean part of the Turkish maritime territory (Blue Homeland).

20- The islands of Kara Ada and Fener Ada, adjacent to the island of Meis, are mentioned as
some of the islands which were transferred to Italy with the Lausanne Peace Treaty, yet they
are not mentioned among the islands which were transferred to Greece with the Paris Peace
Treaty. Thus, Kara Ada and Fener Ada’s have not been transferred to Greece. In this case their
ownership belongs to the Republic of Turkiye, the natural successor of the Ottoman Empire.

21- All applications (search and rescue area of responsibility, environmental emergency intervention
area of responsibility, continental shelf, exclusive economic zone, et cetera) of Turkiye in its
maritime jurisdiction area should be compatible with the map of its maritime territory.

22- Legal arrangements, primarily a “legislative of maritime jurisdiction area”, which will meet
the entirety of needs, arrange applications and protect the sovereignty rights of the maritime
territory of the State of the Republic of Turkiye, should be achieved
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CIHAT YAYCI | 1

Giris

Gegmisten gilinlimiize denizlere hakim olmak, devletlerin egemenliklerini siirdiirmeleri
acisindan ¢ok 6nemli bir yere sahip olmustur. Esasen diinya tarihinde denize ¢ikisi olmayan,
¢ikist olup da denizlerde hakimiyet kuramayan devletler biiyiik devlet olamamistir. Tarihin
bilinen dénemlerinden itibaren denizler insanoglu i¢in besin kaynagi, ulasim ve ticaret orta-
m1 oldugu gibi giivenliklerini saglama ve egemenliklerini genisletme icin de ¢ok énemli bir
alan olmustur. Bir baska deyisle denizler, devletlerin kendilerini uzaktan savunmasi, ticaret
yollarimi kontrol etmeleri ve kaynaklarindan istifade etmeleri i¢in hep dnemli olmustur. Gii-
nlimiizde teknolojinin geldigi nokta ile denizlerin ekolojik ¢esitliliginin muhafaza edilmesi,
deniz yataklarindaki enerji kaynaklarinin ¢ikarilmasi ve kullanilmasimin miimkiin hale gel-
mesi ile devletlerin denizlere verdigi 6nem ve bu paralelde paylasim miicadeleleri de daha da
artmaktadir. Bu deniz yetki sinirlarimizin nasil ¢izildigini gosteren bir hukuki ve teknik kitap

olmanin yani sira, ayni zamanda Mavi Vatan Doktrin kitabidir.

Tiirkiye, diinyanin birgok iilkesi gibi ¢cevre denizlerinde ¢ikarilabilir ve igletilebilir zengin
enerji kaynaklari kesfetmis, kesfetmeye devam etmektedir. Bu kaynaklar, Tiirkiye’nin simdi

ve gelecek nesillerinin refah ve zenginligi igin bilyilik 6nem arz etmektedir.

Iste boylesine zengin enerji kaynaklarmi barmndiran, cografi konumu ve iklim sartlar1 ile
miikemmel bir deniz iilkesini yurt edinen atalarimiz, esasen biz ve bizden sonraki nesillere
paha bicilemez bir miras birakmiglardir. Atalarimiz biiytik fedakarliklar igeren bu seriivenine

kisaca deginmek isterim.

Esasen Tiirkler ve onlarin denizciligi binlerce y1l éncesine gider. Bugiin Saka-Iskitlerin On
Tiirkler oldugu konusunda tarihgilerin hemen hepsinin (bir kisim Tiirk karsitlar1 hari¢) muta-
bakat1 s6z konusudur. M.O 4000 yillarina uzanan Saka-iskit imparatorlugu’nun da denizle ig
ice oldugu ¢ok agik bilinen bir gergektir. Zira antik Yunan da dahi Kuzey Buz Denizine “Saka

Okyanusu” dendigini hatirlamak gerekir.

Diger yandan bir deniz imparatorlugu da olan Roma Imparatorlugu’nun kurucularinmn
Etriiskler oldugu ve Etriiskler’in de 6n Tiirk oldugu (mesela Tanrilarina Turan, bagkanlarina da
Tarkan dedikleri Ergenekon Destani’nin aynisini aktardiklari v.s. birgok drnegi de hatirlamak

da fayda olabilir) konusunda 18.yy sonlarina kadar genis bir mutabakat var idi.

Tiirkler *in Islamiyet’i kabuliinden sonra ise Sel¢uklular; Marmara Denizi, Karadeniz,
Adalar (Ege) Denizi ve Dogu Akdeniz’e ulasarak, deniz ve Anadolu gercegi ile yasamaya

baslamislar, denizci devlet olma yolunda ilk adimlart atmiglar ve 6nemli basarilar gostererek
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Anadolu cografyasinda kalici olmak i¢in miicadele etmislerdir. Bununla birlikte denizlerle ve
denizlerde biiyiiyerek cihan imparatorlugu olma basarisini Osmanli Devleti gosterebilmistir.
XV. ylizy1lin sonlarindan itibaren denizlerde gelismeye baglayan Osmanli Devleti, Barbaros
Hayrettin Pasa’nin “Denizlere hakim olan cihana hakim olur” 6zdeyisini hayata gegirip, bazi
batil1 yazarlarin ifadesiyle rakipsiz bir deniz imparatorlugu olabilmistir (Bostan, 2003: 2). Bu
basari, iyi yonetildigi ve yonlendirildigi takdirde, Tiirklerin denizci olabilecek karakterde bir
millet oldugu ger¢egini ortaya ¢ikarmigtir. Osmanli Devleti’nin, 1484—1774 yillar1 arasinda
Karadeniz’i (Kurumahmut, 2006: 22) ve 1669—1830 yillar1 arasinda Adalar (Ege) Denizi’ni
(Kurumahmut ve Baseren, 2004) birer Osmanli i¢ denizine doniistiirdiigii, Tiirk Bogazlari’nda
yaklasik ii¢ asir mutlak egemenlik devri yasayarak Girit Adasi’n1 Canakkale Bogazi’nin giiney
karakolu haline getirdigi tarihi bir hakikattir. Ozellikle Orta ve Dogu Akdeniz’de ahitnamesiz
devletlerin gemilerine hayat hakki tanimayan Osmanli Devleti (Bostan, 2007: 5), Akdeniz’de
kismi deniz hakimiyeti ve tam anlamiyla deniz kontrolii saglayarak o giinkii sartlarda Kizil
Deniz ve Basra Korfezi ile okyanuslara uzanarak bu sularda da sancak ve varlik gostermistir.
Osmanli Devleti de her benzeri devlet gibi, denize ve denizcilige verdigi 6nemin azalmasi
ya da denizlerden uzaklastirilmasi 6lgiistinde kiigiilmiis ve yiizlerce yil sonra basladig yere,

Anadolu kiyilarina, geri donmek zorunda kalmigtir (Bostan, 2003: 5).

Atalarimiz deniz giiclinii ihmal etmenin ya da deniz giiciinden yoksun birakilmanin bede-
lini kan, toprak ve onur kayiplari ile cok agir demislerdir. Trablusgarp Harbi (1911-1912)
ve Balkan Harbi (1912— 1913) sirasinda Adalar (Ege) Denizi ve Adalari’nda meydana gelen
gelismeler, giiniimiiz ve gelecek i¢in dnemli sonuglar ¢ikarilmasina 11k tutacak mahiyettedir.
Bahse konu harpler, deniz giiciiyle biiyliyen bir devletin kendi kiyilarina hapsedilisinin ve
sirtim1 denize déniisiiniin hazin hikayesidir. Italyan ve Yunan donanmalarinin Adalar (Ege)
Denizi’ni kendi i¢ sular1 gibi kullanmalar1 ve higbir ciddi mukavemetle karsilasmamalari, Os-
manli donanmasinin i¢inde bulundugu durumu ve acziyetini gostermektedir. Sakiz Adasi’nin
isgali sirasinda Yunanlarin Sigacik sahiline giderek oradaki kayiklarin Sakiz’a getirilmesi
talimatint sahiplerine vermeleri ile Cesme civarindaki biitiin kayiklar1 bagska mahallere sevk
etmeleri yakin tarihimizin utang sayfalar1 arasinda yer alan aci1 6rneklerdendir (Bostan ve
Kurumahmut, 2003). Deniz tarihi arastirmalart ile taninan Merhum Deniz Subay1 Ali Haydar
Emir Alpagut’un “Denizler tiikenmez bir servet ve kuvvet membaidir. Osmanli Milletinin
tabiatinda ise denizcilik olmayabilir. Ancak, dyle bir memlekette oturmaktadir ki o memle-
ket stratejik, politik ve ekonomik durumu itibariyle, denizlere hakim bir milletle var olmak
ihtiyacindadir. Osmanli Tiirkleri ya denizci olmaya veya eski vatanlarinin kizgin ¢éllerinde

¢obanlik etmeye mahkimdur (Alpagut, 1913: 168).” ifadeleri, Osmanli denizciliginin son



CIHAT YAYCI | 3

donemdeki tlikeniginin etkisi altinda ve rakipsiz deniz imparatorlugu kimligi de unutulmus

olarak kaleme alinmis olan anlamli ve diistindiiriicti sozlerdir.

Denizlerin diinya ve insanlik agisindan dnemi kelimelerle ifade edilemeyecek kadar faz-
ladir. Bu 6nem ve insanligin gelecek kaygisi, denizlerin vazgegilmez hayat alani oldugu ger-
¢egini her gegen giin daha fazla karsimiza ¢ikarmaktadir. Diinya yiiklerinin yaklasik % 85°1,
petrol ve petrol tlirevlerinin ise yaklasik % 97°si deniz yoluyla tasinmaktadir. Deniz tagimaci-
lig1 ile mukayese edildigi zaman; demir yolu tagimaciliginin 3 kat, kara yolu tasimaciliginin
7 kat ve hava yolu tagimaciliginin ise 21 kat daha pahali oldugunu gérmekteyiz. Diinya ticaret
merkezlerinin neredeyse tamami deniz kryisinda bulunmaktadir. Birlesmis Milletler tiyesi 196
devletten (BM, http://www.un.org ) 150’sinin denize kiyist olup Bosna Hersek ve Karadag
diginda kalan 148 devletin deniz yetki alanlar1 uygulamalari mevcuttur'. Diinya niifusunun
yaklasik % 75’1 kryilar ile kiyrya yakin bolgelerde yasamaktadir. Tiirkiye nin ise sinirlarinin
% 70’inden fazlas1 denizlerle g¢evrilidir, kiy1 uzunlugu 8743 kilometredir ve niifusunun %
50’sinden fazlasi denize kiyisi olan sehirlerde yasamaktadir. Kuskusuz denizlerin 6nemini

vurgulamak i¢in daha baska verileri de siralamak miimkiindiir.

73

Z

EA)
) 1 (O

BULGARIYA ST s KARADENIZ KIYl UZUNLUGU: 1587 TL(SH DENiZ MiLi) %18,15 \ Cfﬁi\

BULGARISTAN (X
2
A

LRI, & |
MARMARA DENizi 1360 KM.
KIYIUZUNLUGU (734 DENIZ Mili) %15.55

T U R K 1 Y E

EGE DENizi  :3516 KM.

%' HA ‘Q,XKM UZUNLUGU (1898 DENIZz MiLi) %40,20
R i TOPLAM : 8743 KM.

At &

gy N

S 12280 KM.
b . @ KIYI UZUNLUGU (123}_I_)§Niz MiLi) %26,07...

SURIYAH
SURIYE

Harita 1: Tiirkiye’nin K1y1 Uzunluklarini Gésterir Harita

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu biiyiik nder Mustafa Kemal Atatiirk “En glizel cografi
vaziyette ve Ui¢ tarafi denizlerle ¢evrili olan Tiirkiye; endiistrisi, ticareti ve sporu ile en ileri de-

nizci millet yetistirmek kabiliyetindedir. Bu kabiliyetten istifade etmeyi bilmeliyiz. Denizciligi,

1 Listede Cook Islands ve Niue, 12 mil karasuyu ve 200 mil miinhasir ekonomik bolge uygulamalar1 da olan
devletler (State) olarak gosterilmektedir. Ancak, Cook Islands ve Niue, Birlesmis Milletler tiyesi 192 devletin
siralandifi listede yer almamaktadir (BM, http://www.un.org/Depts/los/reference_files/status2010.pdf).
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Tiirk’{in biiylik milli tilkiisii olarak diisiinmeli ve onu az zamanda basarmaliy1z.” diyerek bizlere
hedef gostermistir. Bununla birlikte, diinya denizciligindeki gelismeler paralelinde degerlendi-
rildiginde; Cumhuriyet Tiirkiye’sinin, Osmanli Devleti’nin biraktig1 yerde Anadolu kiyilarina
hapsedilmis vaziyette kalmaya uzun yillar biiyiik 6l¢lide devam ederken, 1974’de Kibris Baris
Harekati esnasinda duyulan ihtiyag, sonrasinda uygulanan ambargolar ve yasanan olaylar denize
ve deniz giicline 6nem verilmesi gerektigi konusunda ciddi etkili olmustur. O giinden bugiine
gemi inga sanayimiz gelismis, yerli savunma sanayimiz diinyada hatir1 sayili hale gelmis, dev-

letimiz kendi gemilerini sistemleri dahil tiretebilen devlet konumuna ulasmustir.

Ancak tiim bu giizel gelismelere ragmen iki yarimadadan (Trakya ve Anadolu) olusan bir
deniz iilkesinde yasayan bizler maalesef denizlerden yeterince istifade edemiyoruz. Cevre
denizlerimizi politik, stratejik ve ekonomik bakimdan heniiz olmasi gereken diizeyde deger-
lendirebilmis degiliz. Denizciligi Tiirk’{in biiyiik milli {ilkiisii haline getirebildigimiz sdyle-

nemez. Ancak bu hedefe dogru kat etigimiz yol da géz ardi edilemez.

Bununla birlikte, Tiirkiye’nin denizlerden sagladigi katma deger, yurtigi gayrisafi hasi-
lasinin hentiz ¢ok azini olusturmaktadir. Diger bir ifade ile tilkenmez bir servet ve kuvvet
membai olan denizler ve okyanuslarin gerek dogal kaynak olarak gerekse sundugu hizmetler
acisindan tiim diinyada sagladig1 katma degerden tizerinde yasadigimiz cografyanin hak ettigi

payin heniiz ¢ok azini alabilmekteyiz.

Uzerinde yasadigimiz cografyanin denizci olmayan devletleri ve sirtini denize donen millet-
leri affetmedigi tarihi bir gergektir. Tam anlamiyla yiiziinii denize donerek devleti ve milletiyle
denizci olmast halinde, Tiirkiye’nin her boyutuyla bir gii¢ merkezi olmasi miimkiindiir. Her

alanda denize ve denizcilige verilecek 6nem 6l¢iistinde devletimiz biiyiiyecek ve giiclenecektir.

Diinya yiizeyinin % 71’ini kaplayan denizler ve okyanuslar sahip olduklari ulagtirma im-
kanlari, zengin besin kaynaklar1 ve diger dogal kaynaklar ve enerji kaynaklar ile giivenlik,

ticaret, siyasi hukuki ve ekonomik boyutlarda miicadele alani haline doniigmektedir.

Devletler, karasal kaynaklardaki azalma ve yetersizliklerin de etkisiyle, giinlimiizde daha
fazla gayret igerisine girmislerdir. Denizci olmayan devletler ve milletler tarafindan 6nemi
fark edilmeyen ya da anlasilmayan denizler ve okyanuslarin biiylik boliimleri, II. Diinya
Savasi sonrasinda baglayan denizlerin paylagimi miicadelesi ve akdedilen deniz hukuku s6z-
lesmeleri neticesinde, hukukilestirilerek paylasilmis ve bu alanlarda yetki sahibi olmak hak

halini almistir?.

2 II. Diinya Savasi dncesinde giiglii denizci devletler denizlerdeki alaka ve menfaatlerini koruma ve kollama
adina yaygin olarak 3 mil genislikteki karasular1 disinda kalan agik deniz kesimleri {izerinde miicadelelerini
stirdiirmiislerdir.
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Bu kapsamda artik giiniimiizde maksimum 12 deniz mili genislikte olabilen ve devletlerin
kara tilkesi tizerindeki gibi egemen haklara sahip oldugu karasularimin 6tesinde, kiyidas dev-
letlerin belirli egemen haklara sahip oldugu bitisik bolge, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik
bolgeler yer almaktadir. Gliniimiizde gelismis denizci devletler bitisik bolge, kita sahanligi ve
miinhasir ekonomik bolge kavramlariin ekonomik, hukuki ve siyasi kazanimlarini ve garan-
tilerini yeterli gormemekte; genis okyanus alanlarinda 350 deniz milinin veya 2500 metre es
derinlik egrilerinden itibaren 100 deniz milinin 6tesindeki deniz yataginin ve toprak altinin
paylasimi miicadelesini siirdiirmektedirler. Bu miicadele neticesinde denizler ve okyanuslar,
belki de sinirlandirilmis ulastirma ve ugus serbestisi disinda, insanligin ortak mali olma hiivi-
yetini kaybedecek; ekonomik zenginliklerini, nimetlerini ve bereketini, faydalanmasini bilen

ve isletebilen denizci devletlere sunacaktir.

Ote yandan, diinya genelinde bilim insanlari kiiresel 1sinmanin artarak devam edecegi
yoniinde agiklamalar yapmaktadir. Bilimsel ¢aligmalardan elde edilen veriler bu 1sinmanin
canlilara zarar verecegine isaret etmektedir (Rich, 2018). Zarar gorecek ekosistemlerden birisi
de denizler ve okyanuslarin ekosistemidir (Nicol ve dig, 2013). Miinhasir ekonomik bdlgenin
kiy1 devletine sagladig1 haklardan biri olan canli kaynaklarin korunmasi baglaminda Tirkiye
Cumbhuriyeti, kendi deniz yetki alanlarindaki ekolojik cesitliligi muhafaza etme, koruma hak
ve sorumluluguna sahiptir. Farkl: iilkelerden gelen balik¢ilarin hukuksuz bir sekilde Tiirk
deniz yetki alanlarinda gevreyi tahrip edici yontemler ile balik¢ilik faaliyetleri icra etmesini
engellemek Tiirkiye’nin sorumlulugunda oldugu gibi, ¢evre denizlerimizdeki ekosistemin has-
sas dengesini muhafaza etmek de Tiirkiye’nin yetki ve dolayisiyla sorumluk alanina dahildir.
Diinyadaki iilkelerin biiyiik ¢cogunlugunun ve 6zellikle gelismis tilkelerin ¢evreye duydugu
artan hassasiyeti paylasan Tiirkiye’nin, kendi dogasini koruyabilmesi agisindan da ¢evre de-

nizlerinde deniz yetki alanlarini belirlemesi ve ilan etmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Uluslararast hukukta devletlerin deniz yetki alanlarinin belirlenmesi konusunda gesitli
aktorler bulunmaktadir. Uluslararasi orgiitler ve devletler olarak ikiye ayrilan bu aktorler ige-
risinde devletler, deniz yetki alanlarinin belirlenmesi konusunda temel aktdr konumundadir.
Zira uluslararast camiada hak sahibi olarak taninan ve kendisine miikellefiyetler yiiklenen te-
mel siije, devlettir. Bu baglamda devlet olmanin da birtakim sartlart bulunmaktadir. Bu sartlar;
insan toplulugu, tilke, baska bir otoriteye bagimli olmayan siyasal yonetimdir. Devletin {ilke
unsuru; kara ve deniz iilkeleri ile lizerlerindeki milli hava sahasindan olugmaktadir (Pazarci,
1996). Bu calismada, devletin deniz tilkesi baglamindaki deniz yetki alanlari konusu, hukuki
ve cografi ve biraz da tarihi kapsamda anlatilmakta, uluslararasi iligkiler boyutunda Tiirki-

ye’nin ¢evre denizlerinde konuya iliskin yasanan gelismelere deginilmekte ve ilan edilmis ya
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da ilan edilmesi dngoriilen Tiirk Deniz Yetki Alanlart haritast basamak basamak ¢izilmektedir.
Bu gergevede kitapta dnce deniz hukukunun temel kavramlarini kisaca anlatmanin, daha son-
ra da tiim denizlerimizdeki tarihsel ve mevcut durumu ¢esitli boyutlarda irdeledikten sonra
yapilmasi gerekenleri bilgi ve tecriibe sinirlarim igerisinde belirtmenin uygun olacagimi dii-
stindiim. Bu kitab1 yazarken temel amacim Tiirk Milleti’nin denizleri ve bu denizlerdeki hak
ve menfaatleri konusunda farkindalik ve biling olustururken, ayni zamanda teknik, hukuki ve

siyasi olarak denizlerimize nasil sahip ¢ikilmasi gerektigini anlatmaktir.

MAVI VATAN 1n su sekilde tanimlamak gerekir “Tiirkiye’nin uluslararasi hukuktan kay-
naklanan hak ve menfaatleri dogrultusunda ilan edilmis ya da ilan edilmesi 6ngoriilen Tiirk
Deniz Yetki Alanlariin tiimiine Mavi Vatan” denir. Bu ger¢evede tanimlanan “Tiirk Deniz
Yetki Alanlar1” ifadesi yerine “Mavi Vatan” ismini kullaniyoruz, zira Tiirk ve yabanci ka-
muoyunda artik kabul gérmiis bir ifadedir. Bizim yapti§imiz bu ismin i¢ini doldurmak, hak
ve menfaatlerimizi hukuki, siyasi, cografi ve teknik agidan ortaya koymak, tiim bunlara isti-
naden de haritasini ¢izmektir. . Uluslararasi deniz hukukunun ilgili mahkeme kararlarindan
neset eden ; “hakkaniyet” prensibinin yani sira “orantililik”, “kapatmama’” ve “cografyanin
tistiinliigii ” gibi prensiplerine uygun olarak ¢izilen bu harita, bu baglamda “Mavi Vatan Hari-
tast” dir. Bu kitap da ne, ni¢in, ne zaman, nerede, nasil ve kim tarafindan yapilmali sorularina
miimkiin oldugunca hukuki, siyasi ve teknik cevaplar iceren bir doktrin kitabidir. Bu kitap bu
baglamda bir “MAVI VATAN DOKTRINI”dir.
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1. Deniz Hukukunun Kaynaklars®

Deniz hukukunun baslica kaynaklari, ¢ok tarafli deniz hukuku sézlesmeleri ile deniz hu-
kukuna iliskin uluslararasi teamiil (6rf ve adet) kurallaridir. Deniz hukuku ile ilgili hukuku
evrensel planda ilk defa tedvin ve formiile eden diizenlemeler, 1958 tarihli Cenevre Deniz

Hukuku S6zlesmeleri’dir*. Bahse konu s6zlesmeler;
o Karasulari ve Bitisik Bolge Sozlesmesi,
+ Kita Sahanlig1 Sézlesmesi,
* Agcik Deniz Sozlesmesi,

* Balikeilik ve Agik Denizin Canli Kaynaklariin Korunmasi Hakkinda S6zlesme, ol-

mak tizere dort temel konuyu diizenlemektedir.

Bu sozlesmelere ilaveten deniz hukuku sézlesmelerinin en kapsamlis1 1982 tarihli Bir-
lesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’dir. 1974 yilinda Karakas’ta toplanan III. Deniz
Hukuku Konferansi, ¢aligmalaria 1982 yilina kadar devam etmis ve neticede o giine kadar
yapilmis olan ¢ok tarafli uluslararasi diizenlemelerin en kapsamlist olan bu S6zlesme, deniz
hukukunun kaynaklart arasinda en énemli yeri almistir (Giindiiz, 1998: 347-555). Glintimiiz
hukukunu ifade eden Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi, 10 Aralik 1982 — 9 Ara-
lik 1984 tarihleri arasinda imzaya agik tutulmustur. Bugiin Birlesmis Milletlere {iye olan 154
devlet, imza i¢in 6ngoriilen zaman diliminde®, o zamanki statiileri ile bagimsiz ve 6zerk devlet
olarak S6zlesmeyi imzalamis; o zamanki adiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu da S6zlesmeyi

imzalayanlar arasinda yer almistir.

Sozlesmenin “gekinceler ve istisnalar” kenar basligini tasiyan 309 uncu maddesi geregin-
ce, acikea izin verilmedigi takdirde S6zlesmeye hicbir ¢ekince ve istisna ileri siiriilemeyecegi
hiikiim altina alinmigtir. So6zlesmeye ciddi katkilar saglamis ve ¢ok 6nemli bir boliimiinii

benimsemis olmakla birlikte aralarinda Tiirkiye’nin de bulundugu bazi devletler S6zlesmenin

3 Buboliimdeki bilgiler bu kitabin yazar1 Cihat Yayci’nin da yazari oldugu “ Ali Kurumahmut-Cihat Yayci, Deniz
Subaylar1 i¢in Temel Deniz Hukuku Baris ve Savas Dénemi, Deniz Basimevi 2011” kitabindan alintilanmugtir.

4 Birlesmis Milletler semsiyesi altinda deniz hukukuna iligkin ii¢ bilyiik konferans toplanmistir. Kabul edilebilir
onemli diizenlemeler getirmis olmakla birlikte I. Deniz Hukuku Konferansi sonunda imzalanan 1958 Cenevre
Sozlesmeleri devletleri yeterince tatmin edememis olsa gerek, iki y1l gibi kisa bir siire sonra yine Cenevre’de,
II. Deniz Hukuku Konferansi toplanmis, ancak higbir belge imzalanmadan dagilmustir.

5 Sozlesme, 305’inci maddesinin 2’nci fikras: geregince 9 Aralik 1984’°e kadar Jamaika Disigleri Bakanligi’nda
ve ayrica 1 Temmuz 1983’ten itibaren 9 Aralik 1984’e kadar Birlesmis Milletlerin New York’taki merkezinde
imzaya agik tutulmus ve imza siireci 9 Aralik 1984’te tamamlanmistir.
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imza siirecine katilmamustir®. S6zlesme, 308’inci maddesinin 1’inci fikrast hitkmiince, 60’1nc1
onay veya katilma belgesinin depo edilmesinden 12 ay sonra, 16 Kasim 1994°te, onaylayan

veya katilan devletler i¢in yiiriirliige girmistir.

Birlesmis Milletler tiyesi 193 devletten 168’1 ve AB Sozlesmeyi onaylamis veya Sozles-
meye katilmistir. 17 Haziran 2021 tarihi itibari ile 18’1 denize kiyidas olmak iizere 30 devlet
So6zlesmeyi onaylamamis veya Sozlesmeye katilmamistir (BM, http://untreaty.un.org). De-
nize kiyisi bulunan 152 devletten 127’°si S6zlesmeyi onaylamis veya Sozlesmeye katilmig
durumdadir’. Tiirkiye, S6zlesmeyi imzalamamis olup Sozlesmeye katilan devletler arasinda

da yer almamugtir.
1.1. Devlet, Ulke ve Deniz Ulkesi

Uluslararasi kuruluslar ile baz1 istisnalar diginda 6zel statiilerdeki uluslararasi kisilige
sahip sahislarin durumlar bir tarafa birakilacak olursa, uluslararas1 hukukun statiisiinii ve
iligkilerini diizenledigi temel birimini devletler olugturmaktadir. Diger bir ifade ile ulusla-
rarasi camiada hak sahibi olarak taninan ve kendilerine miikellefiyetler yiiklenen temel siije
devlettir. Yani, devletler, uluslararasi iligkilerde esas aktor olarak yer almaktadir. Ancak devlet
olmanin da vazgegilmez sartlart mevcuttur. Bunlar uluslararasi hukukta devletin kurucu 6ge-

leri olarak da bilinmektedir ki, bu dgeler®;
+ Insan toplulugu (niifus, ahali) (Population)
+  Ulke (Territory)
» Bagka bir otoriteye bagimli olmayan siyasal yonetimdir.

Siyasal yonetim ise, siyasal ve hukuksal agidan orgiitlenmis egemen bir kamu otoritesi
olup; yasama, yiiriitme ve yargi erklerini kapsayan genis manada hiikiimet (Government)

ile egemenlik ya da bagimsizlik (sovereignty or independence) unsurlarindan olugmaktadir.

6  ABD, Arnavutluk, Ekvator, Federal Almanya, Ingiltere, Israil, Kiribati, Suriye, Tonga, Tiirkiye, Urdiin,
Veneziiella, Eritre ve Peru Sozlesmeye imza koymayan ve denize kiyisi bulunan devletlerdir.

7  Sozlesmeyi imzalamayan devletlerden Arnavutluk, Almanya, Ingiltere, Kiribati, Tonga ve Urdiin onaylama ve
katilma siirecinde Sozlesmeye katilmistir (BM, http://www.un.org/Depts/los/reference files/status2010.pdf).

8 1933 tarihli Amerikan Devletleraras1t Montevideo Sozlesmesi’nin 1’inci maddesi devlet olmanin asgari sartlarin
belirlemektedir. Bu sartlar;
a.  Ulke (uluslararasi smirlari belli bir toprak parcast),
b.  Daimi yasayan insan toplulugu (halk) ve
c. Egemen bir otorite (genellikle orgilitlenmis ve iilkenin genelinde egemenligi olan bir hiikiimet)’den
olusmaktadir. Siirekli Adalet Divani’nin 1930°da etnik gruplarla ilgili olarak yaptig1 geleneksel tanima gére,
halk niteligi tagtyan etnik gruptan kastedilen; muayyen, smirlanabilen bir toprakta yasayan, kendi 1rk, din, dil
veya kiiltiirel 6zellikleri olan ve bu kendine ait 6zellikleri koruma iradesi bulunan bir grup insandur.


http://www.un.org/Depts/los/reference_files/status2010.pdf
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DEVLET (STATE)
|

Inign OLKE siyasaL Y&NETIM
TOPLULUGU HOKOMET
(POPULATION) (TERRITORY) t (GOVERNMENT)
EGEMENLIK/BAGIMSIZLIK

(SOVEREIGNTY/INDEPENDENCE)

Sekil 1: Devletin Kurucu Ogeleri (Pazarci, 1996)

ULKE
{TERRITORY)
|
¥ ! ¥
| KARA ULKESI DENiZ ULKESI HAVA
{LAND TERRITORY) VEYA SAHASI
—  ULUSAL SULAR (AIR SPACE)
(TERRITORY UNDER
WATER)
ANA KARA L, iC SULAR
- VI_E_YA . {(INTERNAL WATERS)
KITA ULKESI
{MAIN LAND)
| . KARASULARI
(TERRITORIAL SEA)
ADALAR
7 VEYA i TAKIMADA SULARI
AE:éLng;;(sI}ESI | (ARCHIPELAGIC WATERS)

Sekil 2: Devletin iilke unsuru, kara ve deniz iilkeleri ile tizerlerindeki milli hava sahasindan
olusmaktadir® (Pazarci, 1996).

9

Konuda iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz. Hiiseyin Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, II. Kitap, Ankara 1996, s.
5-28.
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1.2. Deniz Yetki Alanlar:

Uluslararasi hukuk agisindan deniz, her biri farkli hukuki rejime tabi olan birtakim kisim-
lara ayrilir. Temel ve ayn1 zamanda klasik bir ayrim; devletin egemenligine tabi olan deniz

ve acik denizler seklindedir.

Devletin egemenligine tabi olan deniz kesimi - deniz iilkesi veya ulusal sular- i¢in {i¢ ayr1
hukuki rejim 6ngoriilmiistiir. Bunlar; i¢ sular, karasulart ve bir takimada devleti s6z konusu
ise takimada sular1 rejimleridir. Serbesti rejiminin gecerli oldugu acik denizler kesimi, kural
olarak agik denizler rejimine tabidir. Ancak, uluslararasi hukuk, acik denizlerin kiyiya ya-
kin olan baz1 kesimlerinde, kiy1 devleti yararina bazi 6zel rejimler 6ngdrmektedir. Devletin
belirli egemen haklara sahip oldugu uluslararasi deniz alanlari olarak da ifade edilen bahse
konu bdlgeler i¢in 6ngoriilen rejimler; bitisik bolge, kita sahanligi ve miinhasir ekonomik
bolge rejimleridir (Pazarci, 2003: 275-290). Az veya ¢ok ulusal yetkiye tabi kilinan bu deniz
alanlarinin hukuki rejimi saptanirken, her zaman, uluslararasi deniz ulastirmasinin serbest ve
kesintisiz olmasindaki ¢ikarlar ile kiy1 devletlerinin ¢ikarlarinin bagdastirilmasina ¢alisilmig-
tir. Bu iki karsit ¢ikarin bir denge i¢inde uzlastirilmasi siyaseti, barig zamani deniz hukuku
kadar, denizin savas zamani hukuki rejiminin olusturulmasinda da gegerli olmustur (Tirk

Deniz Kuvvetleri Deniz Hukuku Sempozyumu, 1998: 1).

Uluslararasi hukukun devletin deniz iilkesi i¢in sartlara gore ii¢ ayr1 hukuki rejim 6ngor-
mesi, bahse konu deniz kesimlerinin sinirlarinin ve genisliginin saptanmasi sorunlarini ortaya
cikarir. Karasularinin i¢ siniri, i¢ sular rejiminin ve takimada devletleri i¢in takimada sulari
rejiminin gecerli oldugu deniz kesimini ayiran sinirdir. Karasularinin dis sinirt ise, karasulari
rejiminin gegerli oldugu deniz kesimi ile agik deniz rejiminin ve agik denizlerdeki devletin
belirli egemen haklara sahip oldugu deniz alanlarindaki 6zel rejimlerin gegerli oldugu deniz
kesimlerini ayiran siirdir. Devletin deniz iilkesi, karasularinin dis sinirinda sona erer (Tolu-
ner, 1996; 66-67). Bununla birlikte, kiyidas devletlerin belirli egemen haklara sahip oldugu
kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolgeler de sahip olunan haklar bakimindan devletin

deniz iilkesi igerisinde telakki edilebilmektedir.
1.3. Karasularmn i¢ Smir1 ve i¢ Sular

Karasularr: Denize kiyisi olan devletlerin kara iilkelerini ¢evreleyen ve duruma gore
bitisik bolge, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge veya dogrudan agik denize kadar
uzayan deniz kesimini belirtmek i¢in kullanilan terimdir. Karasulariin hukuk bakimindan

niteligi sudur: Karasulart, iilkenin ulusal bir pargasidir (Celik, 1989).
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Karasularinin i¢ sinirinin, bir baska deyisle, ulusal yetkiye tabi olan deniz alanlarinin
Ol¢iilmesinde esas alinacak hattin saptanmasinda iki ayr1 yontem (usul) uygulanmaktadir:

normal esas hat (normal baseline) ve diiz esas hat (straight baseline).

Normal Esas Hat: Karasularinin i¢ sinirt; kiy1 sulariin en ¢ok ¢ekildigi yer ile yani en

diisiik cezir hatti ile belirlenir (1958 Karasulari ve Bitigik Bolge S6zlesmesi, md.3).

s 7 s 9 " 0 »
s s ] 10 7
Nérmal
Esas Hat
7 9 i 10 12
v 1o 1 12
5 s 10 0 2 ”
16 12 i
s 10 0 2 e
3 s ] 6 5 10 2 M

Sekil 4: Normal Esas Hat.
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Diiz Esas Hat: Kiyi, fazlasiyla girintili ve ¢ikintili veya kiyinin yakin civarinda adalar,
sigliklar veya kayaliklar var ise diiz esas hat kullanilir. Diiz esas hat, kiyinin uygun noktalarini
birlestirerek saptanir (1958 Karasulari ve Bitisik Bolge S6zlesmesi, md.4). Noktalar birlesti-
rilirken kiymin yonelimi goz oniinde bulundurulmali ve ¢izilen diiz esas hat igerisinde kalan

alanin kara tilkesi ile kuvvetli bir baglantis1 olmalidir.

Diiz Esas Hat

Sekil 5: Diiz Esas Hat Diiz Esas Hattin Nasil Cizildigini Gosterir Kus Bakis1 Gorsel.
(Kurumahmut ve Yayci, 2011: 116).

Birinci yontem uyarinca karasularinin i¢ siniri, kiyinim sularin en ¢ok ¢ekildigi noktalart

(en diistik cezir hatt1) esas alinarak saptanir (KBBS, md. 3; BMDHS, md.5).

! o
Cezir \
Yiikseklikleri f

Sekil 6: Cezir Yiikseklikleri (Kurumahmut ve Yayci, 2011: 120).

Sularin en ¢ok ¢ekildigi yer esasi, met-cezir (gel-git) olaymnim kuvvetli oldugu kiyilarda,
kiy1 devleti yararina olmak iizere dnem kazanacak olan bir esastir. Diger 6zel kurallar uy-
gulanmadigi takdirde, bir devletin deniz yetki alanlarinin dl¢iilmesinde esas alinan kiyt dog-
rultusundaki en diisiik cezir hatti, kiy1 devleti tarafindan resmen kabul edilmis biiytik 6l¢ekli

haritalar iizerinde gosterilir.
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Kiy1 fazla girintili ve ¢ikintili ise veya kiymin hemen yakininda adalar, sigliklar veya
kayaliklar varsa, i¢ sinir, kiyinin uygun noktalarini birlestiren diiz hatlar esas alinarak sapta-
nabilir (KBBS, md.4; BMDHS, md.7). Genel kural olarak diiz esas hatlar kiyinin genel istika-
metinden dikkate deger dlgiide ayrilmamali ve icinde kalan deniz alanlari kara iilkesi ile yeteri
kadar sik1 baglanti icinde olmalidir. Diiz esas hatlari kullanan devletler, bu hatlari haritalarinda

acikca gostermeli veya bunlari birlestiren cografi koordinatlarin bir listesini yaymlamalidir.

Sekil 7: Karasularimin I¢ Smir ile Kara Ulkesi Arasinda Kalan Deniz Kesimi i¢ Sular
(KBBS, md.5; BMDHS, md.8).

Girintili Cikintih Sahil Seridi Adalar Zinciri

e
] DUZ ESAS HAT g
DUZ ESAS HAT o ™ pp— o =
P ; ﬂ -~ 4
3 P
e T ST
= - _ 7 ﬂ)
~ ’ o 4
-8 y =
/
L
il
= O

Sekil 8: Esas Hat, ¢ Sular ve Karasular1.

i¢ Sular: i¢ sular, kara iilkesi ile karasularmin i¢ siirinda kalan deniz alanlaridir (Ku-
rumahmut, 2011). Devlet kendi i¢ sularinda tam yetkiye sahiptir. Bu baglamda kiy1 devleti;
yasama, yiirlitme ve yargi erklerini kara devletinin {izerinde kullandigi sekilde i¢ sularinda
da kullanabilir.

I¢ sinir, hukuki statiileri farkli olan deniz iilkesini olusturan bu iki kesimi ayirmas1 baki-

mindan da énemlidir. Kiyidas devletler, karasularinin i¢ sinirini saptarken, kiyinin 6zellikle-
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rine gore normal esas hat ve diiz esas hat yontemlerinden birisini veya her ikisini birlestirerek
kullanabilirler (BMDHS, md.14). Kiy1 devletinin i¢ sular iizerindeki yetkilerinin tam oldugu;
yasama, ylriitme ve yargi erklerini kara {ilkesi {izerinde oldugu gibi i¢ sularda da kullanabi-

lecegi kabul edilmektedir.

I Sular

Sekil 9: I¢ Sular1 Gosterir Kus Bakist Gorsel.

1.4. Korfezler

Kiyilart ayn1 devlete ait olan bir koy veya korfezin agiz agikligi 24 deniz milini asmryorsa
ve girintinin agzina ¢izilen hatti ¢ap olarak alan bir yarim dairenin alani kadar satih alan1 veya
ondan daha biiyiik bir alan kara tarafinda kaliyorsa, ¢izilen hattin kara tarafinda kalan sular i¢
sular rejimine tabi kilinabilir. Bir korfezin dogal giris noktalari arasindaki mesafe ile igeride
kalan sularin satth alaninin hesaplanmasinda en disiik cezir hatti, diger bir ifade ile sularin

en ¢ok ¢ekildigi hat esas alinir.

Koy veya korfezin agzindaki adalarim mevcudiyetinden dolayi bir girintinin birden fazla agzinin

olmasi halinde, yarim daire farkli agizlara ¢izilen hatlarin toplam uzunlugu esas alinarak hesaplanir.

Cizilen hattin igerisinde kalan adalar, igerideki su sathi alanina dahil edilmis olarak kabul

edilecektir.

Bir korfezin dogal giris noktalari arasindaki mesafenin cezir zamaninda 24 mili asmadigi
durumlarda, iki cezir hatt1 arasinda korfezi kapatan bir hat ¢izilebilir ve yarim daire testine
olumlu cevap veren sular i¢ sular olarak kabul edilebilir. Korfezin dogal giris noktalar: ara-
sindaki mesafenin cezir zamaninda 24 mili astig1 durumlarda, 24 mil uzunlugundaki bir diiz

esas hat, azami su satth alanini igeride birakacak sekilde korfezin ig¢inde ¢izilecektir.
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Sekil 10: Esas Hattin Koy Agizlar1 Uzerinde Nasil Cizildigini Gosterir Kus Bakist Gorsel
(Kurumahmut ve Yayci, 2011: 117).

Sekil 11: Esas hatt1 24 mile Diisiiriilen Koy (Kurumahmut ve Yayci, 2011: 118).
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Sadece yarim daire testi
uygulanabilen ve
oniinde adalar bulunan koy

‘\ Yarigapi adalar arasindaki ]
uzakliklar toplamina esit 1
\ olan yarim daire /

24 NM (TOPLAM)
- ESAS HAT

Sekil 12: i¢ Sular rejimine tabi kilinabilecek yukarida bahse konu kérfezler, tarihi korfezler ile diiz
esas hatlar yonteminin uygulandigi bir durumda uygulanmaz. (Kurumahmut ve Yayct, 2011: 119).

1.5. Limanlar ve Demir Yerleri

Liman ve kiy1 tesisleri sisteminin ayrilmaz bir pargasini olusturan en disaridaki daimi
liman tesislerinin kiyinin bir pargasini teskil ettigi kabul edilir. Kiy1 agiklarindaki tesis ve
suni adalar daimi liman tesisleri olarak kabul edilmeyecektir (KBBS, md.8; BMDHS, md.11).
Limanlarda i¢ sinir, en dig daimi liman tesislerinin disindan gecen ¢izgidir. En dig liman tesis-
leriyle kiy1 arasinda kalan sular i¢ sular rejimine tabidir (Toluner, 1996: 70). Gemilerin normal
olarak ytlikleme, bosaltma ve demirlemeleri i¢in kullanilan demirleme yerleri, karasularinin
dis sinirinin 6tesinde kalacak dahi olsa, karasularina dahil edilir ( KBBS, md. 9; BMDHS,
md. 12).

1.6. Nehirler

Bir nehir dogrudan dogruya denize akiyorsa, nehrin her iki kiyisindan en diisiik cezir hat-
lar1 arasinda cizilecek olan diiz hat, o yerde karasularinin i¢ sinir1 olarak kabul edilir (KBBS,
md. 13; BMDHS, md. 9).

1.7. Adalar

Glinlimiizde uygulanmakta olan hukuk belgelerine gore bir ada, etrafi sularla cevrili olan,
sularm en ¢ok yiikseldigi zaman su istiinde kalan, dogal olarak olugmus bir kara pargasidir (
KBBS, md. 10; BMDHS, md. 121/1). Bir kara parg¢asi olmasi, dogal olarak olugsmusg olmasi,

etrafi sularla ¢evrili olmas1 ve sularin en yiiksek zamaninda (met zamani) bile su iistiinde



CIHAT YAYCI | 17

kalmas1 temel 6gelerine birlikte sahip olan cografi formasyonlar, biiyiikliiklerine ve nite-
liklerine bakilmaksizin, ada olarak tanimlanmistir. Bu noktadan hareketle adalar (islands),
adaciklar (islets) ve kayaliklar (rocks) arasinda bir ayrim gozetilmemistir. insanin yasamasina
elverisli olmayan veya kendine ait bir ekonomik yasami bulunmayan kayaliklarin kita sahan-
181 veya miinhasir ekonomik boélgeye sahip olamayacagi istisnasi disinda ( BMDHS, md.
121/3); bir adanin karasulari, bitisik bolgesi, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolgesinin
BMDHS nin kara iilkesine uygulanacak olan diger hiikiimlere uygun sekilde belirlenecegi
karar altina alimmistir ( BMDHS, md. 121/2). Adanin her zaman su iistiinde olusu 6zelligi
onu cezir yiiksekliklerinden; dogal bir kara parcasi olusu 6zelligi ise onu deniz iizerinde insa

edilen tesislerden ve yapay ya da suni adalardan (artificial islands) ayirir (Toluner, 1996: 71).
1.8. Cezir Yiikseklikleri

Bir cezir yiiksekligi, etrafi sularla ¢evrili olan ve sular ¢ekildigi zaman su tstiinde kalan
fakat sular yiikseldigi zaman tamamen su ile kaplanan, dogal olarak olugmus bir kara par-
casidir. Bir cezir yliksekliginin tamamen veya kismen ana karadan veya bir adadan itibaren
karasular1 genisligini agmayan bir mesafede bulundugu yerlerde, diger bir ifade ile karasulari
icinde oldugunda, o yiikseklik tizerindeki en diisiik cezir hatti karasular1 genisliginin dl¢iilmesi
icin esas hat olarak kullanilabilir. Cezir yiiksekliginin, tamamen veya kismen, ana karadan
veya bir adadan itibaren karasularinin genisligini agan bir mesafede oldugu yerlerde, diger
bir ifade ile karasular1 diginda oldugunda, kendisine ait bir karasuyu yoktur. Suni tesislerin,
cezir yiikseklikleri izerinde insa edilmis olsalar dahi, kendilerine ait karasular1 yoktur. Cezir
yiiksekligi iizerinde insa edilmemis olan suni tesisler karasulari i¢inde olsalar dahi karasula-

rinin genislemesine yol agmazlar (Toluner 1996: 73).
1.9. Takimadalar

Takimada, takimada devleti ve takimada sular1 kavramlari ilk kez BMDHS de diizen-
lenmistir'®. Cografi, ekonomik ve siyasi bir biitiin olusturan veya tarihsel olarak boyle kabul
edilecek kadar yakindan baglantili bulunan sular1 ve diger dogal dgeleri birbirine baglayan
adalar grubu ve boliimleri takimada (archipelago) olarak tanimlanmaktadir. Takimada sularina
sahip olma hakki yalnizca takimada devletlerine (archipelagic state) taninmistir. Takimada
devleti 6zetle, tiimiiyle bir veya daha fazla adadan olusan ve anakaras1 olmayan devleti olarak

tanimlanmaktadir.

Takimada esas hatlari ile ¢evrilen takimada sularinin (archipelagical waters) belirlenme-

sinde, takimadalar1 olusturan adalarin ve kayaliklarin en disaridaki u¢ noktalarinin birlestiril-

10 Ayrmtihi bilgi igin bakiniz: BMDHS md. 46-54.
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mesi yontemi asagidaki iki kosul ¢er¢evesinde uygulanmaktadir. Birincisi; bahse konu esas
hatlardan her birinin uzunlugu 100 deniz milini asmayacaktir. Su kadar ki, herhangi bir taki-

maday1 ¢evreleyen esas hatlarin toplam sayisinin en fazla % 3 kadar1 125 mile kadar varabilir.

Ikincisi; takimada esas hatlari ile gevrilen alan igindeki su sahasinin yiizol¢iimii, kara

sahasinin tiimiiniin en ¢ok 9 kati olabilecektir.

TAKIMADA ESAS HATTI

Sekil 13: Takimadalar (Kurumahmut ve Yayci, 2011: 121).

Bir takimada devletinin karasulari, bitisik bolgesi, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge-
sinin genisligi, takimada esas hatlarindan itibaren 6lgiilecektir. Takimada sulari, bu sularin deniz
yatag, toprak alt1 ve takimada sulari {izerindeki hava sahasmin egemenligi takimada devletine

aittir. Takimada esas hatlari, takimadanin genel istikametinden 6nemli bir sapma gostermeyecektir.
1.10. Karasular:

Karasulari; denize kiyisi olan devletlerin kara tilkelerini ¢evreleyen ve duruma gore bitisik
bolgeye, kita sahanligina ve miinhasir ekonomik bélgeye veya dogrudan agik denize kadar

uzayan deniz kesimini belirtmek i¢in kullanilan terimdir.

Karasularinin hukuk bakimindan niteligini, diger bir ifade ile devletle karasular1 arasindaki
hukuk iliskisini inceledigimizde, karasularinin ulusal iilkenin bir pargast oldugunu gérmek-
teyiz. Bu sular, kiy1 devletinin ulusal sinirlart i¢indedir. Bdyle olunca da devletle karasulari
arasindaki hukuk iliskisi, devletle - genel olarak - iilkesi arasindaki hukuk iliskisine baglan-

makta ve bunun i¢inde yer almaktadir (Celik, 1989: 76).
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Karasularinin ulusal iilkenin bir pargast oldugu seklindeki genel uluslararast hukuk kura-
lin1 teyit edercesine, 20 Mayis 1982 tarih ve 2674 sayili Karasular1 Kanunu’nun birinci mad-

desinin birinci fikrasinda “Tiirk karasular1 Tiirkiye tilkesine dahildir” ifadesi yer almaktadir'.

Milletler Cemiyeti’nin onciiliigiiyle toplanan 1930 La Haye Kodlastirma Konferansi’nda
devletler, karasularinin ulusal iilkenin bir pargasi oldugu konusunda goriis birligine varmis-
lardir. KBBS’ye paralel olarak, BMDHS nin 2’nci maddesinin birinci fikrasinda “Kiyidas
devletin egemenligi kara {ilkesinin ve i¢ sularin 6tesinde ve bir takimada devleti s6z konusu
oldugunda, takimada sularmin 6tesinde karasulari denilen bir bitisik deniz bolgesine kadar

uzanir ” hitkmiiyle karasularinin hukuki niteligi aciklik ve kesinlikle belirtilmistir.

Bununla birlikte, hukuk agisindan devletle iliskisi kara tilkesiyle bir tutulsa da, karasula-
rinin birtakim 6zellikleri bulundugu kesindir. i1k olarak, fiziksel yonden, karasulari ile agik
deniz arasinda bir nitelik farki yoktur. Ikinci olarak, uluslararas: deniz ulastirmasi bakimindan
karasular1 biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu durum ve 6zellikle bu sonuncusu, kiy1 devletinin
kara iilkesi iizerinde kullandi81 yetkilerinin bir kisminin karasulari tizerinde kullanilmamasini
gerektirir. Devletin karasulari {izerinde kullanabilecegi ve kullanamayacagi yetkileri, ulusla-

raras1 hukuk diizenlemektedir.
Bu noktada karasularinin i¢ ve dis sinir1 kavramlarina kisaca deginmekte fayda vardir.

Karasularimn I¢ Simini: I¢ sular rejiminin ve takimada devletleri i¢in takimada sulari

rejiminin gegerli oldugu deniz kesimini ayiran sulardir (Toluner, 1996, s. 66).
1.10. Karasularimin Dis Sinir1

Karasular rejiminin gegerli oldugu deniz kesimi ile agik deniz kesimi, agik deniz rejimi
ve acgik denizlerde devletin belirli egemen haklara sahip oldugu deniz alanlarindaki 6zel re-
jimlerin gegerli oldugu deniz kesimlerini ayiran sinirdir (Toluner, 1996). Karasularinin dig
sinirl, BMDHS nin 4’{incii maddesinde ifade edildigi sekilde; her noktasi esas hattin en yakin
noktasina karasularinin genisligi kadar bir uzaklikta olan hattir. KBBS’nin 6’nc1 maddesinde

de dis sinir benzer sekilde tanimlanmaktadir.

Her iki s6zlesme de dis sinirin nasil ¢izilecegine iliskin herhangi bir diizenleme getirme-
mektedir. Bununla birlikte, dis sinir hatt1 dyle ¢izilmelidir ki, i¢ sinir ile dis sinir arasindaki

mesafe, her noktada, karasulari i¢in kabul edilen geniglikte olmalidir.

Dis sinirin ¢izimi igin uluslararast uygulamada ii¢ degisik yontemin kullanilmakta oldugu

goriilmektedir.

11 Kanun metni i¢in bkz. R. G., 29 Mayis 1982, S. 17708.
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1.10.1. Paralel Cizgi Yontemi

Karasularinin baslangi¢ hatti olarak kabul edilen ¢izgiye - kiy1 ¢izgisine - tam paralel

olarak, karasulari genisligi i¢in kabul edilen mesafeden dis sinir ¢izmektir.
1.10.2. Daire Kavisleri Yontemi

I¢ smir ¢izgisi {izerinde cesitli noktalar tespit edildikten sonra, anilan noktalarin her birin-
den, yaricap1 karasulari genisligi dl¢ilisiinde olan yaylar ¢izerek bunlarin kesistigi noktalari

birlestiren ¢izgiyi dis sinir olarak kabul etmektedir.
1.10.3. Uciincii Yontem

Kiy1 tizerindeki ¢ikinti noktalarini diiz ¢izgilerle birlestirip bu ¢izgiye paralel kabul edilen

karasular1 genisliginde diiz ¢izgiler ¢izmektedir (Pazarci, 2009: 304).

Karasular: D15 Sinun

Karasulan I¢ Sinin

e o)
O ]

b T
Tt

Sekil 14: Karasularinm I¢ ve Dis Siirlarini Gosterir Kus Bakis1 Gorsel.

Burada BMDHS’nin 15’inci maddesine de deginmek gerekmektedir. Karasularmin sinirlandi-
rilmasi konusunda 6zel bir diizenleme getiren KBBS nin 12’nci maddesinin aynen benimsenmesi
suretiyle 1982 Sozlesmesine dahil edilen ve kiyilari karsi karsiya veya yan yana olan devletler

arasinda karasularinin sinirlandirtlmasi kenar bagligini tasiyan 15’inci madde hitkmiine gore;

“Iki devletin kiy1lar bitisik veya kars1 karstya oldugunda, aralarinda aksine anlasma ol-
madikga, bu devletlerden ne birinin ne de digerinin kendi karasularini, biitiin noktalari, bu

iki devletin her birinin karasularinin genisliginin dl¢tilmeye baslandig1 esas hatlarin en yakin
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noktalarindan esit uzaklikta bulunan orta hattin 6tesine uzatmaya hakki yoktur. Bununla be-
raber bu hitkmiin, tarihi haklarin veya diger 6zel durumlarin varligi nedeniyle, her iki devletin

karasularinin bagka sekilde sinirlandirilmasinin gerekli oldugu durumlarda uygulanamaz”.
1.11. Karasularinin Yan Siniri

Kiyilart yan yana olan devletler arasinda karasularinin yan siirlarinin saptanmasi zorun-
lulugu vardir. Ornegin; Karadeniz’de Tiirkiye-Giircistan ve Tiirkiye-Bulgaristan ile Adalar
(Ege) Denizi’nde Tiirkiye- Yunanistan ve Dogu Akdeniz’de Tiirkiye-Suriye bu durumda bu-
lunmaktadir. Karasulariin yan sinir1 fazla tartisilan bir sorun degildir. Komsu devletler bu
sorunu aralarinda yapacaklart sinir andlagmalari ile ¢ozebilirler. Bu yola bagvurulmamissa,
karasularinin yan sinir1 uluslararasi hukukun 6ngérdiigii usullere uygun olarak ¢izilir. Genel
bir uygulama olarak, kiyinin genel istikametine ¢izilen dikey ¢izgilerin komsu devletler ara-
sinda karasular1 yan smirmi olusturdugu goriilmektedir. KBBS’nin 12’nci ve BMDHS nin
15’inci maddeleri yan siniri nasil gizilecegini diizenlemektedir. Buna gére yan sinirin ¢izil-
mesi; taraflar anlasabilirlerse sinirlandirma andlagmasi ile yapilir. Anlagma olmadig: takdir-
de, “tarihsel haklar veya 6teki 6zel durumlar bagka tiirlii bir sinirlandirma gerektirmiyorsa”

smirlandirma esit uzaklik yontemine gore yapilir.
1.12. Karasularimin Genisligi

Karasularinin ulusal iilkenin bir parcast oldugu diislincesinin uluslararasi platformda
onem kazanmasina paralel olarak, karasularinin genisligi sorunu da 17’°nci yiizyildan iti-
baren tartisilmaya baslanmistir. Karasularinin genisligine iliskin ilk somut adim1 italyan
diplomat Galiani atmistir. O donemlerde top menzilinin en ¢ok 3 deniz mili olmas1 nede-
niyle, Galiani, 1782’de karasular1 genisliginin 3 deniz mili olmasini 6nermistir (O’Connel,
1982: 130-131). Bu 3 millik genislik esasi, o donemden giiniimiize kadar en uzun siireli
uygulamay1 olusturmustur. Silah teknolojisindeki gelismelere bagli olarak uzun menzilli
toplarin yapilmasinin yaninda, denizlerin sahip oldugu ekonomik zenginliklerin her gegen
giin artmast nedeniyle, 3 mil 6l¢iitii higbir zaman bir genel kural degeri kazanamamaistir.
1930 La Haye Kodlastirma Konferansi’nda oldugu gibi, 1958 Cenevre Birinci Deniz Huku-
ku Konferansi’nda da karasularinin genisligi konusunda somut bir sonuca varilamamistir.
KBBS bu konuda bir hitkme yer verilmeksizin kabul edilmistir. Bu sorunu tartismak iizere
toplanan 1960 Cenevre Ikinci Deniz Hukuku Konferansi da basar1 saglayamamustir (To-
luner, 1996: 302). Birlesmis Milletler Ugiincii Deniz Hukuku Konferansi’nda, karasulari
genisliginin 12 mil olarak saptanmasi yolunda gii¢lii bir egilim belirmistir. Sunulan tasari-

lardan ve agiklanan goriislerden 100’# askin devletin 12 mile taraftar olduklari1 gézlenmistir.
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Bu giiglii egilim neticesinde BMDHS nin, karasularinin genisligi basligini tasiyan 3’tincii

maddesi su sekilde kaleme alinmistir;

“Her devlet karasularinin genisligini tespit etme hakkina sahiptir; bu genislik isbu sozles-

meye gore tespit edilen esas hatlardan itibaren 12 deniz milini gecemez.”

Gortilecegi gibi, BMDHS ile kiy1 devletlerine 12 mile kadar varan bir kara suyuna sahip
olma hakki, ilke olarak taninmaktadir'?. Ancak, kiy1 devletine taninan bu takdir hakkinin,
cografi ve hukuksal nedenlere bagl olarak, birtakim kisitlamalara ugramasi olasiligi da her
zaman vardir. Zira anilan hiikiim, 6rnegin karsilikli kiyilarinin uzakligi 18 mil olan iki komsu
devletten biri 6 millik karasuyu ilan etmisse, 6tekinin geriye kalan 12 milin tiimiine sahip
olma hakk1 bulundugu anlamina gelmemektedir. Béyle bir durumda, cografi olanaksizliklar
nedeniyle, ayni s6zlesmenin 15’inci maddesinde karasularinin sinirlandirilmasi konusunda
kabul edilen olagan kurallara uygun olarak, 6zel kosullar disinda, bir kiy1 devletinin kiyilar
arasindaki esit uzaklik ¢izgisinden 6teye gegme hakki yoktur. Yine, 6rnegin bir kiy1 devleti-
nin oteki kiyidas devlet veya devletlere ait olan bir deniz alanini, karasularint 12 mile kadar
¢ikarmada takdir hakk: bulundugu gerekgesiyle ele gegirmesi, aynt S6zlesmenin 300’ iincii
maddesinde yer alan iyi niyet ve haklarm kotiiye kullanilmamasi ilkelerine aykiri olacaktir.
BMDHS’nin, iyi niyet ve haklarin suistimal edilmesi” baslikli 300iincii maddesi su sekilde

kaleme alinmastir:

“Taraf Devletler, bu S6zlesmeye gore iistlenilen yiikiimliiliikleri iyi niyetle yerine getire-
ceklerdir ve bu Sozlesmede taninmis olan haklari, yetkileri ve 6zgiirliikleri, hakkin suistima-

lini teskil etmeyecek bir tarzda kullanacaklardir.”

Dolayisiyla, kiy1 devletlerinin 12 mile kadar karasuyu genisligi saptamak hakkinin bulun-
dugunun bildirilmesi, boyle bir hakkin kullaniminin tiimiiyle ilgili kiy1 devletinin egemenlik

haklar1 i¢inde bulundugu anlamina gelmemektedir (Pazarci, 2009: 303).

12 17 Haziran 2021 tarihi itibariyle, denize kiyis1 bulunan 152 devletten 134’ii egemen oldugu biitiin deniz
alanlarinda karasularmi 12 mil olarak uygulamakta; 5 devlet (Avustralya, Belize, Japonya, Papua Yeni Gine
ve Ingiltere) 12 mil uygulamakla birlikte belirli deniz alanlarinda 3 mil uygulamakta; Tiirkiye, Adalar (Ege)
Denizi’nde 6 mil ve Karadeniz’de 12 mil uygulamaktadir. Estonya Finlandiya Korfezi’nin bazi kisimlarinda
koordinatlarla belirlenmis kara sular1 uygulamaktadir. Yunanistan karasularini 6 mil olarak uygularken 2021
itibariyle fyonya Denizi’nde 12 mil seklinde uygulamaya baglamistir. Kiyidas 142 devletin 12 millik karasuyu
uygulamast mevcuttur. Denize kiyist bulunan diger 10 devletten; Urdiin 3 mil, Filipinler’in belirli deniz
alanlarinda 12 mili asan uygulamasi ile Togo 30 mil ve 5 devlet (Benin, Ekvador, El Salvador, Peru ve Somali)
200 mil uygulamaktadir. Tki devletin (Bosna-Hersek ve Karadag) Birlesmis Milletlere deklere edilmis karasuyu
uygulamasi mevcut degildir. (Detayl bilgi i¢in: https://www.un.org/depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/
PDFFILES/table summary of claims.pdf)
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1.13. Karasularmmin Hukuki Statiisii

Devletler, yetkinin iilkeselligi ilkesi geregince, egemenligine tabi olan iilke kesimleri lize-
rinde her tiirlii idari ve adli diizenlemeyi yapabilir. Deniz iilkesi, kara tilkesi ve ulusal hava
sahasi gibi devletin egemenligine tabidir. Bu tilke kesimi i¢in {i¢ ayr1 hukuk rejimi 6ngoriil-
miistiir; i¢ sular rejimi, takimada sulari rejimi ve karasulari rejimi. Karasulari, devletin iilke

unsurunun bir pargasi olup, devlet egemenligi bu deniz bdlgesine de uzanmaktadir.

Deniz ulastirmasinin serbest ve kesintisiz olmasi ilkesi, uluslararasi deniz ulagtirmasi
bakimindan karasularinin biiylik nemini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum, kiy1 devletinin
yetkilerinin uluslararasi hukuk tarafindan sinirlanmasini ve diizenlenmesini gerektirmektedir.
Bu sinirlamalar, zararsiz ve transit gecis hakki ile karasularinda kiy1 devletinin yargi yetkisinin

kullanilmasina iligkin sinirlamalar bagliklar altinda incelenebilir.
1.14. Bitisik Bolge (Contiguous Zone)

Karasularina bitisik bir deniz kesimi olan bitisik bdlgenin i¢ sinirin1 daima karasu-
larinin dis sinir1 olusturmaktadir. Bitisik bolgenin dis siniri, ortaya ¢iktigi giinden BM-
DHS’ye kadar gittik¢e artarak degismistir. KBBS’de bu bdlge 12 mile, BMDHS de ise
24 mile ¢ikarilmistir. Karasularinin 61¢tilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 24 deniz
milini gegmeyen karasularina'? bitisik bir bolgede, karar vermesi ve ilan etmesi sartiyla
kiy1 devletinin; giimriik, maliye, muhaceret (go¢) ve saglikla ilgili kanunlarinin ve diizen-
lemelerinin, iilkesinde veya karasularinda ihlal edilmesini 6nlemek ve vuku bulan ihlalini
cezalandirmak icin gerekli her tiirlii kontrolii icra etme yetkisine sahip oldugu bolge
bitisik bdlge olarak tanimlanmistir ( BMDHS, md. 33). Bahse konu 24 millik mesafenin
timiniin bitisik bolge olarak adlandirilamayacagi, bu mesafeden devletin ilan ettigi ka-
rasulariin ¢ikarilmasi sonucu kalan bdlgede bitisik bolge yetkilerinin kullanilabilecegi

agikardir',
1.15. Kita Sahanhgi (Continental Shelf)

Kita sahanligi, baglangicta cografyacilar ve jeologlar tarafindan tanimlanan bir terimdi.
Deniz yatagi, kiyidan itibaren ortalama 135 metre derinlige kadar yavas yavas derinlesmek-

te, bu derinlikten sonra birden bire artarak dik bir yamag olusturmaktadir. Cografyacilar ve

13 Toluner, a.g.e., s. 187. Catmalarla ilgili iki ¢esit uluslararasi s6zlesme yapilmustir. Londra Denizde Can Emniyeti
Hakkindaki Uluslararas: Sézlesme ve bunun eki olan Denizde Catismay1 Onleme Tiiziigii catmalari 6nlemeye iliskin
bulunmaktadir. 1972 yilinda Sézlesme’den miistakil yeni bir Denizde Catismay1 Onleme Tiiziigii kabul edilmistir.
Catmalar hakkinda 1910 Briiksel S6zlesmesi ¢atisma meydana geldikten sonra sorumlulukla ilgili hususlari diizenler.

14 Devletler, deniz iilkelerinin biiyiik bir boliimiinii olusturan karasularinda daha iist seviyede olan ve bitisik
bolgedeki yetkileri de kapsayan yetkileri zaten kullanabilmektedir.
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jeologlar, kryidan itibaren bu ortalama 135 metre derinlige kadar olan deniz yatagina kita
sahanlig1, bu derinlikten sonra olusan yamaca ise kita yamaci adin1 vermislerdir’s.

Kita Platformu 2 Kita Kenar Okyanus Platformu

<
+

Kiyi 1 Cizgisi

Derinlik (Km)

Abisal Bolge

 Okyanus Plakas

8|

Sekil 15: Cografyacilar ve Jeologlara Goére Kita Sahanligi (Kurumahmut ve Yayci, 2011: 133).

Kita sahanligini uluslararasi platforma ilk sokan ABD Bagkanlarindan Harry S. Truman’mn
Eyliil 1945 tarihli bildirgesi olmustur. Uluslararasi hukuka ise ilk kez 1958 tarihli Cenevre
Kita Sahanlig1 So6zlesmesi ile girmistir. S6zlesme’nin 1’inci maddesi kita sahanligini tanim-
larken iki Ol¢iit kullanmigtir.

+ Iki yiiz metre derinlik 6lgiitii,

+ Isletilebilir derinlik 6lgiitii,

BMDHS kita sahanligiin hukuki tanimini yaparken, derinlik 6l¢iitiinii bir tarafa birakip

genislik ol¢iitiinii kabul etmistir. S6zlesme’nin 76 nct maddesindeki bu genislik 6l¢iitii;

» Karasulari genisliginin 6l¢iilmesinde kullanilan esas hatlardan itibaren 200 deniz mili

olarak,

+ Kita kenarmin dis simirnin 200 deniz milinden 6teye uzanmasi halinde, karasulari genisli-

ginin dl¢iilmesinde kullanilan esas hatlardan itibaren 350 deniz milini asmayacak sekilde,

e 2500 metre es derinlik egrisinden itibaren 100 deniz milini asmayacak sekilde, tespit

edilmistir.

15 Cografyacilar ve jeologlara gore kita sahanligi Ek-6’dadir.



CIHAT YAYCI | 25

Kisaca ifade edersek, kita sahanligi kavramina hukuki bir nitelik kazandiran BMDHS ye
gore kita sahanligi; kiy1 esas hatlarindan itibaren 200 ile 350 deniz mili mesafeye kadar olan
deniz alanlarinin deniz yatagi ve toprak altini arastirma ve canli olmayan kaynaklarini isletme
hakkidir ( BMDHS, md. 76-85). Uluslararasi hukukun yerlesmis kurallar1 uyarinca, kryidas
devletlerin kendiliginden ve kuralin meriyetinden itibaren kita sahanligi hakki mevcuttur. Kita
sahanlig1 i¢in herhangi bir ilan miikellefiyeti yoktur. Bir bagka ifade ile kita sahanlig1 haklarmi
talep etmesine veya arastirma ve isletme faaliyetlerine girismesine gerek olmaksizin, kryidas
devletler bu haklar1 kendiliginden kazanir. Kita sahanliginda, kiy1 devletlerine agikca tanian
haklar sakli, agik denizler rejimi uygulanir. Kita sahanligi haklari, izerindeki su alanlar1 ve

hava sahasinin hukuki rejimini etkilemez (Toluner, 1996).

Duz ya da normal esas hatlar 2500 m derinlik +100 M
~ -

350 M

Kita
sahanligi

Kitasal kabuk
yamaci

Gokeli

Kita yamacinin dibi .~ Kayaligi

Oky anus tabani

¢6ke|ti|erin kalinhigr 1/100d

Sekil 16: Kita Sahanlig1 (Yayci, 2019:8)

1.16. Miinhasir Ekonomik Bélge (Exclusive Economic Zone)

Miinhasir Ekonomik Bolge kavrami, uluslararas1 hukuka BMDHS ile girmis olup, kara-
sularmin 6l¢iilmeye baglandigi esas hatlardan itibaren 200 mil genislikteki deniz alanlarinin
deniz yatag1 ve toprak alt1 ile lizerindeki sularin canli ve canli olmayan kaynaklarini arastirma
ve isletme hakkidir ( BMDHS, md. 55-75). Miinhasir ekonomik bdlgenin ilan miikellefiyeti
vardir. Kryidag devletin miinhasir ekonomik bdlge uygulamasi yapacagi deniz alaninin si-
nirlaria karar vermesi ve BMDHS nin 75’inci maddesinde belirtildigi sekilde, bu sinirlara
iliskin haritalar1 veya cografi koordinatlara iligkin listeleri uygun bir bi¢imde yayinlamasi ve

BM’ye deklare etmesi gerekmektedir.

BMDHS’nin 73’iincli maddesi geregince kiy1 devletinin, kendi miinhasir ekonomik bdl-
gesindeki canli kaynaklar1 arastirma, isletme, muhafaza etme ve yonetme ile ilgili egemen
haklarini nasil kullanacagini gosteren kanun ve diger ulusal diizenlemelerini yapmasi ve yii-

rirliige sokmasi uluslararasi bir ylikiimliliiktiir. S6zlesmeye uygun sekilde kabul edilecek
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kanun ve diizenlemelere riayeti saglamak i¢in yanagma, kontrol, tutuklama ve yargilamalar da
dahil olmak tizere gerekli tedbirler kiy1 devleti tarafindan alinabilecektir. Tutuklanan tekneler
ve miirettebati, makul bir kefalet veya diger bir teminatin verilmesi iizerine, derhal serbest
birakilacaktir. Balik¢ilik kanun ve diizenlemelerinin ihlal edilmesi durumunda kiy1 devleti,
So6zlesmenin belirledigi ¢erceve igerisinde kalarak diizenleyecegi cezai tedbirleri tatbik ede-
bilecektir. Kiy1 devletinin verecegi cezalar, ilgili devletlerce aksine yapilmig bir andlagma

olmadig takdirde hapis cezast veya herhangi bir cismani ceza seklinde olmayacaktir.

Denize kiyisi olsun veya olmasin, biitiin devletler miinhasir ekonomik bélgede agik deniz
serbestilerinden seyriisefer, ugma ve sualti kablolarini ve boru hatlarint déseme serbestilerini
BMDHS’nin ilgili hitkiimleri ¢ergevesinde kullanacaklardir (BMDHS md. 58).

Karadeniz gibi kapali ve Akdeniz gibi yar1 kapali denizlerde karsilikli kiyilar arasindaki
mesafenin 400 milden daha az olmasi nedeniyle, kita sahanliginin ve miinhasir ekonomik
bdlgenin genisligi de 200 milden daha az olacaktir. Karsilikli kiyilar arasindaki mesafe 400
milden az olan veya kiyilar1 yan yana olan devletler arasinda miinhasir ekonomik bélgenin
ve kita sahanliginin siirlandirilmasi hakga bir ¢6ziim bulmak iizere ikili veya ¢ok tarafli
andlagmalarla yapilir. Andlagma ile bir ¢dziim bulunamamasi durumunda uzlagsma, hakemlik

veya yargl yoluna gidilmektedir.

Ozetle; deniz yetki alanlari; i¢ sular, karasulari, bitisik bélge, miinhasir ekonomik bolge,
kita sahanlig1 ve agik denizlerden olugmaktadir. Devletin egemenligine tabi olan deniz yetki

alanlar1 i¢in ti¢ ayr1 hukuki rejim bulunmaktadir. Bunlar:
a) ic sular, karasular1 ve takimada sulari rejimi,
b) acik denizler rejimi,

¢) devletin belirli egemen haklara sahip oldugu bitisik bolge, kita sahanligi ve miinhasir

ekonomik bolgedir.
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Sekil 17: Deniz Yetki Alanlar1 ve Hava Sahas1 Sinirlar1 (Kurumahmut ve Yayci, 2011: 145).

Kita Sahanhgi ve Minhasir Ekonomik Bélge
| KARSILASTIRMA | KITA SAHANUIGI ___| MUNHASIR EKONOMIK BOLGE |

Sinir 200 Deniz Mili (350 DM) 200 Deniz Mili

Egemen Haklar Deniz tabani ve altindaki dogal Deniz tabani ve altindaki dogal
kaynaklarin aranmasi  ve kaynaklarin aranmasi  ve
isletilmesine yonelik egemen isletiimesine yonelik egemen
haklar. haklar + Su kiitlesindeki dogal

kaynaklarin ~ korunmasi  ve
isletiimesi + Enerji Uretimi
(Ruzgar, akinti, su vb.)

ilan gerekir mi? Hayir Evet
(ab initio-ipso facto)
Suni adalar, tesisler, yapilar < 7
Seyrisefer ve Ust Ugus 7 7
Serbestisi (Arama ve Sondaj Gemileri (Arama ve Sondaj Gemileri ile
Harig) Balikgi tekneleri harig)
Sahili Bulunmayan ve Cografi V4
Bakimdan Elverigsiz Devletlerin
Haklari

Sekil 18: Kita Sahanli1 ve Miinhasir Ekonomik Bolge Arasindaki Farkliliklar

1.17. Ac¢ik Denizler (High Seas)

Agik deniz; i¢ sular, karasulari, takimada devletlerinin takimada sular1 ve miinhasir ekono-
mik bolge disinda kalan ve higbir devletin {ilkesine ve egemenlik tasarrufuna dahil olmayan
deniz alanimi olusturmaktadir ( BMDHS, md. 86). A¢ik denizler iizerinde egemenlik iddialar1
gegersiz olup, higbir devlet agik denizin herhangi bir parcasini egemenligine tabi tutmaya

kalkamaz (BMDHS, md. 89). Acik denizden yalnizca su alaninin anlagilmasi gerektigi, ulus-
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lararasi deniz yatagi rejiminin ayrica diizenlenmesi nedeniyle de ortaya ¢ikmaktadir (Pazarci,
2009: 284).

1.17.1. Acik Deniz Serbestileri

Agik denizler, denize kiyisi olsun veya olmasin biitiin devletlerin esit kosullarda yarar-
lanmasina agiktir (ADS, md. 2; BMDHS, md. 87/1). Hem k1yis1 olan hem de kryis1 olmayan

devletler icin kabul edilen acik deniz serbestileri asagidaki basliklar altinda siralanmustir.
» Seyriisefer serbestisi,
* Agcik deniz iizerindeki hava sahasinda ugma serbestisi,
* Sualt1 kablo ve boru hatt1 doseme serbestisi,
* Suni adalar1 ve uluslararasi hukukun izin verdigi diger tesisleri insa etme serbestisi,
» Balik¢ilik ve canli kaynaklarin avlanmasi serbestisi,
* Bilimsel aragtirma serbestisi.
Acik denizler baris¢1 amaglar i¢in kullanilacaktir ( BMDHS, md. 88).
1.17.2. Bayrak Yasasi (Flag Law)

Denize kiyis1 olsun veya olmasin, her devlet kendi bayragini tasiyan gemileri agik denizde
seyriisefer ettirmek hakkina sahiptir ( ADS, md. 4; BMDHS, md. 90). Gemiler agik denizde
sadece bir devletin bayragi altinda seyredecekler ve miinhasiran bayrak devletinin yetkisine
tabi olacaklardir ( ADS, md. 6/1; BMDHS, md. 92/1). Her devlet; idari, teknik ve sosyal me-
seleler konusunda, bayragini tasiyan gemiler tizerindeki yargi yetkisini ve kontroliinii etkin
bir sekilde kullanacaktir ( BMDHS, md. 94). A¢ik denizin hicbir devletin egemenligine dahil
olmayan bir uluslararas: deniz alanini olusturmasi gergegi, bir devletin ulusal yetkisi altinda
bulunan gemilerin agik denizde seyrettikleri zaman, bayrak devletinin bir takim yetkilerini bu
alanda kullanmasi geregini ortadan kaldirmamaktadir. Gemilerde yonetsel ve yargisal yetkiler
bakimindan agik denizde herhangi bir bosluk dogmasinin sakincalar1 géz 6niinde tutularak,
her devletin kendi bayragini tasiyan gemiler iizerinde agik denizde de yetkili olmasi kabul
edilmektedir. Bu kurala bayrak yasasi ad1 verilmektedir. Bu yasa uyarinca agik denizde seyre-
den bir gemi tizerinde, ilke olarak, yalnizca uyrugunda bulundugu devletin, bayrak devletinin,

miinhasir egemen yetkileri gecerli olmaktadir (Pazarci, 2009: 285).

Tiim buraya kadar anlattigimiz hususlart su sekilde 6zetlemek miimkiindiir; devletlerin

denizler iizerindeki egemenlik sinirlarinin belirlenmesi, uluslararast deniz hukukunun konu
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basliklarindan biridir. Deniz hukukunun ise yillar igerisinde farkli evrelerden gecerek belir-
lendigi tarihi bir hakikattir. Deniz hukukuna yazil1 bir bigim vermek amaciyla yapilan 1930
Birlesmis Milletler La Haye Konferansi ve 1947 Birlesmis Milletler Uluslararast Hukuk Ko-
misyonu toplantilarinda genel bir ¢ergeve belirlenememistir. Konu ile ilgili ilk diizenleme;
1958 Birlesmis Milletler Birinci Deniz Hukuku Konferansi’nda yapilmistir. Bu konferans
sonunda imzalanan dort sdzlesmeden biri olan Cenevre Kita Sahanlig1 Sézlesmesi’nde kita
sahanlig1 kavrami, kiyrya bitisik 200 metre derinlige veya dogal kaynaklarin isletilebildigi,
bunun 6tesindeki bir derinlige kadar olan deniz yatagini ve deniz tabaninin altini ifade et-
mektedir (Toluner, 1996, 55-60). Karasulari konusunda devletler arasindaki fikir ayriliklart
1960 Birlesmis Milletler ikinci Deniz Hukuku Konferansinda da ortadan kaldirilamayinca,
1974 yilinda toplanan Ucgiincii Deniz Hukuku Konferansi sonucunda 10 Aralik 1982 tarihin-
de Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi (BMDHS) imzalanmistir. S6zlesmenin 3.
maddesinde devletlerin karasular1 genigligi, “her devlet karasularinin genisligini tespit etme
hakkina sahiptir, bu genislik isbu sézlesmeye gore tespit edilen esas hatlardan itibaren 12

deniz milini gecemez” seklinde belirtilmistir (Kurumahmut ve Yayci, 2011, s. 28).

Tiirkiye, 1982 BMDHS’nin 3. maddesinin degerlendirilmesinde ve is bu s6zlesmenin di-
ger maddelerinin de g6z 6niinde bulundurulmasinin gerekliligini savunmaktadir. Bu anlamda
Tiirkiye, sozlesmenin 15. ve 300. maddelerinde belirtilen; 6zel kosullar diginda bir kiy1 dev-
letinin kiyilar arasindaki esit uzaklik ¢izgisinden 6teye gegme hakki yoktur ve yer alan taraf
devletler, bu sdzlesmeye gore iistlenilen yiikiimliiliikleri iyi niyetle yerine getireceklerdir ve
bu soézlesmede taninmis olan haklari, yetkileri ve dzgiirliikleri, hakkin suistimalini tegkil et-
meyecek bir tarzda kullanacaklarina iliskin ifadelerine, karasulari genisliginin saptanmasinda
kiy1 devletine takdir hakki verilerek bir egemenlik yetkisi taninmasina karst ¢ikmaktadir. Bu
nedenlerden dolay: Tiirkiye, 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konferansi boyunca
karasular1 hususunda genel olarak uygulanabilecek bir kuralin bulunmadigini dile getirmis
ve sozlesmeye taraf olmamigtir. Tiirkiye, konferans siiresi boyunca ve antlagmanin basindan
itibaren bu maddeye kars1 geldiginden dolay1 uluslararasi hukuka gore “Israrli itiraze1” (Per-

sistent Objector) statiistinde bulunmaktadir (Basdemir, 2007).

Belirtilen s6zlesmenin uluslararasi deniz hukuku literatiiriine kattig1 en dnemli husus ise
deniz yetki alanlarinin belirlenmesinde “Miinhasir Ekonomik Bélge (MEB)” kavramini orta-
ya koymasidir. Boylece, deniz yetki alanlari sinirlandirilmasinda karasular ve kita sahanlig
yeterli goriillmeyerek MEB’in de deniz hukukuna dahil edilmesi saglanmistir. Bu anlamda
1982 BMDHS’de belirtildigi tizere MEB kavrami; Karasularinin 6lglilmeye baslandigi esas

hatlardan itibaren 200 deniz mili genislikteki deniz alanlarinin, deniz yatagi ve toprak alti ile
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iizerindeki sularmn, canli ve canli olmayan kaynaklar tizerinde kiy1 devletlerine bazi ekonomik

haklarin taninmasini 6ngérmektedir (Yayct, 2019a, s. 10).

Uluslararasi hukukta, devletlerin miinhasir ekonomik boélgelerini ilan etme miikellefiyeti
bulunmaktadir. Kiyidas devletin miinhasir ekonomik bélge uygulamasi yapacagi deniz alanla-
rinin sinirlarina karar vermesi ve BMDHS nin 75. maddesinde belirtildigi sekilde, bu sinirlara
iligkin haritalart ve cografi koordinatlara iligkin listeleri uygun bir sekilde yayinlamasi ve
BM’ye deklare etmesi gerekmektedir. Boylece biitiin devletler, bir devletin ilan etmis oldugu
miinhasir ekonomik bolgesinde agik deniz serbestilerinden seyriisefer, ugus, sualti kablolarint
ve boru hatlarint déseme serbestilerini BMDHS "nin ilgili hiikiimleri ¢er¢evesinde kullanabi-
lecektir (BM Deniz Hukuku, 1982)'¢. S6zlesme, karsilikli kiyilar1 arasinda mesafe 400 deniz
milinden az olan veya kiyilar1 yan yana olan devletler arasinda miinhasir ekonomik bdlgenin
ve kita sahanliginin sinirlandirilmasinin “hakkaniyet prensibi ’ne uygun olarak yapilmasinin
gerekliligini ifade etmektedir (BM Deniz Hukuku, 1982)".

16 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi madde 58:
“1. Miinhasir ekonomik bolgede, sahili bulunsun veya bulunmasin, biitiin devletler, isbu s6zlesmenin ilgili
hiikiimlerinde Ongoriilen sartlar igerisinde, 87. maddede sozkonusu olan seyriisefer serbestligi ile ugus
serbestliginden ve denizalti kablolar1 ve petrol borulart doseme serbestliginden; keza, bu serbestliklerin
kullanimina iliskin olarak, ozellikle gemilerin, ugaklarin ve denizalti kablolari ve petrol borularinin
isletilmesinde, denizin uluslararasi diger yasal amaglarla kullanilmasi serbestliginden isbu s6zlesmenin diger
hiikiimleri ile bagdasir bir sekilde yararlanirlar.
2. 88, ila 115. maddeler ve ilgili diger uluslararasi hukuk kurallari igbu kisma aykirt olmadig: 6lgiide miinhasir
ekonomik bolgeye de uygulanir.
3. Miinhasir ekonomik bolgede devletler, isbu s6zlesme uyarinca haklarini kullanirken ve yiikiimliiliiklerini
yerine getirirken, sahildar devletin haklarini ve yiikiimliilikklerini gerektigi sekilde goz dniinde bulunduracaklar
ve sahildar devletin isbu kisim ve diger uluslararasi hukuk kurallari uyarinca kabul ettigi kanun ve kurallar, isbu
sozlesme ile bagdasir oldugu dlgiide, riayet edeceklerdir.”

17 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi madde 74:
“1. Sahilleri bitisik veya kars1 karstya bulunan devletler arasinda miinhasir ekonomik bélgenin sinirlandirilmasi,
hakkaniyete uygun bir ¢dzliime ulagsmak amaciyla, Uluslararas1 Adalet Divani Statiisiiniin 38. maddesinde
belirtildigi sekilde uluslararasi hukuka uygun olarak anlasma ile yapilacaktir.
2. Uygun bir siire igerisinde bir anlagmaya varamadiklari takdirde ilgili devletler XV. kisimda 6ngoriilen usullere
basvuracaklardir.
3.1. paragrafta ongoriilen anlasma akdedilinceye kadar ilgili devletler, anlayis ve isbirligi ruhu igerisinde, pratik
¢ozlim getiren gegici diizenlemelere girismek ve bu gecis siiresi igerisinde nihai anlagmanin akdini tehlikeye
diistirmemek veya engellememek i¢in ellerinden gelen gayreti gostereceklerdir. Gegici diizenlemeler, nihai
smirlandirmaya halel getirmeyecektir.
4. 1lgili devletler arasinda yiiriirliikte olan bir anlasma varsa, miinhasir ekonomik bolgenin sirlandirilmasina
iliskin sorunlar bu anlasmaya uygun olarak ¢oziimlenecektir.”
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1.18. Cevre Denizlerimizde Mevcut Durum ve Tiirkiye’nin Uygulamalar
1.18.1. Karadeniz
Karadeniz’e kiyidas tiim devletler karasularini 12 deniz mili olarak uygulamaktadir.

Tiirkiye’nin karasularinin genisligi Lozan Baris Andlagmasi’ndan baslayarak 1964 yilina
kadar 3 deniz mili olmustur. 1964 tarihli Karasulart Kanunu'® ile karasularimizin genisligi
6 deniz mili olarak belirlenmistir. 6 milden daha fazla bir genislik esas1 fiili miitekabiliyet
sartina baglanmistir. Anilan kanun neticesinde karasularimiz Adalar (Ege) Denizi’nde 6 mil,
Karadeniz ve Akdeniz’de diger kryidag devletlerin durumlar1 géz oniinde tutularak, 12 mil
olarak uygulanmistir. 1964 tarihli kanun, 1982 tarih ve 2674 sayili Karasular1 Kanunu'® ile
yiiriirliikten kaldirilmistir. Bahse konu kanunun 1’inci maddesi; Tiirk karasularinin genisligi
6 deniz milidir hilkmiinti getirmis ve belirli denizler i¢in, o denizlerle ilgili biitiin 6zellikleri
ve durumlart g6z oniinde bulundurmak ve hakkaniyet ilkesine uygun olmak sartiyla, 6 deniz
mili tizerinde karasular1 genisligi tespit etmek lizere Bakanlar Kurulu’nu yetkili kilmistir.
Bu yetkiyi kullanan Bakanlar Kurulu, 29 Mayis 1982 tarih ve 8/4742 sayili karariyla®; 2674
sayili Karasular1 Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden 6nce karasularinin genisligi ile ilgili
olarak Karadeniz’de ve Akdeniz’de mevcut olan durumun siirdiiriilmesini, baska bir deyisle

bu deniz alanlarinda karasularmin 12 deniz mili olarak kalmasini kabul etmistir.

Karadeniz’de karasularimizin 12 deniz mili oldugu hususu, konuyla ilgili olmayan tek bir
diizenlemede, 18 Mart 1981 tarihli ve 8/2624 sayili Kararnamenin?' ekinde 1’inci maddenin
sonunda parantez i¢erisinde tamamlayici bir bilgi olarak yer almaktadir. Bununla birlikte, Ttir-
kiye-Giircistan deniz yan sinirmi1 belirleyen ve dagilan SSCB ile yapilmis olan Tarif Protokolii
ile Tiirkiye-Bulgaristan deniz yan smirini1 da diizenleyen 4 Aralik 1997 tarihli andlasmada;
karasularimin 12 deniz mili oldugu temelinden hareket edilmis, karasulari yan sinirlari 12
deniz mili olarak belirlenmistir. Birlesmis Milletler kaynaklarinda, Tiirkiye’nin Karadeniz’de
karasular1 12 deniz mili olarak gosterilmektedir (BM, http://www.un.org/Depts/los/referen-
ce_files/status2010.pdf).

Karadeniz’de kita sahanligi ve MEB konusunda mevcut durumumuz ise tarihsel olarak

su sekilde 6zetlenebilir.

18 R.G., 24 Mayis 1964, S. 11711.
19 R.G., 29 Mayis 1982, S. 17708.
20 R.G., 29 Mayis 1982, S. 17708 miikerrer.
21 R.G., 30 Mayis 1981, S. 17355.


http://www.un.org/Depts/los/reference_files/status2010.pdf
http://www.un.org/Depts/los/reference_files/status2010.pdf
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Dagilan SSCB ile 23 Haziran 1978 tarihinde imzalanan siirlandirma andlagmasi ile Ka-
radeniz’de iki devlet arasinda kita sahanligi siir1 ¢izilmistir’>. Mektup teatisi yoluyla kita
sahanlig1 sinirinin iki devlet arasinda miinhasir ekonomik bdlge sinirt olarak kabulii uygun go-
rlilmis ve anlagmaya varilmistir®. Bunun tizerine Tiirkiye, 5 Aralik 1986 tarihli ve 86/11264

sayili kararname ile Karadeniz’de miinhasir ekonomik bdlge ilan etmistir.

Karadeniz’de Tiirkiye Cumhuriyeti ile SSCB Karasular1 Arasindaki Tiirk-Sovyet Deniz
Hudut Hattinin Gegisine Ait Tarif Protokolii ile karada belirlenen bir noktadan (Sarp sinir
kapisindaki eski fener kulesi), 290 derece istikametinde, 12.96 millik** bir hat, deniz yan sinir1
olarak belirlenmistir?. Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda 4 Aralik 1997 tarihinde imzalanan
andlagma ile iki devlet arasinda deniz yan siniri ile kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik
bolge sinir1 belirlenmistir®®. Ek—7 olarak sunulan haritada da goriilecegi lizere Karadeniz’in
yaklagik yarisi Tiirkiye’nin karasulari, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolgesi olarak
tescil edilmistir. Tiirkiye, Ukrayna, Romanya ve Bulgaristan arasinda nihai olarak ¢6ziimle-
necek olan ve haritada daire ile gosterilen kiigiik bir bolge disinda Karadeniz’de deniz yetki
alanlari sinirlandirilmasi Tiirkiye bakimindan tamamlanmistir?’. Haritada gosterilen daire ise
isaret edilen alanda yapilacak sinirlandirmanin, Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarinin sinirlarini
degistirmeyecegini; sadece Romanya, Ukrayna ve Bulgaristan’in sinirlarinin belirlenmesinden

sonra kesinlesecegini ifade etmek i¢in kullanilmistir.

22 Andlagsma metni i¢in bkz. R. G., 20 Ocak 1981, S. 17226.
23 Bakanlar Kurulu’nun 7 Subat 1987 tarih ve 87/11510 sayili Karari.

24 Eski fener kulesinin andlasmanin yapildigi tarihte sularin en fazla ¢ekildigi kiy1 hattindan 0.96 mil kadar iceride
olmasi nedeniyle karasularinin yan sinir uzunlugu 12 mil+0.96 mil= 12.96 mil olarak tespit edilmistir. Bolgenin
ziyaret edilmesi durumunda eski fener kulesi ve mevkii goriilebilecektir.

25 Bakanlar Kurulu’nun 3 Mayis 1982 tarih ve 8/4696 sayili Karari ile Tarif Protokolii Tiirkiye tarafinca
onaylanmigtir.

26 Andlasma metni i¢in bkz. R. G., 21 Temmuz 1998, S. 23409.

27 Ek-7 olarak sunulan haritada da goriilecegi iizere; Dagilan SSCB ile yapilan sinirlandirma andlasmasida 12
ve 13’iincii koordinatlart birlestiren hat, Bulgaristan ile yapilan andlasmada ise 9 ve 10’uncu koordinatlar:
birlestiren hat, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge sinirlar olarak kararlastirilmisti. Bulgaristan’m
13’{incii koordinata herhangi bir itirazi1 olmamis olup 4 Aralik 1997 andlasmasinda bu koordinat 10’uncu
koordinat olarak tanimlanmistir. Bugiin itibariyle Romanya ve Ukrayna’nin herhangi bir itirazi olmadig:
takdirde; 9, 10 (13) ve 12 numarali koordinatlar birlestiren hat smir olarak kesinlik kazanmis olacaktir.
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Harita 2: Karadeniz’de Tiirkiye’nin Deniz Yetki Alanlar1 (Kurumahmut ve Yayci, 2011: 134).

1.18.2. Adalar (Ege) Denizi

Adalar (Ege) Denizi’ndekiler de dahil olmak tizere Tirkiye ile Yunanistan’in yasamsal
¢ikarlarint birbirine uyumlu hale getirerek her iki devlet arasinda siyasi ve askeri bir denge
kurulmasii amaglayan Lozan Baris Andlagmasi, Adalar (Ege) Denizi’nin hukuki statiistinii
belirleyen temel uluslararasi diizenlemedir. Lozan Baris Andlasmasi’na gore Adalar (Ege)
Denizi’nde karasulari 3 mil olarak 6ng6riilmiis idi. Ancak Adalar (Ege) Denizi’nde Yunanistan
1936’dan itibaren karasularini 6 mile tek tarafli olarak ¢ikarmis ve Lozan ile tesis edilmis
dengeyi tek tarafli olarak bozmustur. Tiirkiye ise 1964°te aldig1 karar ile beri karasularini 6
mil olarak uygulamaktadir®®. Birlesmis Milletler kaynaklarinda Tiirkiye nin ve Yunanistan’in
Adalar (Ege) Denizi’ndeki karasulari 6 deniz mili olarak gosterilmektedir (BM, http://www.
un.org/Depts/los/reference_files/status2010.pdf). Adalar (Ege) Denizi’nde karasular1 digin-
daki deniz alanlari agik deniz statiisiindedir. Bu denizde karasulari disinda herhangi bir deniz

yetki alan1 belirlenmemistir.

28 Tiirkiye'nin karasular1 genisligi; Lozan Baris Antlasmasi’ndan baslayarak, 1964 yilina kadar 3 deniz
mili olmustur. 24 Mayis 1964 tarihli Karasular1 Kanunu ile karasularimizin genisligi 6 deniz mili olarak
belirlenmistir (Karasular1 Kanunu, 1964). 6 deniz milinden daha fazla bir genislik esas1, ‘fiili miitekabiliyet”
sartina baglanmistir.
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Harita 3: Adalar Denizi 6 mil Karasular1 Haritasi.

Karmagik teknik ve hukuki problemleri igeren ve ¢éziim arayiglart devam eden ¢ok sayida
anlagmazlik bulunan Adalar (Ege) Denizi’ndeki durumu 6zetleyen bir tablo asagida sunul-

mustur.
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EGE DENIZI'NDE TURK-YUNAN SORUNLARI

SORUN
OLARAK
S.NU | NITELIGI SORUNLAR ALT SORUNLARI KABUL EDEN
DEVLET
1 Temel Egemenligi Devredilmemis - Her Iki Devist
Sorun Adalar
2 Karasular Yan Sinirinin Her Iki Deviet
Beliflenmesi
Karasulari Sorunu — —
3 Karasularimin G Milin Turkiye
Uzerinde Genisletilmesi
4 Yan Sinirin Belirlenmesi Her Iki Deviet
5 Kita Sahanh@ (ve Munhasir Glney Sinirinin Her ki Deviet
Ana Ekonomik Bélge) Sorunu Belifenmesi
Sorunlar =
8 Sinirlandirma Sorunu Her lki Deviet
7 Yunanistan'in 10 Millik Turkiye
Hava Sahasi Sorunlar Hava Sahasi |ddialari
-] FIR {(Ugus Bilgi Bolgesi) Turkiye
9 Gayri Askeri Statldeki Adalarin - Turkiye
Silahlandinimas
10 : SAR (Arama ve Kurtarma) = Turkiye
Diger Sahalarinin Sinirlandinimasi
Sorunlar

Sekil 19: Adalar Denizi’nde Tiirk-Yunan Sorunlari ( Kurumahmut ve Yayct, 2011: 135).

Ozellikle Egemenligi Andlasmalarla Yunanistan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve Ka-
yaliklar (EGAYDAAK) konusunu Yunanistan her ne kadar sorun olarak kabul etmedigini
soylese de, Yunanistan Digisleri Bakanligi sitesinde yer alan bilgilendirmeler ve Yunanli yet-
kililerin konu tizerindeki sdylemleri EGAYDAAK sorununun varligimin Yunanistan tarafindan

da kabul edildigini gostermektedir.

EGAYDAAK konusunu agikliga kavugmadan Adalar Denizi’nde deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasina dair hi¢bir husus konusulamaz. Adalar Denizi’nde temel sorun EGAY-
DAAK konusudur.

1.18.3. Dogu Akdeniz

Dogu Akdeniz’e iliskin karasulart uygulamamizi kisa bir genel karasular1 uygulamamiza

iligkin tarihsel perspektif ile 6zetleyelim.

1964 yilindaki kanuna gore karasularimiz; Adalar (Ege) Denizi’nde 6 deniz mili, Kara-
deniz ve Akdeniz’de diger kiyidas devletlerin tutumuna bagl olarak 12 deniz mili olarak
uygulanmistir (Akdeniz’de ise Kemer Burnu’ndan gegen arza kadar 6 deniz mili, bu hattin
dogusunda ise 12 deniz mili karasuyu uygulamasi yapilmaktadir). 1964 yilinda yiiriirliige

giren kanun, 1982 yilinda yirirliikten kaldirilmistir. Yeni Karasulari Kanunu’nun 1. mad-
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desinde “Tiirk karasularinin genisligi 6 deniz milidir” hitkkmii ile “belirli denizler icin, o de-
nizlerle ilgili biitiin ozellikleri ve durumlar: goz éniinde bulundurmak ve hakkaniyet ilkesine
uygun olmak sartiyla, 6 deniz mili iizerinde karasular: genisligi tespiti iizerine” Bakanlar
Kurulu’na yetki verilmistir (Karasular1 Kanunu, 1982). Bakanlar Kurulu’nun 29 May1s 1982
tarihli ve 8/4742 sayili karariyla, 1982 Karasular1 Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden 6nce
karasularmin genisligi ile ilgili olarak, Karadeniz’de ve Akdeniz’de mevcut olan durumun
stirdiirtilmesi, bir baska ifadeyle bu deniz alanlarinda karasularinin 12 deniz mili olarak kal-

mast kabul edilmistir.

Karasular1 uygulamamiza degindikten sonra, simdi de Dogu Akdeniz’de kita sahanlig1 ve

MEB haklarimiza iliskin tutumumuzu ve durumumuzu dzetleyelim.

[k kez 2 Mart 2004 tarihinde, Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan BM’ye verilen nota ile
Tiirkiye’nin 032 16 18 D boylaminin batisinda egemen Haklar1 oldugunu ortaya koyulmustur.

Ardindan, 21 Eyliil 2011 tarihinde KKTC ile kita sahanlig1 sinirlandirma antlasmasi imza-
lanmis, miiteakiben KKTC Bakanlar Kurulu tarafindan 22 Eyliil 2011 tarihinde TPAO’ya

hidrokarbon isletme ruhsati verilmistir.

|lhbh:':>‘ e

Harita 4: Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ve KKTC Tarafindan TPAO’ya Verilen Ruhsat Alanlari.

12 Mart 2013 tarihinde BM’ye verilen nota ile 32 16 18 D boylaminda baglayan ve Mi-
sir-Tiirkiye kiyilari arasinda kalan alanin Tiirk kita sahanlig1 oldugu, Tiirk kita sahanliginin
bat1 sinirinin ise 028D boylami arasinda kalan alanda ilgili tilkeler arasinda yapilacak bir

anlasma ile belirlenecegi deklare edilmistir.
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27 Kasim 2019 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Ulusal Mutabakat
Devleti Hiikiimeti arasinda “Akdeniz’deki Deniz Yetki Alanlarmmn Sinirlandirilmasina Ilis-
kin Mutabakat Muhtiras1” (ytrirlik: 8 Aralik 2019; tescil no: 56119; tescil tarih: 11 Aralik
2019) imzalanmig, bu Mutabakat Muhtirast daha sonra BM’de yayimlanmigtir. Miiteakiben,
18 Mart 2020 tarihinde (A/74/757) BM’ye verilen nota ile Tiirkiye-Libya Deniz Yetki Alanlari
Smirlandirma Andlagmasi’ni igerecek sekilde ve Tiirkiye-Misir kita sahanligi ortay hattini

gosterecek sekilde bir harita tevdi edilmigtir.
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Harita 5: 18 Mart 2020 tarihinde (A/74/757) BM’ye verilen nota ile birlikte sunulan Dogu
Akdeniz’de Tiirkiye nin Kita Sahanligini Gosterir Harita

Sonrasinda ise BM Daimi Temsilciligini tarafindan BM’ye verilen 2 Temmuz 2020 tarihli

mektup ile Tiirk kita sahanlig igindeki sondaj faaliyetlerimizin kararlilikla devam edecegi
vurgulanmigtir.

Sonug olarak 6zetle; Tiirkiye Cumhuriyeti, uluslararas: hukuktan kaynaklanan hak ve
menfaatlerine sahip olmak i¢in denizler lizerindeki egemenlik ve miinhasir ekonomik haklari-

nin sinirlarini ortaya koyan deniz yetki alanlarini ilan etmis veya 6ngdriilen kisimlarini belirle-
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mistir®. 1982 tarihli BMDHS, kiy1 devletlerinin hakkaniyet ilkesine uygun olarak deniz yetki
alanlarini belirleyebilmesine olanak vermektedir. Kiy1 devletleri; “hakkaniyet” prensibinin

yant sira “orantililik”, “kapatmama’ ve “cografyann iistiinliigii” gibi uluslararasi hukukun

diger prensiplerine uygun olarak deniz yetki alanlarini belirleyebilmektedir.

Tiirkiye’nin 1982 BMDHS’yi imzalamamasi gerekge gosterilerek deniz yetki alanlarini
1982 BMDHS esaslarina gore belirlemeyecegi iizerine birtakim tartismalar yapilmaktadir.

Ancak su hususlar1 bu noktada vurgulamak yerinde olacaktir.

- 1982 BMDHS’de Tiirkiye nin 1srarli itirazct oldugu kurallar, bu s6zlesme teamdil hu-

kuku haline gelse bile Tiirkiye’ye uygulanmayacaktir.

- Bu gercevede Tiirkiye, 1982 BMDHS’de 1srarli itirazc1 olmadig1 diger tiim kurallari

da teamiil hukuku olarak kabul ederek uygulamaktadir.

- Tirkiye, BMDHS nin diger maddelerine ve kendisinin taraf oldugu antlagsmalar ile
sozlesmelere uygun olarak, deniz yetki alanlarini uluslararast hukukun gerektirdigi

sekilde ilan edebilir.

Simdi ¢evre denizlerimizdeki durumu daha detaylica her deniz 6zelinde kuzeyden giineye

olmak kaydryla Karadeniz’den baslayarak sirasiyla miiteakip boliimlerde inceleyelim.

29 Tirkiye, 5 Aralik 1986 tarihinde 86/11264 sayili Bakanlar Kurulu Kararnamesi ile Karadeniz’de MEB ilan
etmistir. Mavi Vatan Haritasi ile Adalar (Ege) Denizi’nde ve Dogu Akdeniz’de ilan edilmesi 6ngoriilen deniz
yetki alanlar1 smirlar belirlenmistir.
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2. Karadeniz

Karadeniz yaklagik 420.000 km?’lik yiizol¢iimii ile kapali bir denizdir. Diger denizlerle
baglantist; Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 iizerinden Akdeniz’e, Tuna Nehri ile de Baltik
Denizi’ne bulunmaktadir. Kapali bir deniz olmasi ve 6zellikle Tuna nehri tizerinden, Kuzey
Avrupa’dan gelen sanayi atiklar1 nedeniyle deniz sathinin yaklasik 100 metre altindan itiba-
ren derinlikte biyolojik yasam sona ermistir. Bu deniz katmanindaki hidrojen siilfiir tabakast
zamana bagli olarak satha yaklagmakta, kirliligi artirmaktadir. Kiyidas iilkeler giineyde Tiir-

kiye’den itibaren, Giircistan, Rusya Federasyonu (RF), Ukrayna, Romanya ve Bulgaristan’dur.

Karadeniz Bélgesi bes asirdan bu yana Osmanli Imparatorlugu (sonra Tiirkiye) ile Rus
Imparatorlugu arasinda egemenlik ve niifuz gekismelerine sahne olmus, bu baglamda Tiirk
Bogazlari tizerinde kontrol tesis ederek giineyden, sicak denizlere ulagsmay1 amaglayan Rusya

acisindan 6nemini daima korumustur.

Orta Cag ve daha 6ncesinde, miicavir iilkelerin ticaret ve kiiltiirel yakinlagmalari ile bol-
geye has bir kiiltiiriin (Karadeniz Kiiltiirii) olustugu agik kaynaklarda ifade edilmektedir. Bu
onem, bolgenin bilahare Ipek Yolu iizerinde énemli bir koprii teskil etmesi ile devam etmistir.
McKinder’in Avrasya’y1 tarihin kalpgahi ve diinyanin jeopolitik merkezi olarak tarif eden

jeopolitik degerlendirmesi*®, Karadeniz’i de jeopolitik agidan 6nemli bir yere oturtmaktadir.

Rus ve Osmanli Devletlerinin Karadeniz tizerindeki tarihi stratejik ¢ekigmesi, 1950-1990
yillar1 arasinda Soguk Savas doneminde de devam etmis, bu donemde Tiirkiye, NATO ittifa-
kinin giiney kanadinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligini (SSCB) kontrol etmede kritik
bir rol iistlenmistir. Bu donemdeki ¢ekigme yine ayni merkezde cereyan etmistir: SSCB, Tiirk
Bogazlari tizerinden Akdeniz’e rahatga ¢ikis saglamaya ¢abalarken, kendisine rakip olan Bat1
Blokunun Karadeniz’e girmek suretiyle giineyden tehdit yaratmasini 6nlemeyi hedeflemis-
tir. 1923 tarihli Lozan Anlasmasinda Tiirk Bogazlarinin kontrolii i¢in getirilen Uluslararasi
Komisyon Rejimi, 1936 tarihli Montrd Bogazlar S6zlesmesi ile degistirilirken, Rusya’nin bu
beklentilerine de bir dl¢iide cevap verilmistir. Esasen Rusya’nin giivenlik kaygilarini gdzeten
harp gemilerine yonelik kisitlayici hiikiimleri ile Montrd Bogazlar S6zlesmesi halen yiiriir-

ligilinii korumaktadir.

Soguk Savagin sona ermesini takip eden déonemde, 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren
Kafkaslar ve Hazar Havzasinda bagimsizligini kazanan yeni devletlerin sahip oldugu petrol

ve dogal gaz kaynaklari, Karadeniz’in jeopolitiginde 6nemli degisiklikler yaratmistir.

30 Halford John Mackinder, “The geographical pivot of history.” Royal Geographical Society, (1904); Halford John
Mackinder, Democratic ideals and reality, A study in the politics of reconstructions. Constable and Company
Ltd. London, (1919).
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Bugiin Karadeniz, Azerbaycan, Kazakistan ve Tiirkmenistan’da bulunan petrol ve dogal
gazin Avrupali tilkelere ulastirilmasi igin stratejik bir glizergah olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
ulastirmanin, ayrica, RF’nin kontroliine tabi olmadan yapilmasi ihtiyac1 Karadeniz’i (Tiirkiye
topraklari ile birlikte) daha kritik bir hale getirmektedir. Hazar Havzasindan, Karadeniz’in
dogu sahillerindeki; Novorosisk ve Supsa’ya gelen dnemli miktardaki petrol gemilere yiikle-
nerek Tiirk Bogazlari iizerinden Akdeniz’e ¢ikis yapabilmektedir. Siyasi ve ticari uzlagmalara
bagli olarak, Kafkaslardan gelen petroliin; Ukrayna’nin Odessa, Romanya’nin Kdstence, Bul-
garistan’in Burgaz ve Tirkiye’nin Samsun Limanlarina da tasinmasi, bu limanlardan uzanan

boru hatlar1 ile Batil1 pazarlara ulastiritlmas: miimkiin olabilecektir.

Tiim bu giizergahlar Karadeniz’de petrol ulastirmasinin bugiin ulastigi hacmi ve gelecek
yillardaki biiylime potansiyelini agik¢a gdstermektedir. Bolgeden tasinacak petrole ihtiyag
duyan tiiketici iilkeler ve petrol piyasalarinda belirleyici olan kiiresel aktorler kaginilmaz
olarak Karadeniz’de ortaya ¢ikan bu enerji koridorunun giivenligi iizerinde hassasiyet gos-

termektedirler.

Karadeniz’in kiiresel jeopolitik agisindan 6nemi, sadece bu bdlgeden isleyen enerji tasi-
maciligi ile ilgili degildir. Bolge esas itibariyle, ABD ile eski SSCB’nin mirasgist durumunda

olan RF arasindaki kiiresel rekabetin de ¢atisma alanlarindan birisi durumundadir.
2.1. Cografi Ozellikler

Karadeniz, alt1 iilkeye kiy1s1 olan bir denizdir. Istanbul Bogazi ile Marmara Denizi’ne,
Kerg¢ Bogazi ile de Azak Denizi’ne baglantilidir. Karadeniz’in en derin bdlgesi, 2.206 metre
ile Tiirkiye’nin inebolu aciklari civarindadir. Ortalama derinligi ise 1.300 metredir. Yiizol-
¢limii, 36.875 km?*’lik Azak Denizi ile birlikte 459.064 km*’dir. Dogu-Bat1 yoniinde en ug
noktalar arasindaki uzaklik 1.149 km, Kuzey-Giiney yoniinde en fazla genislik ise 611 km’dir.
Karadeniz’in en dar kesiti olan inceburun (Sinop) ile Yalta kiyilar1 arasindaki mesafe 250
km’dir. En genis yeri ise Istanbul Bogazi’nin Karadeniz girisi ile Dinyeper Irmagi’nin agiz

kismi arasindadir.
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Harita 6: Karadeniz Boyut Bilgileri.

Azak Denizi dahil Karadeniz’in toplam kiy1 uzunlugu 4.869 km’dir. Bu kiy1 uzunlugunun
3.456 kilometresini Ukrayna (1.756 km, %36,1) ve Tirkiye’nin (1.701 km, %34,9) kiyilari
olusturmaktadir. Diger iilkelerin kiy1 uzunluklari ise sdyledir: Rusya 421 km, Bulgaristan 414
km, Giircistan 322 km, Romanya 256 km.

A,

UKRAYNA 1756 km RUSYA 421 km

GURCISTAN 222 km
TURKIYE 1701 km

<
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Harita 7: Karadeniz’e Kiyidas Devletlerin Kiy1 Uzunluklarmi Gosterir Harita®’.

31 DzXK.K.ig1 Seyir Hidrografi ve Osinografi Dairesi Baskanlig1 haritalarindan istifade edilmistir.
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2.2. Tarihsel Siirec

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin selefi olan Osmanli Devleti 1453 yilinda Istanbul’u 1475 yilinda
Kirim’1 fethetmis ve 1484 yilinda Karadeniz’in bir Osmanli i¢ denizi durumuna gelmesinden
sonra, bogazlar ve biitlin kryilar1 ile Karadeniz, Tirklerin egemenligine girmis oldu. Boyle-
ce, bogazlardan gecis ve Karadeniz’deki deniz ulagimina ait biitiin kararlar, higbir sinirlama

olmaksizin, Osmanli imparatorlugu tarafindan tek basina alinmaktaydi.

.
-H.-

Harita 8: Tiirk Bogazlar1 ve Marmara Denizi.

Bu statii Osmanli Imparatorlugu ile Rusya arasinda 1774’de akdedilen Kiiciik Kaynarca

Antlagsmasina kadar devam etti.

Bu andlasma ile Rus ticaret gemilerine bogazlardan serbest gegis hakki taninmisti.
Kisaca belirtmek gerekirse, 1774’e kadar olan devreyi, Osmanli Imparatorlugunun “mut-
lak egemenlik devresi” veya “ulusal yetki devresi” olarak nitelemek yerinde olacaktir. 1792
Yas Antlagsmasi, Osmanli’nin Karadeniz’deki etkinligini azaltmis ve Kirim’in kaybina sebep
olmustur. 1774 sonras1 donemde Karadeniz’deki mutlak Tiirk hakimiyeti, Osmanli Devleti
tarafindan eski donemlerdeki gibi saglanamamistir. 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagmasindan,
bogazlarin ¢ok tarafli antlasmalara konu oldugu 1840 yilina kadar, gegis rejimi ikili antlasma-
larla belirlenmeye galisilmustir. 19. yiizy1lda Karadeniz, Rusya’dan sonra Ingiltere ve Fransa

basta olmak iizere diger Avrupa devletlerinin ticaret gemilerine de agilmistir.

Bu devrede aktorler, bir tarafta Osmanli Imparatorlugu, diger tarafta ise Rusya veya in-

giltere olmustur.
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1841 yilinda yapilan “Akdeniz ve Karadeniz Bogazlari Hakkinda Londra S6zlesmesi” ile
bogazlarn statiisti uluslararasi bir nitelik kazanmis, daha sonra da biiyiik devletler, 6zellikle
Ingiltere ve Rusya arasindaki rekabete gore gesitli formiillerle, anlagmalara baglanmistir. 1841

Londra Bogazlar Sozlesmesi ile kurulan rejim I. Diinya savagina kadar uygulanmuistir.

Tiirk Bogazlari, 1774 Kiiciik Kaynarca Antlasmasindan giiniimiize kadar, 225 yildir, za-
man zaman Tirkiye’ye yoneltilen tehditlerin baslica kaynagini olustururken, genellikle de

Tiirkiye’nin jeopolitik ve jeostratejik dnemini artirici bir koz olmustur

Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra 1923 Lozan Baris Antlasmasi’na ek olan Lo-
zan Bogazlar Sozlesmesi ile Bogazlar Komisyonu kurulmustur. Daha sonra, 1936 Montrd
Bogazlar Sozlesmesi ile Bogazlarda gegisler konusunda Tiirk hakimiyeti (yetki ve inisiyatif

bakimindan) biiyiik oranda Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan yeniden tesis edilmistir.

Karadeniz’de Tiirk ve Sovyet karasulari arasindaki deniz hudut hatti, 17 Nisan 1973 tarihli
Tiirkiye Cumbhuriyeti Hiikiimeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi (SSCB) Hiikiimeti
Arasindaki Protokol ile tespit edilmistir. Karadeniz’de kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik
bolge, Tiirkiye ile sahildar devletler arasinda yapilan antlasmalarla olusturularak Tiirk deniz
yetki alanlarinin Karadeniz kismi belirlenmistir. Bu ¢ergevede, Karadeniz’de Kita Sahanli-
ginin Siirlandirilmasina Dair Antlagsma, 23 Haziran 1978 tarihinde SSCB ile imzalanmugtir.
Tiirkiye, 5 Aralik 1986 tarihli ve 86/11264 sayili Kararname ile Karadeniz’de miinhasir eko-
nomik bolge ilan etmistir. Miiteakiben, Tiirkiye ve SSCB tarafindan 23 Aralik 1986 ve 06
Subat 1987 tarihlerinde yapilan mektup teatisi ile 23 Haziran 1978 tarihinde belirlenen kita sa-

hanlig1 sinirlarinin ayni zamanda MEB sinirlarini olusturdugu hususunda mutabik kalinmustir.

. AVISDUOD.
£ OTALAIVIVE

Harita 9: Karadeniz MEB Alanlari.



44 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitab1” Tiirkiye nin Denizlerdeki Misak-1 Milli 5i

SSCB’nin dagilmasindan sonra Ukrayna, Rusya ve Giircistan ile ayr1 ayr1 yapilan ant-
lagmalarla, 1978 tarihli antlagmanin gecerliligi teyit edilmis ve ayni zamanda MEB sinir-
landirmasini teskil ettikleri belirtilerek onaylanmistir. Daha sonra, 04 Aralik 1997 tarihinde
Bulgaristan ile deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlagmasi yapilmigtir. Bahse konu siirlan-
dirma ile kara sinir1, bitis noktas1 olan Rezve Deresi’nden 90 kerterizi tizerinde 12 deniz mili
mesafeye kadar uzanmaktadir®?. Bu hattin giineyi, Tiirk karasularidir. Karadeniz’e kiyidag
devletlerle yapilan antlagmalar ile bu deniz 6zelinde, Tiirkiye’nin hem MEB hem de kita

sahanligini kapsayan deniz yetki alanlar1 belirlenmistir.

UKRAYNA 1756 km
E==

RUSYA 421 km
—

g
BT

Harita 10: Karadeniz MEB Alanlar1 ve Kiy1 Uzunluklar:.
2.3. Mevcut Durum

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra Rusya ve Ukrayna ile imzalanan antlagmalarla
23 Aralik 1986 - 6 Subat 1987 tarihlerinde Tiirkiye ve SSCB arasinda yapilan Karadeniz’deki
MEB sinirlandirma antlasmasinin gegerliligi teyit edilmistir. Ayrica 4 Aralik 1997°de Bulga-
ristan ve 14 Temmuz 1997°de Giircistan ile imzalanan antlasmalar neticesinde Tiirkiye’nin
Karadeniz’deki deniz yetki alanlar1 sinirlart tamamen belirlenmistir. Tiirkiye nin 1986°da ilan
ettigi MEB sinirlar1 ve kiyidas devletlerle imzaladigi antlasmalar, Mavi Vatan’in Karadeniz
siirlarint olusturmaktadir. Mevcut konjonktiirde, Karadeniz’de uluslararasi hukuk ¢erceve-

sinde deniz yetki alanlarinin sinirlandirtlmasina iliskin hi¢bir sorun yoktur.

32 Kerteriz: Belirlenen bir yon dogrultusunda bir nesne ile 6l¢iilen ag1.
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Tiirkiye’nin Karadeniz’deki deniz yetki alan1 sinirlar1 agagidaki gibidir:

g b
* ROMANYA 256 km UKRAYNA 1756 km RUSYA 421 km1

'KARADENIZ TURK DE
YETKI ALANLARI

»  GURCISTAN 322 km

-

Harita 11: Tirkiye Cumhuriyeti’nin Karadeniz’deki deniz yetki alanlar.

Yukarida belirtilen haritanin koordinatlar1 ise agsagida oldugu gibidir:
1. 413123840037 K, 41 33°507207” D
2. 41357653166 K, 41 16° 545800 D
3. 41357991786 K, 41 16° 004479 D
4. 4156°995264” K, 40 41° 540344 D
5. 4201°774073” K, 40 26° 022461 D
6. 4208°293130” K, 3949’ 663701 D
7. 4220159738 K, 39 00° 223006 D
8. 4225°444040” K, 38 32’ 164509” D
9. 4310’ 884343 K, 36 50’ 756950 D
10.43 257972301 K, 36 10° 969821 D
11.43 26038049 K, 35 30° 460930 D
12.43 11° 214446 K, 34 13° 142177 D

13.43 117 808555 K, 33 36° 963858 D
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14.43 20° 708543 K, 31 59° 977092 D
15.4326° 761203 K, 31 20° 731284 D
16.43 19° 852458 K, 31 06° 476485 D
17.42 56° 595309 K, 30 45’ 094286 D
18.42 497429831 K, 30 36° 342922 D
19.42 47° 968484 K, 30 34’ 177636 D
20.42 33°389841” K, 29 58°450418” D
21.42 297318900 K, 29 49’ 608834 D
22.4226°379719” K, 29 34°361612” D
23.42 14° 3987217 K, 29 20’ 738355 D
24.41 59’ 822892 K, 28 19’ 388586 D
25.41 5973517677 K, 28 17° 133080 D

26.41 580053737 K, 28 02° 427180 D
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3. Marmara Denizi
3.1. Cografi Ozellikler

Yiizolgiimil yaklagik 11.350 km? olan Marmara Denizi, Canakkale Bogazi ile Adalar (Ege)
Denizi’ne, Istanbul Bogaz ile Karadeniz’e baglanir. Denizin kuzey-giiney dogrultusunda en
genis yeri 80 km, dogu-bat1 dogrultusunda ise en uzun ekseni 280 km’dir. Marmara Denizi

ayrica bogazlar1 nedeniyle uluslararasi 6neme sahip bir su yolu olma 6zelligi de tasimaktadir.

Karadeniz

Harita 12: Marmara Denizi ve Tiirk Bogazlar Sistemi.

derinlik (m) 8

Harita 13: Tiirk Bogazlar Sistemi’nin Derinligini Gosterir Harita’* (Jorda, 2017: 187).

33 The Mediterranean Sea heat and mass budgets: Estimates, uncertaintiesandperspectives”, G. Jorda vd., 2017,
Progress in Oceanography,s. 187.
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3.2. Tarihsel Siire¢

Osmanli Devleti; Canakkale Bogazi’n1 1356°da, Istanbul Bogazi’m 1453 te, Karadeniz’in
biitiin kryilarini da 1475°te egemenligi altina almistir. Bu donemlerde Karadeniz ve Marmara
Denizi Tiirk golii olmus ve bogazlar diger devletlere kapali tutulmustur. Tiirklerin, Karade-
niz’in biitiin kiyilarin1 egemenligi altina almasindan sonra bogazlardan gemi gegisine dair
yeni diizenlemeler getirilmistir. Akdeniz’den Marmara’ya ve Karadeniz’e gidecek yabancit
devletlere ait gemiler, Osmanli Devleti’nden izin almak suretiyle bogazlardan gegmislerdir
(Kogu, 1934, ss. 76-79).

1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmast ile Karadeniz’in egemenliginin kaybedilmeye baslanmasi,
Osmanli Devleti igin bogazlar1 daha da 6nemli hale getirmistir. Rusya, Osmanl Devleti ile 23
Aralik 1798 tarihinde 14 maddelik bir ittifak antlasmasi yapmustir. Bu tarihe kadar bogazlari
egemenligi altinda bulunduran Osmanl Devleti, ilk defa bogazlari baska bir devletle yaptig
antlagma ile hakimiyeti altinda tutmaya ¢alismistir. Osmanli Devleti, 5 Ocak 1809 tarihinde
Canakkale’de Ingiltere ile Kale-i Sultaniye (Canakkale) adini tastyan bir antlasma imzalamistir
(Zorlu Ugur, 2016). Bogazlar konusunda, ilk defa bogazlarla ilgisi olmayan tigiincii bir dev-
let sifatiyla ingiltere resmen bu antlasmada yer almistir. 1833 Hiinkar iskelesi Antlagmas ile
bogazlar iizerinde tek tarafli egemenligini kullanan Osmanli Devleti, 1841 yilinda imzalanan
Londra Bogazlar Sézlesmesi ile ¢ok tarafli antlasma yapmaya mecbur birakilmistir. Bu antlasma
ile Osmanli Devleti’nin Tiirk Bogazlari’'ndaki egemenligi sona ermistir. Bogazlarin tekrardan

Tiirk egemenligine girmesi ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Atatiirk donemine denk gelmektedir.

Tiim kiyilar Tiirkiye Cumhuriyeti kara iilkesi tarafindan ¢gevrilmis olan Marmara Denizi,
1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’nin teamiil hukuku uygulamasi haline do-
niismiis hitkiimleri geregince Tirkiye’nin i¢ denizidir. Montrd Bogazlar Sézlesmesi hiikiimleri
sakli kalmak kaydiyla i¢ sular rejimine tabidir. Bu durumun somut géstergesi olan 20 Temmuz

1936 tarihli Montré Bogazlar S6zlesmesi’nin ilgili hitkmii asagidaki gibidir:

Bogazlar genel deyimiyle belirtilen Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve Karadeniz
Bogazi’'ndan gegisi ve gemilerin gidis-gelisini (ulasimi)... ifadesiyle Marmara Denizi’nin Tiirk
Bogazlari’nin bir pargasi oldugu, Tiirkiye’nin egemenliginde oldugu hiikiim altina alinmistir
(Montrd Bogazlar Sozlesmesi, 1936). Bu baglamda gerek sdzlesmenin akdi sirasinda gerekse
de miiteakip devlet uygulamalarinda Marmara Denizi’nin i¢ su statiisli teyit edilmistir. Bu-
nunla birlikte, bu denizden gegisler 1936 tarihli Montré Bogazlar S6zlesmesi hiikiimleri ile
0zel olarak diizenlenmistir. Marmara Denizi’nde uygulanan mevcut gecis rejimi transit gegis

degil, ugraksiz gecis kurallarina tabidir.
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Simdi Bogazlarimizin hukuki statiisiine biraz daha detayli deginelim.
3.3. Tiirk Bogazlan
3.3.1. Tiirk Bogazlari’nin Hukuki Tanim

Bogaz, iki deniz alanin birlestiren iki kiy1 arasinda sonradan insa edilmis degil, dogal

olarak meydana gelmis olan dar suyolu olarak ifade edilir.

Montrd Bogazlar S6zlesmesinin Baglangi¢ kisminda Tiirk Bogazlari; “Canakkale Bogazi,
Marmara Denizi ve Karadeniz Bogaz1” olarak belirtilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri
Bakanlig1 da Bogazlar Bolgesi’ni ayni sekilde tanimlamaktadir. Dolayisiyla, Tiirk Bogazlari;

Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve Istanbul Bogaz1’n1 kapsamaktadir.

Karadeniz ile Akdeniz arasinda baglantiy1 saglayan tek suyolu olmalar1 sebebiyle strate-
jik anlamda egsiz bir éneme sahiptir. Tiirk Bogazlarim olusturan Istanbul Bogazi, Marmara
Denizi ve Canakkale Bogazi bulunduklari cografi konum itibariyle her donemde denizci dev-
letlerin odag1 olmustur. Bununla birlikte Tiirk Bogazlar1 sadece Karadeniz’e kiyis1 bulunan
devletlerin degil, Tuna-Ren Su Yolunu saymazsak, Karadeniz Havzasi devletlerini den de
ana giris-¢ikis kapisidir. Tiirkiye Bogazlar yolu ile tasinan ham petrol ve petrol tiirevleri neti-
cesinde Kuzey-Giiney Enerji Koridori haline gelmistir. Tasinan yiikiin %35°1 Avrupa Birligi

iilkelerine gitmektedir.

Harita 14: Tiirk Bogazlar1.

Karadeniz ve Adalar Denizi, gliniimiiz itibariyle teamiil hukukunun bir pargas: haline
gelmis olmasinda 6tiirii koydugu ¢ekinceler diginda tutulmak suretiyle Tiirkiye’yi de baglayan
BMDHS kapsaminda degerlendirildigi takdirde, bu denizlerin BMDHS madde 122’de bulu-
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nan kapali veya yar1 kapali deniz statiisiinde kabul edilmeleri miimkiin olacaktir. Zira bu iki
denizden Karadeniz, iki ya da daha fazla devlet tarafindan ¢gevrelenmis olup bir baska Bogaz
ile diger suyollarina agilan niteliktedir. Bununla birlikte, Adalar Denizi ise BMDHS 122.
Maddesinin ikinci boliimiindeki tanima uymaktadir. Dolayisiyla, “iki veya daha ¢ok devletin
kara sularindan ve miinhasir ekonomik bolgelerinden olusan bir deniz” olarak kabul edilebilir.
Bu iki tanimda dikkate ¢arpan husus, yar1 kapali veya kapali deniz olarak nitelendirilebilmek
i¢in, s6z konusu olan deniz alaninin birden fazla iilke ile ¢evrelenmis olmasinin gerektigidir.
Ancak bir denizin, tamamen tek bir iilkenin topraklari ile sarildigr durumda BMDHS kapsa-
minda kapali veya yar1 kapali deniz kavramindan bahsedilemeyecektir. Bu bakimdan boyle
bir deniz alaninin bir i¢ deniz kabul edilmesi ve i¢ sular rejimine tabii tutulmasi miimkiin
goriilmektedir. BMDHS kapsaminda i¢ sular kavrami ise 8. maddede diizenlenmis ve kara-
sulart esas hattinin i¢ kisminda kalan sular olarak tanimlanmistir. Bu madde dogrultusunda
Istanbul ve Canakkale Bogazlarinin Marmara Denizi’ne kiyidas olmayan dis kisimlarinda
cizilecek esas hatlarin birlestirilmesiyle bu hatlarin i¢ kisminda kalan bélge i¢ sular rejimine
tabii olacaktir. Bu sekilde bakildiginda Marmara Denizi bir i¢ denizdir, i¢ sular rejimine ta-
biidir ve Tiirkiye nin bu bolgede tam bir egemenlik hakk: bulunmaktadir. Dolayisiyla, ¢esitli

kaynaklarda Marmara Denizi’ni bu sekilde degerlendirilmektedir.343

Bogazlar ‘ulusal bogaz’ ve ‘uluslararasi bogaz’ olarak ikiye ayrilmaktadir. Bir bogaz,
ayni1 devletin iki kiyis1 ile ¢evrelenmis ve s6z konusu kiyilart arasindaki uzakliginin tilkenin
karasularinin iki katindan az olmast durumunda ‘Ulusal Bogaz’dir ve bu tiir bogazlarin kiy1
devletinin tam egemenligi altinda oldugu kabul edilir. Kiyilari arasindaki uzakliginin iilkenin
karasularinin iki katindan fazla oldugu ve arada acik deniz kisimlarinin da bulundugu durum-
larda, bu suyollari i¢in ‘ulusal bogaz’ olma durumu ileri siiriilebilmekte, bu bogazlar da i¢su

ya da karasulari rejimine tabi olabilmektedirler®®.

Tiirk Bogazlar1 uluslararasi ulagimin yapildig: ulusal bogazlardir. Tirk Bogazlari, BM-
DHS hiikimlerine tabi degil, Montré Bogazlar S6zlesmesi uyarinca belirlenmis olan Tiirk
Bogazlari’nin kendine has statiisii (Sui Generis) statiisiine tabidir. Bu sekilde de BMDHS

ile dngoriilen bogazlarin tabi oldugu transit gecis rejimi Tiirk Bogazlari igin gegerli degildir.

34 Hayriye Kubilay, Tiirk Hukukuna Gére “Bogazlar Rejimi”: Cevre Hukuku Yéniinden Degerlendirme, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt: 5 Say1:1 Y11 2014, sayfa 37

35  Salih Giingér, Tiirk Bogazlari ve Gegis, Istanbul Universitesi Deniz Bilimleri ve Isletmeciligi Enstitiisii, Aralik,
1999, sayfa 8, http://nek.istanbul.edu.tr:4444/ekos/TEZ/33679.pdf

36  Sule Giines, Tiirk Bogazlari, ODTU Gelisme Dergisi, Say1 34 (2007), Erisim Tarihi: May1s 10, 2021, https://
www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423910018.pdf.
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Bogazlarn statiisii 6nce 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Baris Anlasmasi’nin eki Lozan
Bogazlar S6zlesmesi tarafindan, daha sonra ise 1936 tarihli Montré Bogazlar S6zlesmesi tara-
findan belirlenmistir. Tiirk Bogazlari olarak nitelendirilen Canakkale Bogazi, Marmara Denizi
ve Karadeniz Bogazi’ni1 igeren cografi bolgenin hukuki statiisii Montré Bogazlar S6zlesmesi

tarafindan diizenlenmistir.

S6zlesme Bogazlardan ulagim serbestisi ve gegisi ugaklar, savas gemileri ve ticaret ge-
mileri ayrimi esasina gore diizenlemistir. Diizenlemede bir diger ayrim da; baris zamani,
Tiirkiye’nin tarafsiz oldugu savas zamani, Tiirkiye nin muharip oldugu savas zamani ve Tiir-
kiye’nin kendini savas tehdidine maruz gérmesi olarak yapilmistir. S6zlesme uyarinca ticaret
gemileri baris zamaninda ve Tiirkiye’nin tarafsiz oldugu savas zamaninda giindiiz ve gece,
bayraklar1 ve ytikleri konusunda ayrim yapilmaksizin hi¢cbir merasime maruz kalmaksizin
Bogazlardan gecis ve seyriisefer 6zgiirliigiinden tam olarak yararlanmalar1 dngoriilmiigtiir.
Tiirkiye’nin kendisini savas tehdidine yakin saymasi durumunda ticaret gemileri Bogazlara
giindiiz girmeleri sartiyla gegis ve seyriisefer 6zgiirliigiinden yararlanirlar. Tiirkiye’nin mu-
harip oldugu durumda ise savas durumunda olmayan devlete ait ticaret gemileri Tiirkiye ile

savasta olan tilkeye yardim etmeme kosuluyla gegis yapabilmektedirler®”.
3.3.2.Tiirk Bogazlarinin Cografi Tanimi

Cografi olarak Tiirk Bogazlarini; 37 mil uzunluga sahip Canakkale Bogazi, 110 mil uzun-
luga sahip Marmara Denizi ve 17 mil uzunluguna sahip Istanbul Bogaz1 olusturmaktadir.
Canakkale Bogazi’nin en dar yeri 1250 metre iken en genis yeri 7778 metredir®®. Istanbul
Bogazi’nin en dar yeri Anadoluhisar ile Rumelihisar1 arasindadir ve 698 metredir, en genis
yeri ise 3600 metre ile Anadolu Feneri ve Tiirkeli Feneri arasidir®®. Bu dogal suyolu, Kara-

deniz’den Adalar Denizi’ne (Ege) kadar toplam 164 deniz mili uzunlugundadir.

37 Montrd Bogazlar Sézlesmesi, 20 Temmuz 1936, Erisim Tarihi: May1s 10, 2021, http://sam.baskent.edu.tr/belge/
Montro_TR.pdf

38 Canakkale ve Gelibolu Liman Baskanliklar1 Yerel Deniz Trafigi Rehberi, Erisim Tarihi: Mayis 10, 2021, https://
denizmevzuat.uab.gov.tr/uploads/pages/diger/canakkale-ve-gelibolu-liman-baskanliklari-yerel-deniz-trafigi-
rehberi.doc

39 Nur Jale Ece, “Istanbul Bogazi’nda Meydana Gelen Deniz Kazalarinin incelenmesi ve Analizi”, Dokuz Eyliil
Universitesi Denizcilik Fakiiltesi Dergisi Cilt 3, Say1 2 (2011), sayfa 39, Erisim Tarihi: Mays 10, 2021,
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Harita 15: Istanbul ve Canakkale Bogazlari.

Bakanlar Kurulu’nun 98/11860 nolu ve 8 Ekim 1998 tarihli karari ile ¢ikartilan Tiirk Bogaz-
lar1 Deniz Trafik Diizeni Tiiziigii uyarinca Istanbul Bogaz1’nin Kuzey smirini; Anadolu Feneri
ile Tiirkeli Feneri aras1, Giiney Sinirim1 Ahirkapi Feneri ile Kadikdy Inciburnu/Mendirek Feneri
arast olusturmaktadir. Canakkale Bogazi’nin ise Kuzey sinirin1 Zincirbozan Feneri’nin ait oldu-

gu enlem ve Giiney sinirint Mehmetgik Burnu Feneri ile Kumkale Feneri hatti olusturmaktadir®.

Istanbul Bogaz

OLCE
1/300000

ISTANBUL
BOGAZI

d

Harita 16: Istanbul Bogazi.

40 Tiirk Bogazlari Deniz Trafik Diizeni Tiiztigii, Erisim Tarihi: Mayis 10, 2021, https://www.mevzuat.gov.tr/
MevzuatMetin/2.5.9811860.pdf
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Avrupa ile Asya topraklarinin birbirlerine ¢cok yaklastig1 bu i¢ denizin iki kiyis1 arasindaki
uzaklik Istanbul Bogaz1 kiyilarinda 700 metreye kadar inmektedir. Istanbul Bogazi; 0,7-3,5
km genisliginde, 39-100 m derinliginde ve 31 km uzunlugunda dar, ince ve s1g bir bogazdir.
Bogazin temel fiziki karakteristigi, diinyanin en dar dogal su yollarindan biri olmasidir. Orta
hattindan 6l¢tildiginde ortalama uzunlugu 17 deniz milidir. Kiyilardaki uzunluk; Anadolu
tarafinda 19 deniz mili, Trakya tarafinda ise daha kivrimli yapisindan dolay1 30 deniz milidir.
En genis yerleri kuzeyde Anadolu Feneri ile Tiirkeli Feneri arasinda 3600 metre, glineyde
Ahirkapi Feneri ile Inciburnu Feneri arasinda 3220 metredir. Bogaz’in en dar yeri ise Anadolu

Hisar1 ile Rumeli Hisar1 arasindadir ve 698 metredir.
Canakkale Bogazi

Canakkale Bogazi’nin uzunlugu orta hattan dl¢iildiigiinde 30 deniz milidir. Kryilar1 dik
ve buna bagli olarak derinlikleri de seyir i¢in herhangi bir kisitlama getirmeyecek kadar faz-
ladir. Canakkale Bogazi kuzey, giiney ve orta kesim olmak {izere ii¢ kisimdan olusur. Kuzey
ve giiney bolgesi, kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanmaktadir. En genis yeri, kuzey
siirinda 3200 metre, giiney sinirinda ise 3600 metredir. Canakkale Bogazi’nin en dar yeri
Canakkale ile Kilitbahir arasindadir ve 1200 metredir.

OLCEK:

Az

IR 1/475000

Teamiil hukuku sekline gelmis 1982 BMDHSye gore kiyilar: Tiirkiye tarafindan ¢evrili
ve acik denizlere (Adalar Denizi ve Karadeniz) karasularinin 2 katindan daha dar su yollar
(Canakkale ve Istanbul Bogazlari) ile baglanan Marmara Denizi esasen bir Tiirk i¢ denizidir.
Bu i¢ denizi uluslararasi sulara baglayan Canakkale ve Istanbul Bogazlar1 da birer ulusal

bogaz statiisindedir.
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—_—

Uluslaraarasi

MARMARA DENiZzi

. @ TURK i¢ DENiz

Uluslaraarasi

Harita 18: Marmara Denizi ve Tiirk Bogazlar Sistemi’ni Gosterir Harita.

3.4. Mevcut Durum

Bir i¢ deniz olan Marmara Denizi’nden, Canakkale ve Istanbul Bogazlar ile kavusmak
tizere gergeklesen gecislerde, Montré Bogazlar S6zlesmesi’nde yer alan maddeler s6zlesme-
nin; Tiirkiye, Fransa, Ingiltere, Bulgaristan, Japonya, SSCB, Romanya, Yunanistan ve Yu-
goslavya devletlerinin temsilcilerince 20 Temmuz 1936 tarihinde imzalanmasindan itibaren
esastir. Bu esaslar uyarinca, baris zamaninda; ticaret gemileri, yiikleri, bayraklar1 veya gegis
zamani fark etmeksizin bogazlardan gecis ve gidis-gelis serbestisine sahiptir. Savas zamanin-
da ise Montrd Bogazlar S6zlesmesi’nde yer alan taraflarca belirlenmis sekilde gegis kurallari-
na tabii olunacaktir (Seyir, Hidrografi ve Osinografi Dairesi Bagkanligi, 2000). Giincel kon-

jonktiirde, Marmara Denizi’nde, 1936 yilinda imzalanan Montré Bogazlar S6zlesmesi esastir.

Montrd Sozlesme hiikiimleri ¢ercevesinde savas ve ticaret gemileri gegis rejimi asagidaki

tabloda 6zetlenmistir.
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TiCARET GEMIiLERIi

SAVAS GEMILERI

Giindiiz ve gece, bayrak ve yiikleri
ne olursa olsun, 3. Md hiikiimleri

Hafif su tstii gemileri, kiigiik savas gemileri ve yardimer gemiler,
ister Karadeniz’e kiyidas olan ister olmayan Devletlere bagl

gegis  yapabilirler.

<
& saklt kalmak tizere bogazlardan | bulunsunlar, bayraklari ne olursa olsun, Bogazlara giindiiz ve 13.
% serbestge gegebilirler ve sonraki maddelerde ongoriilen kosullar iginde girerlerse, hicbir
= vergi ya da har¢ 6demeksizin, Bogazlardan gecis 6zgiirligiinden
yararlanacaklardir
__ | Giindiiz ve gece, bayrak ve yiikleri | Hafif su @istii gemileri, kii¢iik savaj gemileri ve yardimcr gemiler,
;5 ne olursa olsun, 3. Md hiikiimleri | ister Karadeniz’e kiyidas olan ister olmayan Devletlere bagli
g saklt kalmak tizere bogazlardan | bulunsunlar, bayraklari ne olursa olsun, Bogazlara giindiiz ve 13.
= | serbestge gegebilirler ve sonraki maddelerde ongoriilen kosullar iginde girerlerse, higbir
< (E vergi ya da harg¢ 6demeksizin, Bogazlardan gegis 6zgiirliigiinden
& i yararlanacaklardir, ancak savasan herhangi bir devletin savas
:>: g gemilerinin bogazlardan ge¢mesi yasaktir.
4 3
=
=
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=4
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e
Turkiye ile savasan tarafa ait|Savas gemilerin gecgisi konusunda Tiirk hiikiimeti istedigi gibi
“ E olmayan ticaret gemileri, diismana | davranabilir.
ﬁ zZ E hi¢ bir sekilde yardim etmemek
23
<>t E i kosuluyla, bogazlara giindiiz
% :é g girerek, Tirk makamlarinca
g gosterilen rotalarda seyrederek

TURKIYE’NiN KENDIiNi COK
YAKIN SAVAS TEHDIDi ALTINDA

HIiSSETTiGi DURUMDA

Giindiiz ve gece, bayrak ve yiikleri
ne olursa olsun, 3. Md hiikiimleri
sakli kalmak tizere bogazlardan
serbestge  gegebilirler, ancak
bogazlara giindiiz girecekler ve
Tirk

rotalarda

makamlarinca  gosterilen
seyredereceklerdir

Savas gemilerin gegis konusunda Tiirk hiikiimeti istedigi gibi
davranabilir.
Sozlesmenin  Turkiye’ye  tamidigi  yetkinin  Turkiye’ce
kullanilmasindan 6nce Bogazlardan ge¢mis olan, bdylece baglama
limanlarindan ayrilmig bulunan savas gemileri, bu limanlara
donebileceklerdir. Bununla birlikte, su da kararlagtirilmistir ki,
Tirkiye, davranisiyla is bu maddenin uygulanmasma yol agmis

olabilecek Devletin gemilerini bu haktan yararlandirmayabilecektir.

Sekil 20: Montré Anlagsmasi Gegis Rejimi.

Ticaret ve savag gemilerinin Montré Bogazlar S6zlesmesi hiikiimlerine gore gegis rejimi-

leri, asagidaki sekillerde 6zetlenmistir.
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HAYIR

SAVAS
VAR MI?

Sekil 21: Montr6 S6zlesmesine Gore Ticaret Gemileri i¢in Akig Diyagrami.

SAVAS GEMILERI

HAYIR
SAVAS
VAR MI?

Sekil 22: Montr6 S6zlesmesine Gore Savas Gemileri igin Akig Diyagrami.
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3.5. Soru Ve Cevaplarla Montro Bogazlar Sozlesmesi Nedir ve Ne Degildir*'?

Son zamanlarda gerek Kanal Istanbul, gerekse Uluslararas1 Antlasmalari iptali yetkisi
kapsaminda Montré So6zlesmesi’nin tartismaya agilmasi endise ile karsilanmaktadir. Tiirk
Bogazlari, diinyanin en énemli suyollarindan biri olup, tarih boyunca bir¢ok kavmin, milletin
ve devletin sahip olmay1 hedefledigi bir jeopolitik ve jeostratejik ag¢idan ¢ok degerli bir kilit
cografyadir. Tiirkler 579 yildir Bogazlarin sahibidir. Ancak Osmanli Devletinin 18. Yiizyil
sonlarina dogru zayiflamasiyla Bogazlardaki mutlak Tiirk hakimiyeti delinmis ve gecis re-
jimi ¢ok uluslu antlagmalara gore yonetilmistir. Bu antlagsmalarin sonuncusu ve Tiirkiye’nin
Bogazlardaki gegis rejimi ve bdlgenin savunulmasi konusundaki hak ve yetkilerini en iist
diizeye genisleten Montrd; Lozan Baris Antlasmasini tamamlayan biiyiik bir diplomasi za-
feridir. Montrd, Karadeniz’e kiyidas tilkelerin giivenliginin temel belgesi olup Karadeniz’i
baris denizi yapan sdzlesmedir. Montrd, Tiirkiye’nin herhangi bir savasta, savasan taraflardan
birinin yaninda istemeden savasa girmesini 6nleyen bir sézlesme niteligine de sahip oldugunu

yasanan olaylar ve savaglar gostermistir.

Bu tartigmalar ¢ercevesinde konuya soru ve cevaplarla yaklasmanin konunun basitce an-

lasilmasina katki saglayacagini diistindiim.

3.5.1. Tiirk Bogazlar1 Hangi Cografyay1 Kapsamakta ve Deniz Hukuku Ac¢isindan
Ne ifade Etmektedir?

1841 Bogazlar Sozlesmesinden itibaren kullanilan Tiirk Bogazlar1 terimi, Istanbul Bo-
gazi, Marmara Denizi ve Canakkale Bogazini kapsayan “su yolu”nu ifade etmektedir. Mar-
mara Denizi, teamiil seklinde doniismiis deniz hukuku kurallarina gore i¢ sular rejimine tabi
bir Tiirk i¢ denizidir. Tiim kryilar1 Tiirkiye Cumhuriyetine aittir ve acik denizlere ¢ok dar
su yollar1 olan iki ulusal bogaz ile baglanmaktadir. Yani bir Tiirk géliidiir. Bununla birlikte
yaklasik 110 millik bir ulastirma koridoru Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 arasinda ulusla-
rarasi deniz ulastirmasi1 bakimindan kullanilmaktadir. Bir takim kisiler Marmara Denizi’ni
de bogaz kavrami igerisine sokmak istemektedirler ki uluslararasi deniz hukuku agisindan
bogaz kavrami igerisinde degerlendirilmesi miimkiin degildir. Karadeniz ve Adalar (Ege)
Denizi arasinda kullanilan “su yolu’nu i¢eren cografi bdlge i¢in genel anlamda kullanilan
“bogaz” ifadesinin uluslararas: hukuktaki “bogaz” ifadesi ile bagdastirilmast hukuki, cog-
rafi, fiziki gerceklerle ve tanimlama agisindan da miimkiin degildir. Boyle bir dayanaksiz
bagdastirmanin Bogazlar ve Maramara Denizi’ndeki uluslararasi hukuktan kaynaklanan i¢

su rejiminin uygulanabilirligini unutturmak, istismar etmek ve Tiirkiye haricindeki gii¢lerin

41 Bu boliimdeki bilgiler bu kitabin yazar1 Cihat Yayci’nin “Cihat Yayci, Soru ve Cevaplarla Montr6 Nedir, Ne
Degildir?, Girdap Yaymlar1 2021” kitabindan alintilanmistir.
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siyasi ve ekonomik menfaatlerini savunmak amagl bir yaklagim tarzi olacagi degerlendi-

rilmektedir.
3.5.2. Montro Bogazlar Sozlesmesi’nin Hali Hazir Akit Devletleri Kimlerdir?

Montro Bogazlar Sézlesmesi, dagilan SSCB, Yugoslavya, Romanya, Bulgaristan, Tiirkiye,
Yunanistan, Fransa, Ingiltere (Ingiltere ile birlikte Commonwealth iiyesi Avusturalya da sdz-
lesmeyi imzalamistir) ve Japonya arasinda 20 Temmuz 1936 tarihinde imzalanmis, 09 Kasim
1936 tarihinde yiiriirliige girmistir. 85’inci yilin1 ikame etmekte olan S6zlesme, Bogazlardan
gecisin cok tarafli antlasmalarla diizenlenmeye baslandigt 1841 yilindan beri, 180 yillik sii-

recin, en uzun donemini kapsamaktadir.

Montro Sozlesmesi

> Tiurk Bogazlar’ndan gegisin tabi olacagi rejimi
dizenleyen son uluslararasi belgedir.

» 86 Yildir yurirliikte olan Montro Sozlesmesi, 1774
Kiglik Kaynarca Andlagmasi’ndan gunumuze kadar,
248 Yilhk Bogazlar Rejimleri siirecinin en uzun
donemini kapsamaktadir.

» 110 mili Marmara Denizi'nde olmak uzere toplam
164 millik ugraksiz gecgisi diizenlemektedir.

Sekil 23: Montré Sozlesmesi Genel Ozellikleri.

Sozlesme, Lozan Barig Antlagsmasi’ni imzalamig tiim devletlerin katilimina agik tutulmus
olup, bu haktan yararlanan italya 02 Mayis 1938’de Sdzlesme’ye katilmistir. Japonya 08 Eyliil
1951°de Sozlesme’yi imzalayan devlet sifatindan dogabilecek tiim hak ve menfaatlerinden
vazgectigini bildirmistir.

Soézlesme yapildigi tarihte, Tiirkiye hari¢, Karadeniz’e kiyidas 3 akit devlet (Bulgaristan,
Romanya ve SSCB) vardi. SSCB’nin dagilmasindan sonra Karadeniz’e kiyidas devlet sayisi
6’ya ¢ikmistir. RF ve Ukrayna halefiyet yoluyla Montré Bogazlar S6zlesmesi’ne katilmis ve
akit devlet statiisii kazanmistir. Giircistan ise bu giine kadar herhangi bir bildirimde bulun-

mamistir.

Yugoslavya’nin dagilmasindan sonra olugan yeni devletlerden higbirisi, bugiine kadar
sozlesmeye halefiyet yoluyla bir bildirim ve talepte bulunmamistir. Bu devletlerin Yugoslav-

ya’ya halef devlet olarak Montr6 S6zlesmesi’ne taraf olabilmeleri konusu tartigmali olup, tek-
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nik ve hukuki zorluklarin yaninda belirsizlikler ve aydinlatilmasi gereken bir takim grilikler
mevcuttur. Dogal olarak Tirk Hiikiimeti, s6zlesme geregi elde ettigi bilgileri bu devletlerden

herhangi birisine vermemektedir.

Netice olarak; halihazir S6zlesme’ye akit devletler RF, Ukrayna, Romanya, Bulgaristan,

Tiirkiye, Yunanistan, Italya, Fransa ve Ingiltere’dir.

3.5.3. Montré Bogazlar Sozlesmesi’ni Imzalayan Akit Devletlerin Sozlesmeye Gore
Genel Haklar1 Nelerdir?

Akit devletler, S6zlesme’de 6ngorildiigii tizere;
(1) Sézlesme’yi sona erdirme,
(2) Sozlesme’nin bir ya da birkag maddesinin degistirilmesini 6nerme,

(3) S6zlesme’nin sona erdirilmesi amaciyla akit devletlerden birinin fesih beyaninda bu-
lunmasi durumunda, yeni bir sdzlesme olusturmak tizere toplanacak konferansa istirak etme
haklarma ve ayrica Tiirk Hiikiimeti’nin bu devletlerin Ankara’daki temsilciliklerine yapacagi

bildirim ile de savas gemilerinin gegisine iligkin bilgilere 6nceden sahip olabileceklerdir.

3.5.4. Tiirkiye’nin Montré Bogazlar S6zlesmesi Hiikiimlerinin Uygulanmasindaki

Sorumlulugu Nedir?

Montro Sozlesmesi 24. maddesi uyarinca “Tiirk Hiikiimeti savas gemilerinin Bogazlar’dan
gegisine iligkin her hitkmiiniin yiiriitiilmesine goz kulak olacaktir”. Yani Tiirkiye nin yiikiim-

liligi “go6z kulak olmakla” sinirlidir ve bu ¢ok nettir.

Yine 24. madde kapsaminda bir diger hiikiim de sdyledir; Tiirk Hiikiimeti, yabanci bir
deniz kuvvetinin yakinda Bogazlar’dan gegecegi kendisine bildirilir bildirilmez, bu kuvvetin
kurulusunu, tonajini, Bogazlar’a giris i¢in 6ngoriilen tarihi ve gerekirse, olasi doniis tarihini,
Bagith Yiiksek Taraflarin Ankara’daki temsilcilerine bildirecektir”. Halbuki bir takim kisi ve
cevreler Tiirkiye gecilerle ilgili sanki tek muhatapmis gibi kamuoyuna anlatiyor ki sozles-
menin bu hitkmiine gére bu sdylem kesinlikle dogru degildir. Tiirkiye her gemi gegisi 6ncesi
yapilan deklarasyonlari akit devletlerin Ankara’daki Biiyiikelgiliklerine gondermekle miikel-
leftir ve bunu rutin olarak yapar. Akit devletlerin herhangi biri de bu deklarasyona itiraz etme
yetkisine sahiptir. Bir bagka deyisle akit devletler gemi gegislerine itiraz edebilir, Tiirkiye’nin
diger akit devletlerden farkl bir yetkisi yoktur Buna ragmen zaman zaman Tiirkiye’yi sanki
tek yetkili ve sorumlu gibi gostererek bir krizin esigine getirmeye ve iki ara bir derede birak-

maya ¢alismak devletimizin menfaatlerine aykiridir.
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3.5.5. Lozan Bogazlar Sozlesmesi Hiikiimlerine Gore Tiirkiye’nin Bogazlar Bolgesi

Uzerinde Egemen Degil Miydi*2?

Lozan Andlagmasi ile de Osmanli Devleti’nin halefi olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanlt
Devleti’nin bor¢larint da iistlenmisti. Halefiyet esasina gore bakildiginda o vakit Tiirkiye
Cumbhuriyeti Bogazlar ve Marmara tizerindeki Osmanli Devleti’nin tarihsel haklarin da ha-
lefiyet yoluyla sahibidir. Bu baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu haklar1 devletler hukuku

ilkelerine gore her zaman kullanabilmesinin 6niinde bir engel de yoktur.

1453’ten itibaren Bogazlar’da siiren Tiirk egemenligi her ne kadar 1919-1922 arasindaki
isgal yillarinda fiili kesintiye ugramis olsa da 1923 Lozan Anlagsmas1 ve ona bagli Bogazlar
So6zlesmesi ile tekrar teyit edilmistir. Bu konudaki goriislerimizi hukuki olarak asagidaki

hususlar ger¢evesinde 6zetlemek miimkiindiir.

Bilindigi gibi Lozan Barig Andlagmasi, 24 Temmuz 1923’te imzalanmis ancak 6 Agustos
1924’te yirirliige girmistir. (Taraf devletler arasinda bulunan Japonya’nin en son onaylamasi
nedeniyle). Buna gore, Lozan Barig Andlasmasi’nin hukuken yiirtirliige girmesi beklenmeden
isgalci devletler, Istanbul ve Canakkale Bogazlari ile Marmara Denizi’ni Tiirk Devleti’nin
egemenligine terk etmislerdir. Boylece Bogazlar cografyasi tizerindeki Tiirk egemenligi “de

jure” olarak da taninmuistr.

Peki Lozan Andlagmasi ile hukuken nasil bu egemenlik teyit edilmistir? Bu sorunun ce-
vabi i¢in Lozan’in 23. maddesindeki serbest gecis ilkesinin nasil tarif edilidigini ve Bogazlar

So6zlesmesi’nin igerigini ve esasini agiklamak gereklidir.

Lozan Andlagsmasi’nin 23. maddesinde 6zetle, “taraflarin, ayni giin akdedilen éozel sozles-
mede (Bogazlar Sozlesmesi) belirtildigi iizere, Bogazlar ve Marmara’da denizden ve hava
yoluyla gerek baris, gerek savas zamanlarinda gecis ve seyriisefer serbestisi esasini kabul
ettigi, bahse konu sézlesmenin baris andlagmast metni ile ayni hiikiim ve kuvvette oldugu”

ifade edilmektedir.

Bogazlar S6zlesmesi’nin 1. maddesinde yine Lozan Andlasmasi’nin 23. maddesindeki ilke
tekrar edilerek ““Yiiksek Siozlesmeci Taraflar, Bogazlar tabiriyle genel olarak ifade edilen
Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve Karadeniz Bogazi’nda denizde ve havada gecis ve
seyriisefer serbestisi esasini onaylamak ve agiklamak hususunda fikir birligine varmuslar-

dir.” denilmisitir.

42 Bu sorunun cevabr i¢in Emekli Biiyiikel¢i ve Anayasa Mahkemesi Eski Baskan Vekili TURK DEGS Danisma
Kurulu Uyesi Sn. Osman Paksiit’iin degerli goriislerinden istifade edilmistir.
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Soézlesmenin 2. maddesinde Bogazlardan savas ve baris zamaninda ticari ve askeri deniz
ve hava araglarinin gegisinin, sozlesmeye ekli Lahika hiikiimlerine gore diizenlenecegi belir-

tilmekte ve Lahika’da gerekli ayrintilara yer verilmektedir.

3. maddesinde, “Bogazlardan gecis ve seyriiseferin engellenmemesi icin alinacak ted-
birler Bogazlarin sularina, kiyilarina ve oralara yakin olan adalara da uygulanacaktir.”

denilmistir.

4. maddesinde ise “Canakkale Bogazi kiyilarinda 20, Istanbul Bogazi kiyilarinda ise
15 kilometrelik bir bolgenin ve Marmara adalarinin gayri askeri hale getirilmesi” 6ngo-

rilmiistii.

10. madde ile Bogazlar Komisyonu’nun kurulmasi kararlastirilmakta, 11. maddede, “Ko-
misyonun vazifesi vezaifini Bogazlarin sular1 siirlidir” denilmektedir. 12. maddede, ko-
misyonun baskanligini Tirk temsilcinin yapacagi belirtilmekte; 15. maddede, komisyonun
gorevlerini Cemiyeti Akvamin himayesi altinda yapacagi, her yil cemiyete rapor sunacagi
ve ticaret ve seyriisefer yoniinden yararli her tiirlii bilgiyi verecegi ifade edilmektedir. 17.
maddede ise “Bu sozlesme hiikiimleri, Tiirkiye’nin Tiirk sularinda donanmasini serbestce

hareket ettirme hakkini kullanmasina engel olusturmayacaktir’ denilmisti.

Tiim bu hiikiimler dikkate alindiginda ve birlikte degerlendirildiginde; tesis edilen gayri
askeri statii de dahil amacin sadece serbest gecis ilkesini temin etmek ve emniyet altina
almaktan ibaret oldugu, Bogazlar Komisyonu’nun Tiirk kara iilkesi iizerinde askeri,
yargisal veya idari herhangi bir egemen yetkisinin bulunmadigi, gorevinin bogazlarin

sulari ile ilgili gozlem ve rapor etmekle sinirli bulundugu anlasilmaktadir.

Bu cercevede Bogazlarin egemenliginin bu hiikiimlere istinaden Tiirkiye’ye ait ol-
dugu konusunda bir tereddiit de bulunmadig aciktir. Ozetle Kurtulus Savasi ile fiilen
Bogazlar iizerinde yeniden tesis edilen Tiirk egemenligi, Bogazlar Sozlesmesi doneminde

de hukukilik kazanarak, devam etmistir.

Ayrica Lozan Bogazlar S6zlesmesini Tiirkiye Cumhuriyeti hiir iradesi ile imzalamis ve

egemenligi ¢cergevesinde gegis konusundaki diizenlemeleri kabul etmistir.

Giiniimiizde devletlerin kendi iradeleri ile uluslararasi s6zlesmelerle silah sistemlerini
veya askeri gii¢lerini sinirlayabildiklerini diisiintirsek, uluslararasi andlagma ve sdzlesmelerin,
bunlara taraf olan devletlerin egemenlik haklarini ortadan kaldirildig1 ya da deldigi sdylene-

mez. Tabii devletlere zorla imza ettirilmedikge...
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Tim bu agiklamalardan maksadimiz, Lozan Andlasmasi ile Bogazlar {izerinde egemen-
ligin tam olarak kazanilmis olmadigi, bu egemenligin Montrd ile kazanildig1 yolunda ileri
stirilebilecek olan goriislerin yerinde olmadigina isaret etmek i¢indir. Kaldi ki Montr6 de
savag hali diginda, Tiirkiye’nin Bogazlar {izerinde diledigi zaman diledigi gibi tasarruf etme-

sine engeldir

3.5.6. Montré Bogazlar Sozlesmesi ile Lozan Bogazlar Sozlesmesinin Hangi Temel

Hiikiimleri ve Organlari1 Ortadan Kalkmistir?

Lozan Bogazlar S6zlesmesi, Montr¢ ile yiirtirlitkkten kaldirtlmistir. Bogazlar S6zlesmesi
timiiyle ilga edildiginden, gayr1 askeri statiideki bolgeler, savas ugaklarinin Bogazlar tize-
rinden gegis haklar1 gibi tiim hiikiimler ve Bogazlar Komisyonu ortadan kalkmis, ancak Ko-
misyonun Bogazlardan geg¢ise iligskin gorevlerinin bundan bdyle Tiirkiye tarafindan yerine

getirilmesi esasi 24. madde ile kabul edilmistir.

Maorrdakatin har ta.
rafinda  OUn gece
yerbuier yapuia

Montreuxde yeni mukavelename N
murahhaslar tarafindan biiylk ~mintakays isgal ett
nese havasi icinde imzalandi  vieee iy iylan gece san
i iidil i e

barehete bayladlar

Istanbul sabaha kadar ‘
sevlnc Ig_nd_l;alkandl

[ e

Yenl mukavele Turk diploma-
sisinin parlak bir zaferidir

Sekil 24: 21 Temmuz 1936 Tarihli Aksam Gazetesi.
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Sekil 25: 21 Temmuz 1936 Tarihli Ulus Gazetesi.

3.5.7. Tiirkiye’nin Bogazlar Uzerindeki Egemenliginin Montrd Sézlesmesi ile Sag-
landi@1 Yolundaki Gériisler Hukuken Ne Kadar Isabetlidir?

Montr6 Sozlesmesi, kuskusuz Cumhuriyet diplomasisinin biiyiik bir bagarist ve ulu dnder
Atatiirk’iin dehasinin eseridir. Ancak Tiirkiye’nin Bogazlar lizerindeki egemenliginin Montr

Sozlesmesi ile saglandig1 yolundaki goriisler hatalidir.

Ciinkii Bogazlar iizerindeki Tiirk egemenligi yiizlerce yil boyunca Osmanli Devleti tara-
findan kullanilmis, Birinci Diinya Savagsi sonunda 1919-1922 arasinda fiile kesintiye ugramis
ancak bu kesinitye de Kurtulus Savasi ile son verilmistir. Dolayistyla hukuki egemenligimiz

1453’ten bugiine kadar tartigmasiz devam etmistir.

Montrd Sozlesmesi Tiirkiye’ye daha dnce sahip olmadigi yeni bir kara veya deniz alani
iizerinde egemenlik vermis degildir; sadece Tiirkiye nin Bogazlar ve Marmara iizerinde zaten

var olan egemenligini bir kez daha teyit etmistir.

Tiirkiye’nin savasan taraf olmasi veya kendisini ¢ok yakin bir savas tehlikesi i¢erisinde
gormesi halinde Bogazlardan gecisler konusunda Tiirkiye nin tamamen kendi uygun gordii-
gii sekilde davranacagini belirleyen s6zlesme hitkiimlerinin Tiirkiye’nin Bogazlar {lizerinde

egemenligini tesis ettigini sdylemek de ¢ok hatalidir. O zaman bunu sdyleyenlerin su soruya
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cevap vermesi gerekmektedir; “Tiirkiye’nin savasan taraf olmasi veya kendisini cok yakin
bir savas tehlikesi icerisinde gormesi hali haricinde Bogazlar iizerinde egemenligi yok

mudur?”

Tiirkiye’nin savasan taraf olmasi veya kendisini ¢ok yakin bir savas tehlikesi i¢erisinde
gormesi halinde Bogazlardan gegisler konusunda Tiirkiye’nin tamamen kendi uygun gordiigi
sekilde davranacagini belirleyen sdzlesme hiikiimlerinin esasen Tiirkiye’nin egemenlik hakki
kapsaminda zaten mevcut olan hak ve yetkisinin taraf devletlerce kabul ve teslimi anlamina

geldigini sdylemek lazimdir.

Bogazlar iizerindeki egemenligimiz Montrd ile kazanildi demek, Montré Sozlesmesi orta-
dan kalkarsa (ki fesih tassarrufu sadece Tiirkiye’de degil, imzaci diger devletlerde de oldugu-
nu da hatirlamak lazimdir.) egemenligimizin ortadan kalakacagi anlamina gelir. Yani Montrd
Sozlesmesi yiiriirliikkte oldugu siirece Bogazlar iizerinde egemeniz, olmazsa egemen degiliz!
Bu hukuken nasil sdylenebilir ve kabullenilebilinir? izah1 miimkiin degildir. Montrd niin yii-
rurliikte kalmasini saglayacak tek yetkili gii¢c biz degilken, fesih yetkisine sahip imzac1 dev-

letler arasinda Yunanistan, Fransa, Ingiltere, Italya, Rusya vs varken...

Diger yandan bu sdylemde bulunanlar su soruya da cevap vermelidir; Bogazlar ve Mar-
mara iizerindeki egemenligimiz Montrd ile geri kazanildi ise bu S6zlesmenin sadece yirmi

yil siireli olarak yapilmasi ve feshedilebilir olmasi nasil agiklayabilirler?

Egemenlik sozlesmeye baglanamaz. Uluslararasi iliskilerde ve hukukta kelimelerin ve

iafadelerin ¢ok diisliniilerek 6zenle se¢ilip kullanilmasi gereklidir.

3.5.8. Montré Bogazlar Sozlesmesi’nden Tiirkiye’nin Elde Ettigi Temel Kazanim-

lar Nelerdir?

Montrd Sézlesmesi’nden Tiirkiye’nin elde ettigi kazanimlar su basliklar altinda toplamak

mumkiindiir:

1. Soézlesmenin yiiriirliige girmesiyle Bogazlar S6zlesmesi’nin ilgasidir. Bogazlar iize-
rindeki Tiirk egemenligini kabul etmekle birlikte agir yiikiimliiliikler iceren Bogazlar
Sozlesmesi’nin geri doniilmez bigimde ortadan kalkmasi, Cumhuriyet dis politikasinin

¢ok 6nemli bir kazanimudir.

2. Boylelikle savas ucaklarin Bogazlar {izerinden gecis haklari gibi tim hikimler ile
gayri askeri statlideki bolge ve koridorlarin ortadan kalkmasi ve Tiirk askerine terk

edilmesidir.
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3. Tirkiye’nin savasan taraf olmasi veya kendisini ¢ok yakin bir savas tehlikesi igerisinde
gormesi halinde Bogazlardan gegisler konusunda Tiirkiye’nin tamamen kendi uygun

gordiigi sekilde davranacagini belirleyebilmesidir.

4. Montrd Sozlesmesi’nin Karadeniz’e kiyidas olan ve olmayan devletler arasinda askeri
bakimdan ¢ok hassas ve adil bir denge kurarak, tiim ilgili taraflarin menfaatini koru-
masi ve bdylece bolge baris ve istikrarini saglamasi, Karadeniz’e kiyidas devletlerin

giivenligine 6nemli katki sunmasidir.

5. Montrd Sézlesmesi, ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye’nin tarafsizligini saglama-

da ¢ok onemli bir iglev gormiis olmasidir.

6. Montrd Sézlesmesi bir yandan askeri gemiler icin Karadeniz’de sahildar olan devlet-
lerin ¢ikarlarini gozetecek sekilde say1, tonaj ve siire kisitlamalart ile bir gegis rejimi
kurarken, bir yandan da Tiirkiye’nin savasan taraf olup olmamasina gore farkli kurallar

getirerek Tirkiye’ nin ¢ikarlarimi korumasidir.

3.5.9. Gerek Lozan Andlasmas1 Gerek Montré Sozlesmesi I¢in Yapilan “Tapu”

Benzetmesi isabetli Bir Benzetme Midir?

Toplumumuzda sahiplenme iafadesi olarak tapu sozciigii ¢ok kullanilsa da ve benzetme
olarak kulaga hos gelse de, gerek Lozan Andlasmasi gerek Montré Sozlesmesi igin yapilan

“tapu” benzetmeleri yersiz benzetmelerdir.

Montr6 Sozlesmesi i¢in tapu benzetmesini yapmak kannatimce, ya farkli hukuk disiplin-
lerini birbirine karigtirmak veya farkini bilmemekten kayanaklanmaktadir. Esasen bir 6zel
hukuk kavrami olan tasinmaz miilkiyeti ile bir devletler hukuku ve anayasa hukuku kavrami
olan egemenlik arasinda, biiyiik farklar bulunmaktadir. Zira tapu ile korunan ve belgelendi-
rilen miilkiyet hakki, malike sahip oldugu tasinmazi diledigine satma veya karsiliksiz ver-
me hakkini da vermekte iken, egemenlikte bdyle bir durumun s6z konusu bile olamayacagt
asikardir. Bu nedenle tapu benzetmesinin vatanimizin kara ve deniz alanlari izerindeki devlet

egemenliginin ifadesinde kullanilmasi yerinde ve uygun olmadig diisiincesindeyiz.

Bununla birlikte boyle bir soylemin hukuki ve siyasi sonuglarini da hesaba katmak gerek-
mektedir. Eger “Montrd Bogazlar’in tapu senedidir” derseniz, “Montrd yumusak karnimiz”
demis olursunuz. Hasimlariniz da o zaman yumusak karniniza basar ve Montr6 Sézlesmesinin
feshi ile Tiirkiye nin Bogazlar’daki egemenliginin kalkacagi imasi ile bizi tehit eder ve bask1
altina alirlar. Yunanistan’in bu sdzlesmeye taraf oldugunu, Istanbul’da da gézii oldugunu

unutmayalim.
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3.5.10. Kanal istanbul Montr’yii Etkiler Mi?

Etkilemez. Ciinkii Montr6’de s6z konusu olan cografya; Canakkale Bogazi, Marmara De-
nizi, istanbul Bogazi ve Karadeniz’dir. Montrd hem gemilerin bogazlardan gegis rejimini, hem
de Karadeniz’de kalis siiresini diizenler. Tartisma konusu yapilmak istenen gegis kismidir.
Canakkale Bogazi’ndan giristen itibaren Montrd S6zlesmesi hiikiimleri gegerlidir. Gemiler

ister Istanbul Bogazi’ndan ister kanaldan gegsin, ayni hiikiimlere tabi olacaklardir.

Kanal yapimina belki mali, ¢evre, osinografik, hidrografik vb. nedenlerle kars1 goriis
bildirilebilir ama Montrd Sozlesmesi ile Kanal Istanbul’u bagdastirmak dogru bir hukuki

yaklasim olmaz.

Kanaldan gegecek gemiler tip, tonaj vb Montro kisitlamalarina elbette dahil olacak-
lardir. Ancak kanaldan gecen gemiler 6zel licretlendirme ve deniz emniyeti yiikiimliiliiklerine

tabi tutulabileceklerdir. Bu Tiirkiye’nin tartismasiz bir egemenlik hakkidir.

Ayrica unutulmamasi gereken bir husus da suni kanal ve adalarin deniz hukukunda kara
tilkesi gibi kabul edildigidir.

3.5.11. Montré Bogazlar Sozlesmesi’ne Hiikiimlerine Gore Karadeniz’de Kiyidas
Olmayan Devletlere Ait Gemilerin Karadeniz’de Bulundurabilecegi Gemilerin

Azami Toplam Tonaji ve Siiresi Ne Kadardir?

So6zlesme’nin 18’inci maddesinde belirtildigi lizere; Karadeniz’de en gii¢lii Donanma’ya
sahip olan RF, Karadeniz’deki Donanmasi’nin toplam tonajin1 01 Ocak 2006 itibariyle de
73.500 ton olarak bildirdiginden, bu bildirime esas olarak bugiin itibariyle Karadeniz’de ayn
anda bulunabilecek kiyidas olmayan devletlerin Deniz Kuvvetlerinin toplam tonajinin 43.500
ton olmast (azami 9 gemi), tek bir devletin ise bu tonajin 2/3 diizeyinde 29.000 tonluk bir
kuvvet bulundurulabilmesi miimkiindiir. Ancak, ciddi arizalar haricinde kiyidas olmayan dev-
letlere ait herhangi bir deniz kuvvetleri unsurunun 21 giinden fazla Karadeniz’de bulunmasi

Sézlesme hiikiimlerine gére miimkiin degildir.

3.5.12. Montro Bogazlar Sozlesmesinin 9. Maddesine Gore Tomahawk Vb. Silahla-

r1 Bulunan Gemilerin Karadeniz’e Gecemeyecegi Iddiasi Dogru Mu?

Montrd 9. maddeye gore, gemilerin Tomahawk tasimalari, biiytik silahlar1 bulunmasi do-
layisiyla gegmemeleri gerektigine dair iddialar da dogru degildir. S6z konusu madde muharip

gemiler i¢in degil, akaryakit veya saglik gemisi gibi yardimci gemilere yoneliktir.
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3.5.13. Montro Bogazlar Sozlesmesi’ne Aykir1 Olarak Karadeniz’de Kiyidas Olmayan
Bir Devlete Ait Geminin 21 Giinden Fazla Kalmasi Durumunda Tiirkiye Ne Yapmahdir?

Montrd Soézlesmesi hiikiimlerine gore 21 giinden fazla Karadeniz’de kalmamasi gereken
Karadeniz’e kiyidas olmayan herhangi bir devletin deniz kuvvetlerine ait geminin bu siireyi

asmas1 durumunda Tirkiye tarafindan asagidaki siyasi ve askeri tedbirler alinabilir.
(1) Siyasi Tedbir ve Uygulamalar:

(a) Bahse konu geminin bagl bulundugu devletin kendisine sdzlesme hiikiimlerinin diploma-

tik yoldan hatirlatilmasi ve bir an énce Karadeniz’den ¢ikmasit konusunda ikaz edilmesi,

(b) Sézlesme’yi imzalayan akit devletlerin Ankara’daki temsilciliklerini konuya iliskin

bilgilendirerek gerekli uyarilarin ortaklaga yapilmasinin saglanmasi,

(c) Bahse konu geminin bagli bulundugu devletin diger deniz kuvvetleri gemilerine “ihlal

devam ettigi siirece” bogazlardan kuzeye gecis izni verilmemesi.
(2) Askeri Tedbirler:

(a) Bahse konu geminin Karadeniz’de izlenmesi ve sézlesme hiikiimlerinin kendisine ha-

tirlatilmasi,

(b) Angajman kurallari ¢ergevesinde caydirma ve zorlama tedbirlerinin “catismaya neden

olmayacak sekilde” uygulanmasi,

(c) Bogazlara girmemesi konusunda ikaz edilen bahse konu devlete ait diger deniz kuvvet-

leri gemilerinin Bogazlara giriginin, yine angajman kurallari ¢er¢evesinde engellenmesi,

(¢) Siyasi iradenin verecegi karara gore “kuvvet kullanimi” dahil diger askeri tedbirlerin

uygulanmasi.

Bu konuda gozden kagirilmamasi gereken 6nemli hususlardan birinin Tiirkiye’ nin tek ba-
sina Montrd Sézlesmesi’nin akit devleti olmadig1 ve anlagma hiikiimlerinin 6zellikle Karade-
niz’de “tek basina” uygulanmasini saglamak gibi bir hiikiimliiligii bulunmadigini uluslararasi

kamuoyuna duyurulmasi oldugu degerlendirilmektedir.

Bu baglamda; S6zlesme’nin 24’iincii maddesinde “Tiirk Hiikiimetinin savas gemileri-
nin Bogazlardan gecisine iliskin sozlesme hiikiimlerini yiiriitiilmesine goz kulak olacagr”
seklinde ifade yer almaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye nin Bogazlardan savas gemilerinin gegisle-
rindeki sorumlulugu da bu ifadeyle belirlenmistir. Bu gemilerin Karadeniz’deki faaliyetlerine

iligkin tek bagina bir sorumlulugu S6zlesme’de yer almamaktadir.
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Her ne kadar sézlesme hiikiimlerinin uygulanmasi konusunda, Karadeniz’e kiyidas akit
devletler ile isbirligi yaparak, gerekli tedbirleri almak teoride miimkiin olsa da, akit kiyidas
devletlerden Romanya ve Bulgaristan’in NATO iiyesi, Ukrayna’nin ise NATO iiyesi olma
yoniinde ilerleyen bir devlet olmasi nedeniyle pratikte bir ABD gemisine RF disinda igbirligi
yapmanin ¢ok zor olacagi géz oniine alinmalidir. Keza, bu konuda miittefiklerle kars1 karsiya
gelme tehlikesi ve bunun siyasi, askeri ve ekonomik muhasebesinin detayli yapilmasinda

biiyiik fayda oldugu degerlendirilmektedir.

Diger bir 6nemli husus ise, Sozlesme hiikiimlerini Karadeniz’de ya da Tiirk Bogazlari’nda
ihlal eden herhangi bir savas gemisine kuvvet kullanmanin harbe yol agmaya kadar uzanan

neticeleri olabilecegidir.

Aslinda, Tirkiye’nin 21 giinden fazla kalan bir ABD gemisini ya da NATO {iyesi bir
baska devlet gemisini Karadeniz’den RF ile birlikte ¢ikarmaya ¢alismasi ve hatta bunun i¢in
zor kullanmasi son derece karmasik ve ciddi sorunlara yol agabilecektir. Ciinkii, Tiirkiye
bir NATO tiyesidir ve NATO iiyesi diger bir devlet ile gerginlik ve hatta ¢atisma noktasina
gelmesi s6z konusu olacaktir ki bu durum her bakimdan vahim sonuglar dogurabilecektir.
Tiirkiye izleyecegi politikalarla miittefikleri ile gerginlik ve ¢atismadan mutlak suretle uzak

durma yollarini aramalidir.

Esasen Tiirkiye’nin bu ve benzer durumlarda tek basina yaptirim uygulama ve tedbir alma
sorumlulugu da, yetkisi de yoktur. Akit devletlerin ortak kararina bagvurulmasi Tiirkiye’yi tek

tarafli kriz ve gerginliklerden koruyacaktir.

3.5.14. Montro Bogazlar Sézlesmesi’ne Gore Tiirkiye’nin Kendisini Pek Yakin Bir
Savag Tehlikesi Tehdidi Karsisinda Saymasi Durumunda Hangi Hiikiimler Devre-

ye Girer? Tiirkiye Kendisi Bu Durumu Ortaya Koyabilir Mi?

Bu durumda Tiirkiye’nin “savas gemilerinin ge¢isi konusunda Tiirk Hitkiimetinin tiimiiyle
diledigi gibi davranabilecegini bu kapsamda sdzlesmenin 10 uncu maddesinden 18’inci mad-
desine kadar olan maddelerin hiikiimlerinin uygulanmayacagini” belirten anlagmanin 21’inci
maddesinden istifade etmesi s6z konusu olacaktir. S6zlesmenin bu maddesinin Tiirkiye’ye
tanidig1 yetkinin Tiirkiye’ce kullanilmasindan 6nce Bogazlardan ge¢mis olan, bdylece bagla-

ma limanlarindan ayrilmis bulunan savag gemileri, bu limanlara dénebileceklerdir.

Tiirk Hitkiimeti bu yetkiyi kullandigini akit devletlere ve zamanin Milletler Cemiyeti

Genel Sekreterine bu konuyla ilgili bildiri gondermek durumundadir.
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Soézlesmede Milletler Cemiyeti Konseyinin 2/3 ¢ogunlukla ve akit devletlerin de ¢ogun-
lukla Tiurkiye’nin almis oldugu 6nlemlerin haksiz olduguna karar vermesi durumunda Tiirk

Hiikiimetinin bu 6nlemleri kaldirmakla miikellef oldugu belirtilmektedir.

Birlesmis Milletler Teskilatt Milletler Cemiyetinin hukuken halefi degildir. Dolayist ile
Tiirkiye’nin bu durumda yetkilerini hakli olarak kullanip kullanmadigina mevcut haliyle sa-
dece akit devletlerin ¢ogunlugunun karar vermesi durumu s6z konusudur. Ancak hukuken
s6zlesme hitkmiine gore Milletler Cemiyeti Konseyinin karart olmaksizin akit devletlerin de

tek basina karar vermesinin tartisma konusu oldugu degerlendirilmektedir.

Keza, Montrd Bogazlar S6zlesmesi’nin 21’inci maddesinin ilgili hitkkiimlerinin, Birlesmis Mil-
letler tarafindan otomatik olarak degil, ancak talep halinde, Genel Kurul veya ilgili organin bu yon-

de bir karar almasindan sonra tistlenebileceginin miimkiin olacagi genellikle kabul edilmektedir.

Montrd Bogazlar S6zlesmesi’nin 21’inci maddesinin 3 ve 4’lincii paragraflariin bugiin
icin pratik bir uygulama alan1 yoktur. Fakat bu durum, Tiirkiye’nin bu konuda siirsiz bir tak-
dir hakkina sahip oldugu anlamina gelmemektedir. Takdir hakkinin kullanilis bigimi, normal

uluslararasi usuller uyarinca diger akit devletler tarafindan tartigilabilir.

Bu tartisma konusu hakkinda “artik sadece akit devletlerin cogunlukla kararina baglh oldu-
gu” seklinde bir mutabakata varilmasi durumunda ise, akit devletlerin sayisinin halihazirda 9
oldugu RF ve Ukrayna diginda hepsinin NATO {iyesi olduklari, RF disinda tiimiiniin ABD’nin
miittefiki oldugu ve 6’simin AB tiyesi oldugu dikkate alindiginda Tiirkiye’nin “kendini yakin
savas tehlikesinde saydigi1* kararimin sdz konusu akit devletler tarafindan kabul edilmeyebi-

lecegi de akilda tutulmalidir.

Ancak her durumda Tiirkiye’nin s6z konusu kararii ilan etmesi, savas gemilerinin gegisi
konusunda diledigi gibi davranmasi ve 10-18’inci maddeleri uygulamamast miimkiindiir. Bu
kararint geri gekmesi ve almis oldugu onlemleri kaldirmasi yoniinde gelebilecek siyasi ve

ekonomik baskilar dahi Tiirkiye’nin Bogazlar lizerindeki hakimiyetini pekistirecektir.

3.5.15. Montro Bogazlar Sozlesmesi’ni imzalayan Akit Devletlerin Fesih Ya Da

Hiikiim Degistirme Talebi Nasil Diizenlenmistir?

Giliniimiizde taraf devletlerden herhangi birinin s6zlesmenin sona ermesine yonelik 6n
bildirimde bulunmasi halinde, 6n bildirim tarihinden itibaren 2 yil yiirtirliikte kalacak, miitea-
kiben taraflar arasinda yeni bir sdzlesme goriisiilmesi maksadiyla bir konferans toplanacaktir.
So6zlesmenin yeniden goriigiilmesi durumunda birinci madde ile teyid edilen gegis ve ulasim

serbestisi prensibinin siiresiz gecerli olacagi kabul edilmistir.
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Montrd Sézlesmesi’nin hiikiimlerinin degistirilmesine iliskin esaslar ise 29 uncu madde
ile diizenlenmistir. Bu maddeye gore, her 5 yillik donemin sonunda taraf devletlerin anlasma-

nin hitkiimlerinin degismesini isteyebilecegi kabul edilmistir.

Anlasma degisiklik isteginin yabanci savas gemilerinin toplam tonajini ve sayilarini
diizenleyen 14’lincli madde ile Karadeniz’e kiyis1 olmayan devletlerin baris zamaninda
Karadeniz’de bulundurabilecegi savas gemilerinin toplam tonaj ve kalis siiresini diizenleyen
18’inci maddeye iliskin olmasi durumunda bir devlet tarafindan, diger maddelere iliskin
olmas1 durumunda ise iki devlet tarafindan desteklenmesi halinde gecerlilik kazanmasina

karar verilmistir.

Sozlesme hiikiimlerinin konferansta degistirilebilmesi igin taraflarin oy birligi ile karar
almalar1 zorunludur. Degisiklik talebi 14 ve 18’inci maddelere iliskin ise talebin kabulii i¢in
akit devletlerin 3/4’tinden olusan bir cogunluk yeterli olmaktadir. Bu ¢ogunluk 6zel nitelikli
bir ¢ogunluk olup, Tiirkiye dahil Karadeniz’e kiyidas akit devletlerin 3/4’{iniin de bahse konu
3/4’liik ¢ogunluk i¢inde yer almasi gerekmektedir. Boylece bilinen klasik ¢ogunluk ilkesinden
sapilmig olmakla birlikte 14 ve 18’inci maddelerin degistirilmesinde bir bakima Tiirkiye’ye
veto hakki taninmis olmaktadir. Bahse konu oy ¢oklugu ile Karadeniz’e kiyidas devletler i¢in

de imtiyazl bir durum olusturuldugu goriilmektedir.

Zira Sozlesme yapildig tarihte, Tirkiye harig, Karadeniz’e kiyidas 3 akit devlet (Bul-
garistan, Romanya ve SSCB) mevcut oldugu dikkate alindiginda; 3/4’liik oy ¢oklugu i¢in
Tiirkiye ile birlikte diger iki akit devletin olumlu oy vermesi yeterli olup, birinin olumsuz oy
kullanmast 14’iincii ve 18’inci maddelerin degistirilmesine engel teskil etmemekteydi. SSC-
B’nin dagilmasindan sonra Karadeniz’e kiyidas devlet sayis1 6’ya ¢ikmistir. RF ve Ukrayna
halefiyet yoluyla Montr6é Bogazlar Sozlesmesi’ne katilmis ve akit devlet statiisii kazanmustir.

Gircistan ise bu gline kadar herhangi bir bildirimde bulunmamigtir.

Bu gelismeler neticesinde, Karadeniz’e kiyidas akit devlet sayisi 5’e ¢ikmustir. S6zlesmede
ongoriilen oy ¢oklugu i¢in Tiirkiye dahil 4 akit devletin olumlu oyu gerekmektedir. Bugiinkii
durumda da bir akit devletin olumsuz oy kullanmasi 14 ve 18’inci maddelerin degistirilmesine

engel teskil etmemektedir.
3.5.16. Montrd Bogazlar Sézlesmesi’nin Feshi Siireci Nasil Isler?

So6zlesmenin feshi usulii 28’inci maddede diizenlenmistir. Buna gore s6zlesmenin siiresi
yuriirlige girdigi 09 Kasim 1936 tarihinden itibaren 20 yil olarak belirlenmis, bu siirenin

bitiminden 2 yil 6nce, akit devletlerin her birinin sézlesmeyi sona erdirme 6n bildiriminde



CIHAT YAYCI | 71

bulunabilecegi 6n goriilmiistiir. Bu hakki kullanmak isteyen devletin fesih beyanini, depoziter

devlet olan Fransiz Hiikiimetine vermesinden sonra sdzlesmenin sona erdirilmesi miimkiindiir.

Ikinci Diinya Savas: siiresince ve hemen sonrasinda ABD, Ingiltere ve SSCB arasinda
sozlesmenin feshi veya degistirilmesi konusu sikg¢a giindeme gelmis olmasina ragmen 20
yillik baslangi¢ yiirtirliik siiresinin sonunda sdzlesme fesh edilmedigi gibi bu siire¢ bu giine

kadar da igletilmemistir.

Bugiin bu siirecin bir akit devlet tarafindan isletilmesi yani akit devletlerden herhangi
birinin S6zlesmeyi sona erdirme on bildirimini Fransiz Hiikiimetine vermesi durumunda S6z-
lesme, 6n bildirimin génderilmesinden baslayarak 2 y1l daha yiiriirliikte kalacak ve bu siirenin
tamamlanmasindan sonra fesh edilmis olacaktir. Fransiz Hiikiimeti, almig oldugu feshe iligkin

on bildirimi akit devletlere bildirmekle yiikiimliidiir.

Soézlesme, yukarida agiklandigi sekilde sona erdirilmis olursa, akit devletler yeni bir s6z-
lesmenin akitlerini belirlemek iizere kendilerini bir konferansta temsil ettirmek hususunda
mutabik kalmislardir. Icra edilecek bir konferans neticesinde yeni bir sézlesme yapilabile-
cegi gibi herhangi bir sézlesme yapilamadan da konferansin tamamlanmasinin olasi oldugu

degerlendirilmektedir.

3.5.17. Montrd Bogazlar Sézlesmesi’ni imzalayan Akit Devletler Su Ana Kadar
Fesih Ya Da Hiikiim Degistirme Talebinde Bulunmuslar Midir?

Montrd Bogazlar S6zlesmesinin yiiriirliik siiresi 28’inci maddesi ile 20 y1l olarak belir-
lenmis ve bu siire sonunda sona erme siirecinin baglayabilmesi i¢in akit taraflarin sdzlesmeyi
sona erdirme 6n bildirim beyanina tabi tutulmustur. Bahse konu 20 yillik siirecin sonunda

herhangi bir taraf devlet sdzlesmenin sona ermesine yonelik 6n bildirimde bulunmamustir.

Montr6 S6zlesmesi’nin sartlarinin degistirilmesi ya da tiimiiyle fesh edilmesi de akit dev-
letlerin usuliine uygun miiracaatlartyla miimkiin olup, su ana kadar boyle bir talep olmamustir.

Ancak bu durum olmayacagini da gostermemektedir.

3.5.18. Montro Bogazlar Sozlesmesi’nin Degistirilmesinin Gerektigi Gerekmedigi

Uzerine Tartismalarin Temel Yanhslari Nelerdir?

Bogazlardaki her deniz kazasi, Bogazlardan gecis rejimini diizenleyen 1936 tarihli Montrd
Konvansiyonunu giindeme getirmekte; bu antlasmanin kaderi {izerinde agilan tartigmalarda

genellikle iki yanlis degerlendirmeden yola ¢ikilarak sonuglara varilmaktadir.*®

43 TOLUNER, Sevin, “Bogazlardan Gegis Giivenligi ve Montré Sozlesmesi” konulu seminerde yaptigi
teblig,Istanbul 1994.
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Bunlardan ilki, antlagmanin ticaret gemilerinin barig zamaninda Bogazlardan gecisini dii-
zenleyen 2. maddesindeki, “sancak ve hamule ne olursa olsun, giindiiz ve gece, ... hi¢ bir
merasime tabi olmadan Bogazlardan gecis ve ulagim tam serbestisinden miistefit olacaklar-
dur.” hitkmiiniin, Tiirkiye’nin gecen gemiler iizerinde tilkesel egemenliginden kaynaklanan ve
milletlerarasi deniz hukukunun tiim kiy1 devletlerine tanidig: yetkileri ihrag edecek bigimde

yorumlanmasidir.

Sozlesmenin yiiriirliikten kaldirilmasi ve Bogazlarin statiisiine iliskin yeni bir diizenleme-
nin yapilamamasi halinde, Bogaz gegisleri milletleraras: hukukun “transit gegis” kurallarina
gore yapilacagini iddia edenler vardir. Onlara gore; “transit gecis” hakkindan biitiin gemiler
ticaret gemileri ve harp gemileri farki gozetilmeksizin yararlanacaklardir. Boylece, Tirkiye’yi
giivenligi agisindan uluslararasi platformda soz sahibi kilan Bogaz gegislerinden; arz edilen bu
hususlar muvacehesinde, Montré Sézlesmesinin degistirilmesi veya yeniden diizenlenmesin
giindeme gelmesiyle olusturulacak yeni metnin Tiirkiye’ye mevcut durumdan fazla biiyiik bir
avantaj getirmeyecegi; yiiriirliikkten kalkmasi halinde ise, Montrd Sézlesmesi’nin Tiirkiye’ye

sagladig tim avantajlarin kaybedilecegi seklinde bir takim degerlendirmeler mevcuttur.
Ancak bu degerlendirmeleri yapanlarin unuttuklari ¢ok 6nemli iki nokta vardir.

1. Tiirk Bogazlar1 olarak tabir edilen esasen iki ulusal bogaz (Istanbul ve Canakkale) ve

bir i¢ denizden (Marmara) miitesekkildir.

2. Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 Agik denizin veya miinhasir ekonomik bélgenin bir
kismui ile agik denizin veya miinhasir ekonomik bdlgenin diger bir kismi arasinda yer alan
Bogazlar degildir. Zira bu Bogazlar uluslararasi sulari bir i¢ deniz olan Marmara Denizine

baglayan ulusal bogazlardir. Dolayist ile transit gegis rejimine tabi degildirler.

Ikincisi, Montrd Konvansiyonunun sona erdirilmesi durumunda Tiirkiye’nin bogazlardaki
egemenlik hakkinin kaybolacagi ve 1923 Lozan Bogaz S6zlesmesi rejimine doniilecegi gibi

soylemlerdir.

Oncelikle, sézlesmenin feshi Tiirkiye nin Bogazlar iizerindeki egemenligini higbir sekilde
etkileyemez. Ciinkii bu egemenlik Tiirkiye’ye Montrd Sozlesmesi ile imzaci devletler tara-

findan vermemistir. Montrd niin yapilmasi sirasinda Tiirkiye fiilen ve hukuken egemendir.

Kald1 ki; Montrd Sozlesmesi’nin yapilmasindan ve 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra, uluslararasi iligkileri diizenleyen, basta Birlesmis Milletler Andlagmasi olmak iizere,
sayilmayacak kadar ¢ok andlagma, s6zlesme, anlasma ve siyasi belgede Tiirkiye Cumhuriyeti

iilkesi Bogazlar ve Marmara denizi ile birlikte Tiirkiye nin iilke biitiinliigli kapsaminda kabul
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ve teyid edilmigtir. Bir yabanct devletin veya devletler grubunun, tiim uluslararasi hukuk
diizenini ¢igneyerek, Tiirkiye’ye saldirmasi halinde dahi, Tirkiye’nin egemenligini koruma
iradesi devam ettigi miiddetge, Bogazlar ve Marmara {izerindeki Tiirk egemenliginin ortadan

kalkmast asla s6z konusu degildir*.
3.5.19. Montroé Kalkarsa Lozan Bogazlar Komisyonu’na M1 Doniiliir?

Bu kesinlikle dogru degil. Montrd niin hangi nedenlerle olursa olsun yiiriirlikten kalkmasi
halinde bir dnceki anlagmanin gegerli olacagi seklindeki goriislerin telaffuz dahi edilmesini
son derece yanlis ve sakincalt buluyorum. Montrd’den dnceki bir s6zlesme rejiminin canlan-
mast, hukukun genel ilkeleri karsisinda da s6z konusu olamaz. Ciinkii “sakit olan sey avdet
etmez”. 1945 sonrasi kurulan ve tiye iilkelerin toprak biitiinligiinii garanti eden BM Anlagma-
st’na Tiirkiye Bogazlar ve Marmara tizerindeki tam egemenligi ile imzaci olmus, 1975 Hel-
sinki Nihai Senedi ile iilkelerin egemenlik ve toprak biitiinliikleri teyit edilmis, bugiine kadar
yapilan onlarca ve belki yiizlerce anlasmada Tiirk kara ve deniz iilkesi tizerindeki egemenlik
haklarimiz asla sorgulanmamis ve Bogazlar iizerindeki egemenligimizin de sadece Montrd

ile kaim oldugu yolunda bir goriis hasimlarimizca dahi dile getirilememistir.

Hemen belirtmek gerekir ki Bogazlar S6zlesmesi’nin ortadan kalkmasi, geri dondirii-
lemez bir hukuki tasarruftur. Bazi ¢evrelerce dile getirilen, Montr6 s6zlesmesi yliriirliikkten
kalkacak olursa Bogazlar S6zlesmesi rejimine geri doniilmesinin giindeme gelebilecegi yani
“status quo ante”’ye doniilecegi yolundaki goriisler tiimiiyle temelsiz ve gecersizdir. Roma
hukukundan beri gelen, evrensel bir hukuk ilkesi olan “Abrogata lege abrogante non revi-
viscit lex abrogata”yani “bir hukuk kurali ilga edildikten sonra, dnceki kural kendiliginden
ylrlirliige girmez” ilkesi, bu gercegi ifade eder. (Bu ilke eski hukukumuzda da yer almis olup

“sakit olan sey avdet etmez” seklindedir.)

3.5.20. Montro Bogazlar Sézlesmesi Kalkarsa Bogazlardaki Egemenligimiz De
Ortadan Kalkar Ya Da Tehlike Mi Diiser?

Montrd Sozlesmesi, Tiirkiye’nin yiliksek ¢ikarlarina hizmet ettigi siirece -ki etmektedir-
yasatilmasi ve uygulanmasi gereken bir sdzlesmedir. Ancak, s6zlesmeyi yasatmak, Tiirki-
ye’nin tiim gayretine ragmen miimkiin olmayabilir. Zira taraf devletlerden biri veya birkaci,

her zaman, s6zlesmenin feshi bildiriminde bulunabilir.

Bu nedenle, s6zlesmenin feshi durumunda nasil bir tablo ortaya ¢ikacagina dair bazi

tespitler yapmakta yarar bulunmaktadir. Oncelikle, sézlesmenin feshi Tiirkiye nin Bogazlar

44 TURK DEGS Danisma Kurulu Uyesi Emekli Biiyiikelgi ve Anayasa Mahkemesi Eski Bagkanvekili Sn. Osman
Paksiit’iin gériislerinden istifade edilmistir.
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iizerindeki egemenligini hi¢bir sekilde etkileyemez. Ciinkii bu egemenlik Tiirkiye’ye Montrd
Sozlesmesi ile imzaci devletler tarafindan vermemistir. Montrd’niin yapilmasi sirasinda Tiir-

kiye fiilen ve hukuken egemendir.

Kald1 ki; Montr Sozlesmesi’nin yapilmasindan ve 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra, uluslararasi iligkileri diizenleyen, basta Birlegsmis Milletler Andlasmasi olmak {izere,
sayilmayacak kadar ¢ok andlasma, sézlesme, anlasma ve siyasi belgede Tiirkiye Cumhuriyeti
iilkesi Bogazlar ve Marmara denizi ile birlikte Tiirkiye’nin iilke biitinliigii kapsaminda kabul
ve teyid edilmistir. Bir yabanci devletin veya devletler grubunun, tiim uluslararast hukuk
diizenini ¢igneyerek, Tiirkiye’ye saldirmasi halinde dahi, Tiirkiye’nin egemenligini koruma
iradesi devam ettigi miiddetge, Bogazlar ve Marmara {izerindeki Tiirk egemenliginin ortadan

kalkmasi asla s6z konusu degildir.
3.5.21. Montro Sozlesmesi Kalkarsa Serbest Geg¢is Rejimine Mi Doniiliir?

Montrd’niin 28. maddesi, “isbu S6zlesmenin 1. maddesinde dogrulanan gecis ve gidis-ge-

lis (ulagim) 6zgiirliigii ilkesinin sonsuz bir siiresi olacaktir” demektedir.

Oncelikle Montr Sézlesmesinin giiniimiiz Tiirk¢esine bazi cevirilerinde, “sonsuz” kelimesi
kullanilmaktadir, (ki biz kasten bu ¢eviriyi kullandik) bu hatanin diizeltilmesi gerekir. Bilin-
digi gibi “siiresiz” kavrami, “sonsuz” kavramlari birbirinden oldukga farklidir. S6zlesmenin
Tirk¢e metninde “namahdut miiddet” yani sona erme zamani belirlenmemis bir siire ifade
edilmektedir. ingilizce metinde “without limit of time” ve Fransizca metinde de “une duree
illimitee” tabirleri benzer anlamlarda gegmektedir. Bu tabirlerin hig birisi “sonsuz’ anlamina

gelmemektedir.

Ancak Montro Sozlesmesinin 28. maddesinde, yirmi y1l siireli olan Szlesme nin feshi du-

rumunda dahi “gecis serbestisi” ilkesinin siiresiz olarak uygulanacagi hilkkmii yer almaktadir.

Birtakim ¢evreler buna dayanarak, Montrd Sézlesmesi kalkarsa herkesin serbest gegis

yapacagini iddia etmektedir. Kanaatimizce hukuken bdyle bir sey s6z konusu dahi olamaz.

Simdi neden s6z konusu olamayacagini temel hukuk normlarma gore agiklayalim. Once-
likle Sozlesmedeki kuralin amacini irdelemek gereklidir. Bu kapsamda gegis serbestisi i¢in
siire konulmayacagi kuralinin anlam ve igerigini dogru anlamak igin “siiresiz” ve “sonsuz”

kavramlari arasindaki farki ortaya koyalim.

45 Bu sorunun cevabr i¢in Emekli Biiyiikel¢i ve Anayasa Mahkemesi Eski Baskan Vekili TURK DEGS Danisma
Kurulu Uyesi Sn. Osman Paksiit’iin degerli goriislerinden istifade edilmistir.
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Kendisi siireli olan ve siire bitiminde taraf devletler yoniinden baglayiciligini kaybedecek
olan bir s6zlesme metninin sonsuz bir yiikiimliiliik icermesi, hukukun genel ilkelerine*® ol-
dugu kadar basit mantiga da aykiridir. O zamn serbest gegis ilkesinin siiresizligi konusunda
kuralin amacina gitmek ve i¢inde diizenlendigi 28. maddenin 6ngordiigii amag ve kapsamda
degerlendirmek gereklidir. Bu da serbest gecis ilkesinin siiresizliginin ancak fesih ihbarindan
sonra yeni bir gecis rejimi tespit etmek iizere toplanacagi kabul edilen bir konferansin sonug
verebilecegi siireye kadar gegerli olabilecek; konferans toplanamaz veya makul bir siirede
sonuglanamazsa o takdirde serbest gegisin siiresizligi hiikmii de sézlesmenin diger hiikiimleri

ile birlikte ytirtirlikten kalkmis olacaktir.

Montr6 Sozlesmesi’nin serbest gecis ilkesi, sézlesmenin tiim maddeleri ile birlikte ytirtir-
liikten kalktig1 takdirde, Bogazlardan gegisin serbest olacagi yolunda Lozan Andlagsmasi’nin
23. maddesi soyut ve genel bir ilke olarak gecerli kalmaya devam edecektir. Lozan’n 23.
Maddesi metninde Bogazlar S6zlesmesi’ne atif yapilmis ve Bogazlar S6zlesmesi metninin
Lozan Andlagmas1 metni i¢inde yer almis gibi hiikiim ifade edecegi belirtilmistir. Yani, Lozan
Andlasmasi’nda yer alan serbest gecis ilkesinin, Bogazlar S6zlesmesi hiikiimleri kapsaminda
islerlik kazanacagi ongoriilmiistiir. Ancak Bogazlar Sozlesmesi, Montr6 Sozlesmesi’nin kabu-
li ile geri doniilmez ve sartsiz bicimde kaldirilmistir. Lozan Andlagsmasi’nin 23. maddesinin,
Bogazlar S6zlesmesi’nin ortadan kalkmasi ile zimnen degisiklige ugradigi, madde metninde
yer alan bir kisim ifadelerin, 6rnegin savas ucaklarin da Bogazlar bolgesi tizerinde serbestge
ucabilmelerine imkén veren ifadelerin, hilkmiinii yitirdigi hususunda tereddiit yoktur. Yani
Montrd’niin sona ermesi halinde serbest gecis rejiminin sonsuz olarak uygulanacagina dair
hiikmii aslinda hukuken gecersizdir. Kendisi ortadan kalkan ve siireli bir s6zlesmenin sadece
bir hilkmiiniin siiresiz olarak hayatiyetini ve etkisini koruyacagini sylemek akla da aykiridir.

Ortadan kalkan s6zlesmenin higbir hitkmiiniin hukuki bir baglayiciligi da kalmaz.

Bu durumda, serbest gegis hakkinin igerigini diizenleyen Montrd Sézlesmesi feshedilmis
ve onun yerini alacak yeni bir sézlesme de yapilmamissa, serbest gecis ilkesinin igerigini
kimin diizenleyebilecegi sorusu ortaya ¢ikacaktir. Bu sorunun cevabi agiktir: Bu diizenlemeyi

ancak Tirkiye yapabilir.

Bu durumda ortaya bir hukuki gercek cikar; Canakkale ve Istanbul Bogazlar1 ulusal bogaz-

lardir. Agik denizleri i¢ sulara baglar. Yani Tiirkiye’nin i¢ su rejimi uygulama hakki mevcuttur.

46  Roma hukukunda ifade edildigi gibi, asil yiikiimliiliikten fazlasi fer’ide olamaz” (Non plus in accessione potest
esse, quam in principali obligatione).
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Harita 19: Marmara Denizi ve Tiirk Bogazlar Sistemini Gosterir Harita.

3.5.22. Tiirk Bogazlar1 Diinyadaki Diger Bogaz ve Kanallarla Karsilastirilabilir Mi?

Cebelitarik ve Hiirmiiz bogazlar1 uluslararasi bogaz niteligindedir. Bir agik denizi diger bir
acik denize baglarlar. Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 ise uluslararasi sulari i¢ sulara baglar-
lar. Yine Siiveys Kanali ve Panama Kanali’yla da bunlari kiyaslamak dogru degildir. Bu iki
kanalin, suni su yollart oldugu ve gegis rejimlerinin 6zel sézlesmelerle tanzim edildiklerini

unutmamak gerekir.
3.5.23. Montroé Kalkarsa Hangi Rejim Uygulanir?

Tiirk tilkesi olan Bogazlar ve Marmara’da Tiirkiye Cumhuriyeti egemendir. Diger yandan
Lozan Andlagmasi’yla ilke olarak kabul edilen ve taraf olmamakla birlikte Tiirkiye nin g6z

oniine almasi gereken Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi vardir.

BMDHS Madde 37

.

> Uluslararasi Bogazlar; Acgik denizin veya bir
miinhasir ekonomik bolgenin bir bolimi ile acgik

denizin veya bir miinhasir ekonomik bélgenin diger
bolimi arasinda uluslar arasi seyriisefer igin
kullanilan bogazlardir.

Sekil 26: Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi Madde 37.
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Dolayisiyla, Anayasal bir hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyeti, egemenlik hakkini,
Anayasa’nin degismez maddelerinden olan 2.maddesinde atif yapilan ve Anayasa metnine
dahil olan “Baglangi¢” boliimiindeki ilkelere de bagl kalarak kullanacaktir. Baglangi¢ bolii-
miindeki bu ilkeler arasinda Tiirkiye’nin “diinya milletleri ailesinin esit haklara sahip serefli
bir tiyesi” oldugu belirtilerek, devletlerin egemen esitligi ilkesinin anayasal bir ilke oldugu
dolayli olarak teyid edilmekte, yine “Yurtta sulh, cihanda sulh arzu ve inanci”na yer verilerek,
Tiirk devletinin uluslararasi iliskilerde barig ve istikrardan, giivenlik ve refahin geligmesinden
yana politikalar izlemesinin anayasal bir hedef oldugu ortaya konmaktadir. Bu yonleriyle
bakildiginda, Tiirkiye nin dostluk ve igbirligi iginde bulunmasi gereken Karadeniz’e kiyidas
devletlerin aleyhine olacak bir tarzda, serbest gecis ilkesine karst ¢ikmasi esasen s6z konusu
degildir.

Ote yandan serbest gegis ilkesinin biitiin yabanci devletler i¢in bir “hak” teskil etmedigi
aciktir. Bir kere, her ilke gibi, serbest gegisin de istisnalari vardir. Tkinci olarak, ilkelere dayali
uygulamalar, belirli diizenlemelere tabi olarak gegerlilik kazanir. Bu itibarla, Bogazlardan
serbest gecis ya uluslararasi bir s6zlesmeye ya da Tiirkiye’nin tek basina belirleyecegi ku-
rallara gore uygulanabilir. Diinya baris ve istikrari tehlikeye atilmadan bunlar disinda bir yol
ve yonteme bagvurulamaz. Kirmizi ¢izgi, Tiirkiye nin egemenligi, kara ve deniz iilkesinin
biitiinliigi ve giivenligidir.

Bogazlar, Marmara, Akdeniz ve Karadeniz arasinda diinyada bagka benzeri bulunmayan
bir deniz baglantisi olup, bugiin genel kabul goren deniz hukukuna gore alelade bir uluslara-
rast bir gegis yolu degildir. Istanbul ve Canakkale Bogazlari, her iki kiyisi Tiirk topraklartyla
cevrili olmasi dolayisiyla tamamu itibariyle Tiirk karasularidir. Marmara denizi ise bir Tiirk
i¢ denizidir, uluslararasi bir deniz degildir. Marmara denizinin her iki ¢ikisinin da yine Tiirk
karasular1 iginde olmasi nedeniyle iki agik denizi birlestiren suyolu tanimina da girmemekte-
dir. Kisacasi, Bogazlar ve Marmara, cografi ve hukuki olarak, tiimiiyle Tiirkiye Cumhuriyeti

iilke biitlinliigii icerisinde kalan sulardir.
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Turk Bogazlari

.

> Karadeniz’i Marmara Denizi ile, Marmara
Denizi’ni Ege Denizi ile birlegtirmesi,

> ki devleti, iki ekonomik bélgeyi ve iki agik
denizi birlestiren bir yapida olmamasi,

» Tamamen Tirkiye Cumhuriyeti’ne ait karasulari
icinde bulunan uluslararasi gemi trafigine acgik ulusal
bir su yolu olmasi dikkatlerden kagmamalidir.

Sekil 27: Tiirk Bogazlar1 Ozellikleri.

O zaman Tiirkiye kendi egemenlik haklarina gére i¢ hukuk hitkiimlerine donebilir, i¢ su
rejimini uygulayip istedigini istedigi sartta gecirecegini beyan edebilir ya da Montrd rejimini
aynen uygulayacagini ve aksine bir miidahaleyi savas nedeni sayacagini ilan edebilir. Bu da
iki sekilde olabilir:

a) Montrd Sozlesmesinin savas gemilerinin gegislerine iligki hiikiimlerini aynen uygula-
maya devam etmek. Bunu teamiil hukuku olarak uygulamak da miimkiindiir, zira Montrd niin
yapilisinin {izerinden 85 y1l gegmis ve Ikinci Diinya Savasi dahil, tiim zamanlarin ¢ok agir
smamalarindan basariyla gegmis bir diizenlemedir. Ancak teamtil hukuku olarak ilan edildigi
ve uygulandiginda, bu uygulama iizerinde Tiirkiye’nin kendi egemen karariyla degisiklikler

yapma giicii azalir, yabanci tilkelere s6z hakki dogar.

b) Montrd’niin hem ticaret hem de savas gemilerinin gegisine iligskin hiikiimlerini gere-
kirse degistirerek uygulamak. Bu kapsamda, Karadeniz’e sahildar olmayan tilkelerin savas

gemilerinin gecis rejimi daha da sikilastirilmalidir.
Egemen devlet olarak Tiirkiye tiim bu uygulama yapma haklarina sahiptir. Bu bolge lizerinde
Tiirkiye’nin kabul etmedigi herhangi bir talep veya iddianin Tiirkiye’nin egemenligine yonelik

saldirgan bir davranis, fiili bir miidahale tesebbiisiiniin ise savas nedeni teskil edecegi agiktir.
3.5.24. Montrd Tartismalarina Batih Ulkeler Neden Sessiz Kaliyor?

Bu tartigmalarin Tiirkiye’yi sikistirmak i¢in kullanilabilecegini unutmamaliy1z. Montrd
So6zlesmesi’nin su anki durumu onlarin menfaatinedir. Montro kalkarsa bogazlardan rahat

rahat gegemezler.
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3.5.25. Montro Bogazlar Sozlesmesinin Feshi Ya Da Bogazlarin Tapu Senedi Oldu-

guna Dair Tartismalarin Faydas1 Var Mi?

Montr6’niin kalkmasi, bugiin Tiirkiye i¢in de iyi degildir. Halihazirda kurulu bir diizen
var ve istikrarli bir sekilde devam ediyor. S6zlesme hiikiimlerinin varli1, politik baskilart
onliyor. Biz istikrardan, statiikkodan yanayiz ve o statiilko da Karadeniz’de baris ve istikrari
sagliyor. Niye bunu kurcalayalim? Ortada denge saglayici bir sozlesme vardir. Dolayisiyla
bu Montrd tartigmasini ortadan kaldirmak, giindemden ¢ikarmak lazim. Bunlar bizim milli
menfaatlerimize zarar veriyor. Sonug olarak, Montré Sozlesmesi’ni 6nemini géz ardi etmek
kadar, bu Sozlesmeyi Bogazlar tizerindeki egemenligimizin kaynagi ve garantisi olarak gor-

mek de yanlistir.

Montrd’niin tartismaya agilmasi ve feshedilmesi halinde Bogazlar iizerindeki egemenli-
gimizin kaybedilecegi seklindeki, 6zglivenden yoksun, hukuken gegersiz, siyaseten ve diplo-
matik olarak sakincali sdylemlerden 6zenle kaginilmali, 6te yandan bolge baris ve istikrarina
katkida bulunmayacak ve ABD’nin istahin1 kabartacak tarzda, Montrd’niin alelade bir soz-
lesme gibi bir kalemde feshedilebilecegi tarzindaki, ayni derecede sakincali sdylemlerden de

uzak durulmalidir.

3.5.26. Montrd Sézlesmesi Hiikiimlerinin Degistirilmesi Talebi ile Karsilagildiginda

Nasil Bir Tutum izlenmelidir?

Oncelikli ve 6nemli olarak su hususu belirtmek gerekir; Tiirkiye’nin kendisini yakin savas
tehlikesi ile kars1 kargtya saymasi durumu Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nde olmayan yeni bir

diizenleme olarak Montrd Sozlesmesi’nde yer almistir.

Bu baglamda; savas zamaninda ve Tiirkiye’nin kendisini pek yakin savas tehdidi kar-
sisinda saymast durumunda ticaret gemileri gegislerine yonelik diizenlemeleri kapsayan
So6zlesme’nin 5’inci ve 6’nc1 maddeleri ile harp gemilerinin bogazlardan gegisi konusunda
egemenlik haklarimizi hissettiren 19, 20 ve 21’inci maddeleri ulusal hiikiimranlik haklarimiz

acisindan 6zellikle 6nem arz etmektedir.

Tiirkiye’nin, Bogazlar iizerinde egemenligini zayiflatict herhangi bir degisiklik talebine
kesinlikle kars1 ¢ikmasi gerektigi degerlendirilmektedir. Keza, Montré Sozlesmesi hiikiim-
lerine gore 14’{incii ve 18’inci madde disindaki degisikliklerde her akit devletin oldugu gibi

Tiirkiye’nin de veto hakki bulunmaktadir.
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3.5.27. Montro Bogazlar Sozlesmesi’nin Feshi Siirecinde Yeni Bir Sozlesme Yapilmasi

ve Yapilana Dek Gececek Siiredeki Geg¢is Rejimi Uygulamalar: Nasil Olmahidir?

Toplanacak konferans neticesinde Tiirk Bogazlarindan gegis rejimini belirleyecek yeni
bir S6zlesmenin yapilabilmesi durumunda “gegis ve seyriisefer serbestisi”’ prensibi bu yeni
rejime gore isletilecektir. Bogazlardan gegise iliskin yeni bir rejimin olusturulmasi amaciyla
toplanacak boyle bir konferansta Montrd Sézlesmesi’nin akit devletlerinden birisi olmamakla

birlikte, ABD’nin de etkin bir sekilde yer alabilecegi degerlendirilmektedir.

ABD’nin; sinirsiz gegis serbestisi arzu ettigi, 6zel nitelikteki bu bogazlarda da bu arzusunu
gelisen durum muvacehesinde gergeklestirmek isteyecegi ve bu yonde her tiirlii baski ile lobi

faaliyetinde bulunmasinin muhtemel oldugu degerlendirilmektedir.

Ancak, Karadeniz ile Ege Denizi ve Akdeniz arasinda deniz ulagtirmasinin idame edilebil-
digi tek su yolu olan Tiirk Bogazlari, uluslararasi ulastirma amaciyla kullanilan tek bir bogaz
olmayip, iki ulusal bogaz ve bir i¢ denizden olusmaktadir. Cografi ve hukuki ger¢eklerden
kaynaklanan Tiirk Bogazlari’nin “sui generis (kendine 6zgii)” 6zellikleri, hakim devlet olarak
Tiirkiye’nin gegis rejiminin belirlenmesinde dncelikli s6z hakkina sahip olmasi gerektigini

ortaya koymaktadir.

Tiirkiye nin egemenligine zarar verebilecek ve Bogazlar bolgesindeki giivenlik ihtiyagla-

rin1 tam karsilayamayacak bir rejimin Tiirkiye tarafindan kabulii miimkiin degildir.

Karadeniz’de; karasular1 disinda kalan acik deniz alanlarinda, agik deniz serbestilerinin
kullanimi konusunun ise Deniz Hukukuna uygun sekilde ¢dziimlenmesi uluslararasi bir mu-

tabakata baglidir.

Yeni bir sozlesme yapilana dek uygulanacak gegis rejiminin ne olacagi ise 6nemli bir
tartigsma konusudur. Bu baglamda, Montré Bogazlar S6zlesmesi’nin feshinden sonra yeni bir
sozlesme yapilmasi asamasinda transit gegis rejimine yonelik bir takim 6neri ve emrivakilerle

karsilasilmasi miimkiindiir.

Daha once de belirtildigi tizere , “transit gegis” rejiminin fiziki ve cografi konumu iti-
bariyle bogazlar bolgesinde uygulanabilme imkan1 yoktur. Béyle bir durumda Tiirkiye nin
bogazlardan gecisin “zararsiz gecis” rejimi ¢ergevesinde olabilecegi goriisiinii ortaya atmasi
uygun bir hal tarzi olarak goriilebilse de “i¢ sular rejimi”ne tabi bir deniz olan Marmara’da
zararsiz gecis hakkinin olamayacagi ve uygulanamayacagi gercegi mutlaka dile getirilmeli

ve gozden kagirilmamalidir.
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Tirkiye’nin Bogazlarda yapilan “gecisin zararsiz olmasim isteme yetkisi”’ ile BM-

DHS’de diizenlenen “zararsiz gecis rejimi”’nin birbirine karigtirllmamasi gerekmektedir.

Ancak, kanaatimizce simdiden Tiirk Bogazlari’nin iki bogaz ve bir i¢ denizi kapsadigi

mutlaka giindeme getirilmeli ve “i¢ su” rejiminden asla taviz verilmemelidir.

Montré Sézlesmesi’nin fesh edilmesi ve yeni bir s6zlesmenin yapilamamasi durumunda
iki ulusal bogaz ve bir i¢ denizden olusan Tiirk Bogazlari bolgesinde, egemen devlet olarak
Tiirkiye’nin zabita ve yargi yetkisi ile gegisin zararsiz olmasini isteme ve gegisi diizenleme

yetkilerinin devam etmesi gerektigi miitalaa edilmektedir.

Bu baglamda; Tiirkiye’nin, Lozan Baris Andlagsmasinin 23 {incii maddesine ve Montrd Bo-
gazlar S6zlesmesinin birinci maddesindeki soyut ilkeler ¢cergevesinde ve var olan yetkilerini
kullanarak Tiirk Bogazlar1 Bolgesinde gegis ve ulasimin nasil yapilacagini diizenleyebilecegi

degerlendirilmektedir.

Ayrica Tiirkiye, degisen durum gergevesinde Bogazlar ve Marmara Denizi’nden gegiste
alinacak vergi ve harglar1 yeniden tespit edebilir, halihazirda istege bagli olan kilavuzluk ve

yedekeiligi zorunlu kilabilir.

Lozan Baris Antlagmasi hiikiimlerine geri doniilerek gecis rejiminin buna gore gegerli
olacag1 sdylemlerine karsi verilebilecek 6nemli cevaplardan birisinin de, Lozan Barig Ant-
lagmasina gore “silahsizlandirilmis statiide” olmasi gereken adalarin durumunun da giindeme

getirilmesinin olacag1 miitalaa edilmektedir.

3.5.28. Montro Bogazlar Sézlesmesi Hiikiimlerinin Degistirilmesi Talebi ile Karsi-

lasilmas1 Durumunda izlenecek Hal Tarzi Ne Olmahdir?
(a) Tirkiye’nin Bogazlardaki egemenlik haklarindan kesinlikle taviz verilmemeli,
(b) Veto hakki kullanimindan ¢ekinilmemeli,

(c) Bogazlardan gecis ile Karadeniz’de tonaj ve siire kisitlamalarini diizenleyen Montrd
So6zlesmesi’nin 14 ve 18’inci maddelerine iliskin diizenlemelerde ise milli menfaatle-

rimiz ¢ergevesinde nitelikli gogunluk olusturulmasi engellenmeli,

(¢) Gegis rejiminin mevcut halinden daha serbest hale gelmemesinden yana olmali,
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3.5.29. Montro Bogazlar Sozlesmesi’nin Feshi Durumunda izlenecek Hal Tarzi Ne

Olmahdir?

(a) Yeni bir sdzlesme yapilmasi halinde mevcut s6zlesmede yer alan haklarimizdan taviz
verilmemesin ve gegis rejiminin egemenlik haklarimizi teyit edecek sekilde gelistiril-

mesinin,

(b) Yeni sozlesme yapilana kadar mevcut sdzlegsmenin gecis rejimine ait hiikiimlerinin

uygulanmaya devam edilmesinin,

(c) Mevcut sézlesmenin gecis rejimine ait hitkiimlerinin uygulanmasinda bir tereddiit ya-
sanmast durumunda; “transit gecis” rejimi onerilerinin dikkate alinmamasini ve Bo-

gazlardan “gecisin zararsiz” yapilmasi talebimize riayet edilmesinin saglanmasinin,
(¢) Yeni bir so6zlesme yapilamamasi durumunda ise;

(1) Tiirk Bogazlarinin cografi ve fiziki olarak kendine 6zgii yapist oldugunun acikca ifade
edilmesini ve bu kapsamda gegis rejiminin de BMDHS’de yer alan diger bogazlar gibi

degerlendirilemeyeceginin ifade edilmesinin,

(11) “Transit gecis” rejiminin bu yap1 nedeniyle uygulanamayacaginin ve her ne kadar
Canakkale ve Istanbul Bogazlarindan gegislerin “zararsiz gecis” rejimi kullanilarak yapilma-
siin makul olacagi bir kisim taraflarca diisiiniilse dahi, bu durumun bir i¢ denizden gecilmek
zorunda olunmasi nedeniyle uygun olmayacagi, bu baglamda “i¢ sular rejimi’ne tabi bir deniz
olan Marmara’da zararsiz ge¢is hakkinin olamayacagi ve uygulanamayacagi gerceginin mut-
laka dile getirilmesini, bu baglamda Tiirkiye’nin Marmara’da hiikiimranlik haklarinin agikca

ifade edilmesinin,
(1) Bogazlarindan gecis rejiminin Milli olarak diizenlenmesini ve ilan edilmesinin,
(1v) Bogazlardan geciste alinacak vergi ve harglarin yeniden tespit edilmesinin,
(v) Kilavuz almanin zorunlu hale getirilmesinin,

(4) Yeni bir sozlesme yapilana kadar ortaya ¢ikacak boslukta ve yapilacak yeni sozles-
mede Bogazlar’da Tiirkiye Cumhuriyetinin mutlak hakimiyetinin kabul ettirilmesinin

saglanmasinin,

(5) Tiirkiye’nin kendi menfaatleri dogrultusunda politika izlerken, ilgili devletlerin ortak
ve aykirlt menfaatlerini ok detayli analiz etmesini ve “diger devletlerin menfaat ¢cakismala-

rindan maharetle istifade etmesinin” uygun ve gerekli olacagi diigiiniilmektedir.
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Zira, 1923 yilindan bu yana siyasi ve askeri yonden ciddi degisiklikler meydana gelmis ve
Tiirkiye’nin geldigi noktada hiikiimranlik haklarindan geri adim atmasinin, ¢agdas ve egemen

bir devlet olarak vazgegmesinin ya da taviz vermesinin miimkiin olamayacagi kiymetlendi-

rilmektedir.
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4. Adalar (Ege) Denizi
4.1. Cografi Ozellikler

Adalar Denizi Bolgesi, Akdeniz havzasi i¢inde yer almakta olan ve Balkan yarimadast ile
Anadolu yarimadasi arasinda bulunan Adalar Denizi ¢evresinde; Asya ve Avrupa kitalariin
kiyilarini, yani Yunanistan, Makedonya ve Trakya’nin dogu, Anadolu’nun bati ve gliney-bati
kiyilarimi kapsayan ve higbir yerde genisligi 400 km’yi gegmeyen dortgen seklinde cografi

bir alandir.

Adalar Denizi, Karadeniz ile Akdeniz a1k denizi arasinda Istanbul ve Canakkale Bogazla-
r1 ‘ndan sonra ikinci derecede 6nemli bir su yolu olusturmaktadir. Bu haliyle bolgenin 6nemi;

Tiirkiye, Karadeniz’e sahili olan devletler ve digerleri bakimindan ayr1 ayr1 degerlendirilebilir.

EGE DENIZI

|
|
as |
1

e

TORKIYE

Harita 20: Adalar Denizi’ni Gosterir Harita.

Adalar Denizi, Tiirkiye’nin kuzeydeki Karadeniz ve Marmara sahilleri ile Akdeniz sahil-
lerini birlestirmektedir. Adalar Denizi, bu konumu nedeniyle ticaretinin 6nemli bir kismini
Bogazlar ve Adalar Denizi yoluyla yapan Rusya Federasyonu ve Karadeniz’e kiyisi olan diger
devletler icin de her zaman 6nem tasimistir. Tiirkiye i¢in sadece ¢cok dnemli bir deniz yolu
olmayip ayni1 zamanda hava ulasimi, askeri, siyasi, iktisadi, cografi, jeopolitik ve stratejik

bakimdan da ¢ok onemlidir.*’

47  Sertag Hami Baseren, Ege Sorunlari, Ankara: Tiirk Deniz Arastirmalar1 Vakfi Yayinlar1 No:25, 2006, s.2-3.
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Adalar Denizi, Dogu Akdeniz’in kuzeyinde, Anadolu yarimadasinin bat1 sahilleri ile
Balkan yarimadasinin dogu sahilleri arasinda yer alir. Kabaca 41°-35° kuzey enlemleri ile
23°27°/28° dogu boylamlari arasinda kalan bir kiy1 denizidir. Ortalama derinligi 350 metre
kadardir. Kuzey-giiney istikametindeki uzunlugu 660 km., dogu-bat1 istikametindeki genisligi
ise kuzeyde 270, ortada 150, giineyde ise 400 km. kadardir. Kuzeyde, Tirkiye’nin Marmara
Bolgesi ile Karadeniz’den ayrilan Adalar Denizi, yine bu bdlgede yer alan Bogazlar yolu
ile Karadeniz’e baglantilidir. Giineyde, Mora Yarimadasi’ndan Anadolu’ya, giineye sarkarak
uzanan bir yay tizerinde siralanmis Cuha (Kitira), Sikliye (Antikitara), Girit, Coban (Kasos),
Kerpe (Karpatos) ve Rodos adalari zinciri ile Akdeniz’den ayrilan Adalar Denizi, kapladigi
yaklasik 214.000 km2’lik alan ile Akdeniz’in kuzeye dogru bir uzantisidir.*®

Harita 21: Adalar Denizi’ni Gosterir Harita.

Mora’dan Anadolu’ya uzanan bu adalar zinciri, Adalar Denizi’ni Akdeniz’den sadece cog-
rafi olarak ayirmaktadir. Tiirkiye acisindan Adalar Denizi’ni Akdeniz’den ayiran hukuki sinir
tutumu, 3 Aralik 2010 tarihinde Uluslararasi Hidrografi Organizasyonu’na (IHO) deklare etti-
gi lizere “Biiylik Cuha, Kii¢iik Cuha, Girit, Kasot, Kerpe, Rodos Adalarinin Akdeniz’e bakan

giiney uclarindan gegerek Akyar Burnu’na ulasacak sekilde ¢izilmesi gerektigi” seklindedir.

48 Baseren, Ege Sorunlari, 5.
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Harita 22: Tiirkiye’nin Deklare Ettigi Adalar (Ege) Denizi-Akdeniz Ayrimini Gosteren Harita.

Yaklasik olarak 214.000 km? alana sahip olan Adalar Denizi’ndeki toplam ada, adacik ve
kayalik sayisinda degisik kaynaklarda farkli rakamlar goriilebilmekle birlikte, Tiirk Deniz
Kuvvetleri tarafindan yapilan ¢aligmalarda bu sayinin 1.800 civarinda oldugu, 100 kadarinin
meskin halde oldugu, biiyiik bir cogunlugunun ise insan yasamasina uygun olmayan kaya-
liklar seklinde bulundugu bilinmektedir.

Bazi aragtirmacilar, Adalar Denizi’ndeki ada, adacik ve kayalik (cografi formasyonlarin)
olarak toplam sayisiin 10.000 civarinda oldugunu, adalardan yaklasik olarak 800-1.000 tane-
sinde isimlerin belli oldugunu ifade etmektedir. Bu adalardan yiiz6lgtimii 100 km?’den biiyiik
olanlar 24 adet olup, daha kii¢iik olanlarla birlikte toplam yiizélgiimleri yaklagik 23.000 km?
dir (Yayc1,2021).
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Harita 23: Adalar Denizi’nin Cografi Ozelliklerini gosterir harita.

Osmanl Devleti zamaninda imroz’dan Meis’e kadar Anadolu sahillerindeki adalara Ceza-
yir-i Bahr-i Sefid (Akdeniz Adalar1)* adi verilmis, buradan yola ¢ikarak Ege Denizi “Adalar

Denizi” olarak da isimlendirilmistir.

Adalar Denizi (Ege)’ndeki adalari, ¢ok genis bir deniz alanina dagilmis (sporadik) gibi
goriinseler de belli bir cografi yayilisa ve diizene sahip olduklari ve hemen hemen hepsinin
Tiirk ve Yunan ana karalarinin 6niinde bulunan deniz bdlgelerinde toplanmis “ada grupla-
r1” seklinde konuglandiklar1 dikkat cekmektedir. Adalar Denizi Adalari’ni, gerek jeopolitik,
gerekse tarihi-siyasi gelismelerden kaynakli gerekgelerle 5 ana gruba ayirmak miimkiindiir.
Bunlar; Bogazonii Adalar1 ve Trakya Adasi, Saruhan (Dogu Sporad) Adalari, Mentese Adalart
(Giiney Sporadlar veya Rodos, 12 Ada ve Meis), Kuzey Sporad Adalar1 ve Kiklat Adalar1’dir.
Tiirkiye agisindan giiniimiizde 6nemli olan ve Anadolu yarimadasini batidan gevreleyen Bo-

gazonii, Saruhan ve Mentese Adalari’na toplam olarak Dogu Ege Adalar1 da denilmektedir.

49 - Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Ankara: Aydin Kitabevi, 2008, s.139.
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Adalar (Ege) Denizi Adalar 6zetle;

1. Kuzey Sporat Adalar1 (Kuzey Sporatlar): Adalar Denizi’nin batisinda, Orta Yunanis-

tan kiyilar1 6nlerinde bulunan adalara verilen addir.

2. Tavsan (Kiklat/Kiklad) Adalari: Adalar Denizi’nin batisinda, Mora yarimadasinin

dogusundaki ada grubuna verilen tanimlamadir.

3. Bogazonii Adalar1 ve Trakya Adasi: Adalar Denizi’nin kuzey-dogusunda, Canakkale
Bogazi onlerinde ve Trakya agiklarinda yer alan; Semadirek/Semendirek (Samotraki), Gok-
ceada (Imbros), Bozcaada (Tenedos), Limni (Limnos), Bozbaba (Agia Evstratios) ve Tagoz

(Thasos) adalarina verilen toplu adlandirmadir.

4. Saruhan Adalar1 (Dogu Sporatlar): Adalar Denizi’nin dogusunda, Bati1 Anadolu sahil-
leri 6nlerinde dizili; Midilli (Lesvos), Sakiz (Khios), Ipsara (Psara), Sisam (Samos), Ahikerya

(ikaria) ve Hursit (Thimaina/Fournoi) gibi adalar etrafinda kiimelenmis ada grubudur.

5. Mentese Adalari (Giiney Sporatlar veya Oniki Ada): Adalar Denizi "nin giiney-dogu-
sunda, Bat1 Anadolu sahillerinin 6nlerinde, kuzeyden giineye Anadolu kiyilarini adeta yalaya-
rak dizilmis; éncelikle Batnoz (Patmos), Lipso (Lipsi), ileryoz (Leros), Kelemez (Kalimnos),
Istankdy (Kos), Incirli (Nisiros), Sombeki (Syme), ilyaki/ilki (Tilos/Telos), Herke (Khalkia/
Chalki), Rodos (Rodhos/Rhodes), Kasot (Kasos), Kerpe (Karpathos), Istanbulya (Astipalaia)
ve Meis (Megisti) adalardan miitesekkil ada grubudur. Oniki Ada tabiri, irili ufakl bir¢ok
adas1 bulunan Ege denizinin giineydogu kesiminde Anadolu kiyilarina yakin konumda yer
alan ve Mentese adalar1, Giiney Sporat Adalar1 gibi isimlerle anilan adalar grubunun 1912°de
Italyan isgaline ugrayan bir boliimiine Yunanlilar ¢ in verdigi Dodecanissas adlandirmasi nin
Tiirkge terclimesine dayanir. Bu adalarin ¢cogu Anadolu’nun devami olan kita sahanlig1 iizerin-
dedir ve fiziki bakimdan Anadolu’nun bir pargasidir. Dodeca-nissas (Dodecanese) tabiri biitiin

Bati dillerinde kullanildigi gibi Osmanli Tiirkgesi’nde “Cezayir-i isna-aser” seklinde geger.™

50 “’Oniki Ada”, son glincelleme 17 Aralik, 2020, https://islamansiklopedisi..org.tr/oniki ada /.
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Harita 24: Adalar Denizi’ nde Ada Gruplarlm Gosterir Harita.

Adalar Denizi’nin giineydogusunda Bat1 Anadolu sahillerinin dniinde adeta kryilar1 yalar
gibi uzanan ve Rodos Adasi’nin merkez oldugu Mentese Adalari, Avrupali kaynaklar tarafin-
dan Giiney Sporadlar olarak anilmaktadir. Bazi kaynaklarda 12 Ada olarak da adlandirilan
adalar grubunda yer alanlar toplam 14 adadan bahsedilmekle birlikte ger¢ekte ada sayist ¢ok
daha fazladir ve bunlara bagli ¢ok sayida adacik ve kayalik bulunmaktadir. Meis ise aslinda
bir Dogu Akdeniz adasidir. Bu adalara 12 Ada ismi verilmesi konusu 1912 italyan isgali esna-
sinda ve Balkan Savasi’ndan hemen 6nceki donemde Grekge Dodecanissas (Dodeca-nissas:
Grekge, 12 Adalar. (Dodeca: On iki, nissas: adalar). Bu tabir hemen tiim Bat1 dillerine geg-
mistir. talyanca: Dodecanesso, ingilizce: Dodecanasse gibi. ) kelimesinin terciimesi olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu bilgiler 1s18inda 12 Ada isimlendirmesinin bilimsel bir taban1 olmadigi
anlagilmaktadir. Bu bakimdan, bu adalar grubunun ¢evresindeki adacik ve kayaliklarla birlikte
tarihi ve siyasi gerekgelerle genel ve yerlesik bir kabul ile Mentese Adalari olarak isimlendi-

rilmesinin uygun olacagi ifade edilmektedir.

Ornek vermemiz gerekirse: Anadolu’nun Adalar Denizi’ne uzanan yamaci iizerinde yer
alan Mentese Adalari, Anadolu kita sahanliginin bir devami niteligindedir. {1k ¢aglardan beri
insani iligkiler ve ekonomik yonden de Anadolu Yarimadasi’na bagli olan bu adalardaki biitiin

yerlesimler hep dogu yoniinde ve Anadolu’ya bakar sekilde gergeklesmistir.”!

51  Yeter Menges, “’Ikinci Diinya Savasi’nda Mentese (Rodos, 12 Ada ve Meis) Adalar1”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastirmalar1 Dergisi Journal of Modern Turkish History Studies XVII/34 (2017-Bahar/Spring), ss.279-318.
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4.2. Tarihsel Siirec

Osmanli Devleti zamaninda Gok¢eada’dan Kizilhisar’a (Meis) uzanan Anadolu sahille-
rindeki adalara Cezayir-i Bahr-i Sefid (Akdeniz Adalari) ismi verilmistir. Bu nedenle 11. yiiz-
yildan beri Tiirkler tarafindan “Adalar Denizi” olarak adlandirilan Ege Denizi, Karadeniz ile
Akdeniz arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’nin Istanbul ve Canakkale Bogazlari’ndan sonraki
en 6nemli su yolunu olusturmaktadir. Adalar (Ege) Denizi, Tiirk deniz ticaretinin %75 inin
gectigi bir glizergahta yer almaktadir (Yayci, 2020a, s. 1). Tiirkler 1071°de Malazgirt Savasi
ile Anadolu’ya son kez girdikten tam 10 yil sonra bu donemdeki ilk donanmay1 1081°de Bati
Anadolu’nun (Ege) kiyilarinda, Caka Bey komutasinda kurmuslardir. 19 Mayis 1090’da Bi-
zans donanmasina karsi kazanilan Koyun Adalar1 Zaferi ile Adalar (Ege) Denizi’ndeki Tiirk
hakimiyet siireci baglamistir (Inalcik, 2013, s. 48). Bu hakimiyet siirecinde Sakiz, Sisam, Mi-
dilli ve Rodos da dahil olmak tizere bir¢ok ada Caka Bey komutasinda Tiirklerin egemenligi
altina girmis fakat elde tutulamamustir. Ayni sekilde Menteseogullar1 Beyligi de bir donem

Rodos’u ele gegirmis ancak hakimiyetini siirdiirememistir (Turgut, 2017).

Osmanli Devleti’nin Adalar (Ege) Denizi’'ndeki tam hakimiyeti saglanmadan 6nce bu
denizdeki bir¢cok ada St.Jean Sovalyeleri (Hospitaller Sovalyeleri), Venedikliler ve Cene-
vizliler arasinda paylasilmis ve kolonilestirilmistir. 1200°1i1 yillarin basindan itibaren Bizans
kontroliinde olan Kuzey Sporat ve Kiklad Adalari, Venediklilerin egemenligi altina girmig ve
Venedikliler burada Naksa Diikliigii’nii kurmuslardir (Yayct, 2020a, s. 17). 1300°1i, 1310°1u
yillara kadar Bizans Imparatorlugu’na ait olan Mentese Adalari, bu yillar arasinda St. Jean
Sovalyeleri tarafindan ele gecirilmistir. Akabinde, St. Jean Sovalyeleri Rodos Adasi’n1 mer-
kezleri haline getirmislerdir. Benzer sekilde Cenevizliler de Dogu Sporat Adalari ile Bogazonii
Adalar1’n1 kontrol etmektedirler. Ayrica Sakiz ve Sisam gibi adalara da sahip durumdadirlar
(Davies ve Davis, 2007). Osmanli Devleti’nin Istanbul’u fethinden sonraki 100 yil igerisinde
Tasoz, Semadirek, Gokgeada, Limni, Midilli, Sakiz ve Sisam gibi belli bagli adalar Ceneviz-
lilerden; Rodos, Istankdy ve diger bazi adalar ise St.Jean (Rodos) Sovalyeleri’nden; Midilli,
Egriboz ve Sira Adasi basta olmak iizere ¢evrelerinde bulunan adalar ise Venediklilerden alin-
migtir. Barbaros Hayreddin Pasa komutasinda 1538°de Kerpe ve Kasot adalarinin fethedilmesi
ve sonrasinda 1669 yilinda Girit Adasi’nin Osmanli hakimiyeti altina girmesiyle Tiirklerin

Adalar (Ege) Denizi’ndeki hakimiyet miicadelesi tamamlanmigtir (Yayci, 2020a, ss. 13-14).

1090 yilindaki Koyun Adalar1 Zaferi ile baslayan 600 yillik siireg i¢erisinde Tiirkler, Ada-
lar (Ege) Denizi’nde Venedikliler, Cenevizliler ve St. Jean Sovalyeleri ile miicadele etmistir.

Adalarm fetih siirecinde hi¢bir ada Yunanlardan alinmamstir (Yayci, 2020a, s. 14).
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Osmanli’nin Adalar (Ege) Denizi’ndeki hakimiyeti 24 Nisan 1830 tarihinde Yunanistan’in
bagimsiz bir devlet olmasina kadar siirmiistiir (Danismend, 1972, ss. 398-399). Bu tarihte
ilk defa Osmanli Devleti tarafindan Yunanistan’a Egriboz, Kuzey Sporat ve Kiklat Adalari
verilmistir. 1830 sonrast donemde 6zellikle Trablusgarp Savas: ve Balkan Savaslari sirasinda
isgale ugramis olan adalar bulunsa da Osmanli Devleti egemenlik haklarini hukuki ve siyasi
acidan Lozan Barig Antlagmasi’na kadar devam ettirmistir. Avrupali devletlerin baskilariyla
Yunanistan’a verilmesi kararlastirilan adalara iligkin hiikiimler igermekte olan; 1912 Usi,
1913 Londra ve 1913 Atina Antlasmalarinin hiikiimlerini belirten 14 Subat 1914 tarihli “Aln
Biiyiik Devlet Karar:” Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmemistir (Kurumahmut, 1998, ss.
11-46)%2. Italya 1912°de Trablusgarp Savasi’nda Mentese Adalari’ni isgal etmistir. Usi Antlas-
masi ile adalarin Osmanli Devleti’ne birakilmasi kararlastirilmis ancak Balkan Savaslari’nin
baglamasiyla bu durum ger¢eklesmemistir. Osmanlt Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’nda
yenilmesiyle, adalar fiilen Italya’nin himayesinde kalmistir. Fakat Mentese Adalar1 hukuken
1923 Lozan Baris Antlagsmasi’na kadar Italya’ya devredilmemistir. Adalar (Ege) Denizi’ndeki
tiim adalarmn hukuki statiisii, Tkinci Diinya Savasi1 sonrasinda 10 Subat 1947°de imzalanan

Paris Barig Antlagsmasi ile nihai halini almigtir.

Adalar (Ege) Denizi’nde karasular1 disinda kalan deniz alanlar1 yasal olarak acik deniz
statlisiindedir. Bu denizde karasular1 disinda herhangi bir kita sahanlig1 veya deniz yetki alani
belirlenmemistir. 11 Kasim 1976°da Yunanistan ve Tiirkiye arasinda Bern Deklarasyonu im-
zaland1. 1976 Bern Deklarasyonu’na gore, her iki iilke de kita sahanliginin sinirlandirilmasi
konusunda bir anlagmaya varmak i¢in miizakereler yapmaya karar verdiler. Bildirgede ayrica
Adalar Denizi kita sahanligi ile ilgili karsi tarafi itibarsizlastiracak her tiirlii girisim veya ey-
lemden kaginilmasi gerektigi belirtilmektedir. Bu beyanname hem Yunanistan hem de Tiirkiye

icin halen gecerli ve baglayicidir.

52 Balkan Savaglari sonunda, 13 Subat 1914 tarihli Alt1 Biiyiik Devlet Karari’nda, “Tasoz, Semadirek, Limni,
Bozbaba, Midilli, Ipsara, Sisam ve Ahikerya”nin Yunanistan’a devredilmesine karar verilmis ancak Osmanli
Devleti bunu kabul etmemistir.
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Harita 26: 1923 Lozan Barig Antlasmasi’na gore Adalar (Ege) Denizi’ndeki Adalarin Durumu.
(Yayci, 2020: 23).
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Osmanli Devleti, donemin uluslararast hukuk kurallarina uygun olarak Adalar (Ege) Deni-
zi’'nde bulunan ada, adacik ve kayaliklarin tamamina hakim olmus, sonra bunlardan bazilarini
yukarida bahsedilen antlasmalar uyarinca devretmek zorunda kalmistir. Lozan Barig Antlasg-
mast’ndan sonraki siiregte ise Osmanli Devleti’nin ismen devrettigi ada, adacik ve kayaliklar
disinda Adalar (Ege) Denizi’nde bulunan tiim ada, adacik ve kayaliklarin hakimiyeti Tlrkiye
Cumbhuriyeti’ne aittir. Buradaki temel husus, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Osmanli Devleti’nin
halefi olmasidir. Adalar (Ege) Denizi Adalari’nin bugiinkii statiisiinii Lozan Antlasmasi’nin 6,
12, 15 ve 16. maddeleri ile Paris Barig Antlasmasi’nin 14. maddesi belirlemektedir (Baseren,
2006, ss. 52-62; Paris Barig Antlasmasi, 1947; Lozan Barig Antlasmasi, 1923)%%%*, Lozan Baris
Antlasmas1’nin 12. maddesi ile Tasoz, Semadirek, Limni, Bozbaba, Midilli, ipsara, Sakiz,
Sisam ve Ahikerya adalar1 Yunanistan’a, 15. maddesi ile Mentese Adalar1 ve Meis Adasi
Italya’ya devredilmistir. 1947 Paris Baris Antlasmasi’nin 14. maddesi ile Mentese Adalar1 ve
Meis Adasi Italya’dan alinarak Yunanistan’a devredilmistir. Yunanistan’a devredilmis adalar,
antlagmalarla ismen belirlenmis olanlardir. Yunanistan’a antlasmalarla ismen devredilmemis
diger tiim ada, adacik ve kayaliklarin egemenligi Osmanli Devleti’nin halefi olan Tiirkiye
Cumhuriyeti’ne intikal etmistir. Dolayisiyla, Adalar (Ege) Denizi’nde antlagmalar neticesinde

sahipsiz herhangi bir ada, adacik ve kayalik bulunmamaktadir.

53 1947 Paris Baris Antlagsmasi madde 14:
“1. Italya isbu antlasma ile asagida belirtilen Onikiada(Dodecaneseislands)’y1 tiim egemenligi ile Yunanistan’a
terk eder: Stampalia(Astropalia), Rhodes(Rhodos), Calki(Kharki), Scarpanto ,Cassos (Casso), Piscopis(Tilos),
Misiros(Nisiros), Calimnos(Kalymnos), Leros, Patmos, Lipsos(Lipso), Simi(Symi), Cos(Kos) ve Castellorizo
ve bitisik adaciklar.
2.Bu adalar silahsizlandirilacak ve dyle kalacaklardir.
3.Bu adalarin Yunanistan’a devriyle ilgili usul ve teknik sartlar Birlesik Krallik hiikiimeti ile Yunanistan
hiikiimeti arasinda anlagma ile karar verilecektir ve bu antlasmanin yiiriirlige girmesinden itibaren en ge¢ 90
giin i¢inde yabanci birliklerin ¢ekilmesi i¢in gerekli diizenlemeler yapilacaktir.”

54 1923 Lozan Baris Antlasmasi1 6. Madde:
Isbu antlagmada aykir1 bir hiikiim bulunmadikga, deniz sinirlari, kiytya {i¢ milden daha yakin bulunan adalart
ve adaciklari da i¢ine alacaktir.
1923 Lozan Barig Antlagmasi 12. madde:
“Imroz Adasi ile Bozcaada ve Tavsan Adalar1 disinda, Dogu Akdeniz Adalari ve 6zellikle Limni, Semadirek,
Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya Adalar1 {izerinde Yunan egemenligi konusunda 17/30 Mayis 1913 tarihli
Londra Antlagmasi’nin 5. ve 1/14 Kasim 1913 tarihli Atina Antlasmasi’nin 15. maddesi hiikiimleri uyarinca
alinan ve 13 Subat 1914 tarihinde Yunan Hiikiimetine, 14 Subat 1914’te Osmanli imparatorlugu’na bildirilen
karar, bu antlagmanin talyan egemenligi altina konulan ve 15. maddede belirtilen adalara iliskin hiikiimleri
sakli kalmak tizere dogrulanmustir. fsbu antlasmada aykr1 bir hiikiim bulunmadik¢a Asya kiyisindan 3 mil az
bir uzaklikta bulunan adalar Tiirk egemenligi altinda bulunacaktir.” hiikkmiine yer verilmistir.
1923 Lozan Barig Antlagmasi 15. madde:
“Tiirkiye, asagida sayilan adalar iizerindeki biitiin haklarindan ve sifatlardan Italya lehine feragat eder. Bugiinkii
durumda Italya’nm isgali altinda bulunan Stampalia, Rodos, Kalki, Skarpanto, Kazos, Piscopis, Miziros,
Kalimnos, Leros, Patmos, Lipsos, Sémbeki ve Istankéy Adalari ile bunlara bagh adaciklar ve Meis Adas1.”
1923 Lozan Barig Antlagmasi 16. madde:
“Tiirkiye, isbu antlagmada belirlenen sinirlar1 disindaki tiim topraklar ile bu topraklardan olup, gene bu antlasma
ile tizerinde kendi egemenlik hakk: taninmis bulunanlar disindaki adalarda -ki bu toprak ve adalarin gelecegi
ilgililerce saptanmis veya saptanacaktir- her ne nitelikte olursa olsun, sahip oldugu tiim hak ve senetlerden
vazgegtigini agiklar.”
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Harita 27: 1947 Paris Barig Antlasmasi’na Gore Adalar (Ege) Denizi’ndeki Adalarin Durumu
(Yayc1,2020: 24).

4.2.1. Egemenligi Antlasmalarla Yunanistan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve Ka-
yaliklar (EGAYDAAK)*

Adalar (Ege) Denizi’nin sinirlari igerisinde ¢ok sayida ada, adacik ve kayalik mevcuttur.
Bu ada, adacik ve kayaliklarin mevkiileri ve boyutlar1 farkli olsa da mevcudiyetleri Adalar
(Ege) Denizi’ni diinyanin diger tiim denizlerinden ayirmis ve Adalar (Ege) Denizi’ne bu bag-

lamda benzeri bulunmayan bir 6zellik kazandirmistir (Kurumahmut, 1998, s. 45).

Yunanistan’in maksimalist tezlerinin temelini olugturan Anadolu kiyilarma ¢ok yakin ko-
numda bulunan Yunanistan’a ait birgok ada ve adacigin, Adalar (Ege) Denizi’nde bulundugu-
nu hatirlatmak gerekmektedir. Eger Tiirk-Yunan sorunlariin odaklandigi alan Adalar (Ege)
Denizi ise, o halde Tiirk-Yunan sorunlarini temelden etkileyen ve Yunanistan yayilmaciliginin
oniinde en biiyiik engel olarak bulunan, Tiirkiye’nin EGAYDAAK konusundaki durusudur.

55 Bu boliimiin yazimi sirasinda Cihat Yayci’nin akademik bildirileri, tebligleri, kisisel ¢alismalar1 ve notlarindan
istifade edilmistir.
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Yunanistan’in maksimalist tezlerinden biri de bu ada, adacik ve kayaliklarin kendi ege-
menligi altinda oldugu iddiasidir. Halbuki Lozan’in 16. Maddesi Osmanli Devleti’nin Adalar
Denizi disindaki diger denizlerdeki topraklariyla alakalidir. Adalar Denizi’nde ise Lozan Baris
Anlagmast’nin 12. ve 15. maddelerinde hangi adalarin devredildigi agik¢a yazmaktadir. Bunun
disindaki adalarin devredilmedigi hususu da tartismaya yer birakmaksizin son derece asikardir.
Bu nedenle Adalar (Ege) Denizi’nde bulunup antlasmada ismen yer almayan ada, adacik ve

kayaliklar iizerindeki Yunanistan’in egemenlik iddiasinin hukuksal bir zemini bulunmamaktadir.

EGAYDAAK ’larin varligi, karasularindan baglayarak Adalar (Ege) Denizi’ndeki deniz
yetki alanlarinin simirlandirilmasimi ve dolayistyla hava sahasi sorunlarini da ¢ok kritik bir
sekilde etkilemektedir. Yunanistan’in Adalar (Ege) Denizi’ni bir Yunan goliine gevirmekten
alikoyan en bilyiik engel EGAYDAAK ’larmn varligidir. Bu baglamda gercek sudur ki; Adalar
(Ege) Denizi’ndeki durumun Tiirkiye’nin lehine ¢ziimlenmesi agisindan en biiylik dayanak
noktamiz EGAYDAAK ’lardir. Kisaca, EGAYDAAK sorunu ¢6ziime kavusturulmadan Adalar
(Ege) Denizi’ndeki Yunanistan taleplerinin sonlandirilmasi disiiniilemez. Diger bir deyisle,
Adalar (Ege) Denizi’'nde “mevcut olan her bir ada, adacik ve kayaligin hangi devlete ait ol-
dugu’nun ifade edilmesi gerekmektedir EGAYDAAK ’lar konusunda izlenecek politika her
ne kadar miinhasir ekonomik bdlge ve kita sahanligi sinirlarini etkilemeyecek olsa da Adalar

(Ege) Denizi’ndeki karasular1 konusunu etkileyecek olmasi sebebiyle dnem arz etmektedir.
4.2.1.1. Tarihsel Siireci ve Mevcut Durumu

Osmanli Devleti’nin, Yunanistan’in bagimsizligini kabuliiniin ardindan Adalar (Ege) De-
nizi’ndeki Egriboz Adasi, Kuzey Sporat ve Kiklat Adalar1 Yunanistan’a birakilmistir. Diger
biitiin adalar, Balkan Savaslari’nin 6ncesine kadar Osmanli hakimiyetinde kalmistir. Birinci
Balkan Savasi’ni takiben 13 Subat 1914 tarihli Alt1 Biiyiik Devlet Karari ile o tarihe kadar
fiilen Yunanistan isgali altinda bulunan tiim Adalar (Ege) Denizi Adalari, “gayri askeri statiide
olmalar1 gart1” ile Yunanistan’a birakilmistir (Bozcaada, Gokgeada ve Meis Adasi bu devire
dahil olmamis ve Osmanli’nin egemenliginde kalmaya devam etmistir). Yunanistan’in bagim-
s1z bir devlet olarak ortaya ¢iktig1 24 Nisan 1830 tarihinden Lozan Baris Antlasmasi’na kadar
adalar konusunda herhangi bir ihtilaf meydana gelmemistir. Adalar (Ege) Denizi adalarinin
bugiinkii statiileri; 1923 Lozan Barig Antlasmasi’nin 6, 12, 15 ve 16. maddeleri ve 1947 Paris
Baris Antlagsmasi’nin 14. maddesi ile ortaya konulmustur. Bir diger ifade ile, sadece Osmanlt
Devleti/Tiirkiye Cumhuriyeti hakimiyetinden uluslararast hukuka uygun bigimde antlagmalar
ile ismen Yunanistan ve Italya’ya devredilmis adalar, bugiin Adalar (Ege) Denizi’nde hukuki
olarak Yunanistan egemenligi altinda bulunmaktadir. Yunanistan’in varlik gosterdigi diger

ada, adacik ve kayaliklarin iizerinde hukuken egemenlik hakki bulunmamaktadir.
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Lozan Barig Antlasmasi’nin 12. maddesi ile Semadirek, Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve
Ahikeryaadalar1 ismen sayilarak; Tasoz, Bozbaba ve Ipsaraadalari ise 1914 Alt1 Biiyiik Devlet
Karart’na atifta bulunarak toplam 9 ada Yunanistan’a devredilmistir. Gok¢eada, Bozcaada ve

Tavsan Adasi’nin Tiirkiye’nin egemenliginde kaldig1 da teyit edilmistir.

Lozan Baris Antlagmasi’nin 15. maddesi ise Mentese Adalart ve Mentese Adalari’na bagl
adaciklar ile Meis Adasi’n1 ismen sayarak, toplamda 13 ada ile bu 13 adaya bagl adacikla-
r1 ve Meis Adasi’m ltalya’ya devretmistir. Ancak italya egemenligine devredilen adalar bir
miiddet sonra Italya egemenliginden gikmustir. italya, ikinci Diinya Savast sonrasinda imza-
lanan Paris Barig Antlagmasi’nin 14. maddesinin 1. fikrasina gore, Meis Adas1 dahil 14 ada
ve bu 14 adaya “bagli ve bitisik adaciklarin” egemenligini Yunanistan’a devretmistir (Yayct,
2020a, s. 43). Nitekim bu “bagli ve bitisik adaciklarin” hangileri olduklar1 Paris Baris Antlas-
mast’nin metni ve ek haritalarinda somut bir bicimde ifade edilmemistir. Dolayistyla “baglt
ve bitisik adacik” kriterine agiklik getirilmesi ve Anadolu sahillerine ¢ok yakin olan birgok
ada, adacik ve kayaligin hukuki statiilerinin tespiti maksadi ile Tiirkiye ve Italya arasinda
goriismeler yapilmistir. Bu goriismelerin sonunda sadece Meis Adast ve Bodrum agiklarindaki
Kara Ada’y1 kapsayan 4 Ocak 1932 tarihli Tiirkiye-italya S6zlesmesi (Ankara Sézlesmesi)
imzalanmugtir. 4 Ocak 1932 tarihli bu sézlesme sadece Meis Adasi ve civarindaki sinir igin
gecerlidir. 1947 Paris Baris Antlasmasi’nda 4 Ocak 1932 Tiirkiye-italya Sozlesmesi’ne atifta
bulunulmamistir®®. 1947 Paris Baris Antlasmasi, Yunanistan’a devredilen adalar i¢in sadece
1923 Lozan Barig Antlagmasi’na atifta bulunmustur. Bu durum anilan sézlesmedeki taksimin,
Paris Baris Antlasmasi’nin 14. maddesindeki “bitisik adaciklar” Kriterine 6l¢ii kabul edil-
medigini gdstermektedir. Bu minvalde italya’dan Yunanistan’a Paris Baris Antlasmasi’nda
yapilan devir, ayn1 Lozan Baris Antlasmasi’nda oldugu gibi sadece “Meis Adasi”n1 kapsamak

ylkiimliligiindedir.

Ayrica Tiirkiye higbir zaman bolgedeki Meis Adasi hari¢ EGAYDAAK ’lar (6zellikle Fe-
ner Adasi ve Kara Ada) iizerinde egemenliginden vazgegtigine dair bir ifadede bulunmamustir.
Tiirkiye’nin baz1t EGAYDAAK ’lar tizerinde otoritesini kullanmamis olmasi herhangi bir hak
kaybina sebebiyet vermemektedir. Bu nedenle, Meis Adasi hari¢ bolgedeki antlagmalarla dev-
redilmemis diger ada, adacik ve kayaliklar {izerinde Tiirkiye’nin egemenligi halen devam et-
mektedir. Bu egemenlik Fener Adasi ve Kara Ada i¢in de gegerlidir. Bu durum, Yunanistan’in

Meis Adasi’nin miinhasir ekonomik bolgesi olduguna dair iddiasini da ortadan kaldirmaktadir

56 28 Aralik 1932°de tanzim edilen belge, esasinda bir toplant: tutanagidir. Toplant: tutanagina hukuken gecerli bir
antlagma anlami kazandirilmasi amactyla, 4 Ocak 1933 ve 8 Ocak 1937 tarihleri arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti
Disisleri Bakanligi ile Ttalya’nin Ankara Biiyiikelgiligi arasinda karsilikli yazigmalar yapilmis ancak toplam 9
mektuptan olusan bu yazigsmalardan da bir netice alinamamistir.
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¢linkii Fener Adas1 ve Kara Ada; Meis Adasi’nin batisini, giineyini ve dogusunu kapatmak-
tadir (Yayci, 2020a, ss. 52-53).

Tiirkiye ile italya daha sonra Mentese Adalari ile Anadolu kiyilar1 arasinda kalan bas-
ka adacik ve kayaliklarin egemenliklerinin ve deniz sinirlarinin belirlenmesi igin galismalar
ylriitmiis olsa da bu ¢alismalarin sonucunda hazirlanan 28 Aralik 1932 tarihli zabitname
higbir zaman bir antlasmaya déniismemis ve dolayisiyla yiiriirliige girmemistir. imza, onay,
yiriirliige girme ve tescil islemlerinden yoksun olan yani hukuki siireci tamamlanmayan 28
Aralik 1932 tarihli zabitname, Yunanistan’in iddia ettigi gibi deniz sinirlarini belirleyen bir
dokiiman katiyen degildir’’. Bununla birlikte, Yunanistan hala bunun aksini 1srar etmekte ve

internet sitelerinde dahi bu tezlerini yayinlamaktadir.

Lozan Baris Antlasmasi’nin 12. maddesi ve 6. maddesi incelendiginde, Bati Anadolu
sahillerinden baglayarak 3 deniz mili i¢indeki adalarda Tiirk hakimiyeti teyit edilmekte, 3
deniz milin disindaki ada, adacik ve kayaliklar {izerinde Osmanli’dan intikal eden hakimiyet
haklarini sona erdirmemektedir (Yayci, 2020a, s. 25)%%. Nitekim 16. madde Tiirkiye agisin-
dan adalar tizerindeki hakimiyetinin teyit edilmesi anlaminda taninmasindan s6z etmektedir
(Baseren, 2006, ss. 58-59).

EGAYDAAK larin egemenlikleri hususunda Lozan Baris Antlasmasi’nin 16. maddesi
biiyiik 6nem arz etmektedir. 16. maddedeki “Tiirkiye, ... egemenligi isbu Andlasmada tanin-
mis adalardan baska biitiin oteki adalar iizerindeki her tiirlii haklarindan ve sifatlarindan
vazge¢mis oldugunu bildirir; ...bu adalarin gelecegi, ilgililerce diizenlenmistir ya da diizen-
lenecektir” hitkmii, Tiirkiye’nin sahillerinden itibaren 3 deniz milinin disinda kalan biitiin
ada, adacik ve kayaliklar iizerindeki egemenlik haklarindan vazgectigi anlamina gelmez. 16.
madde baslangicinda “egemenligi isbu Andlasmada taminmis adalardan” séz edilerek, bu
adalar yiizyillardan beri Osmanli hakimiyetinde olduklarina gore, bu durum prensip olarak
egemenlik haklarina iliskin status quo nun devam ettigini gostermektedir. Kisacast Lozan
Baris Antlagsmasi’nin 16. maddesine gore; Tiirkiye nin lizerindeki her tiirlii hak ve sifatla-
rindan vazgectigi adalar, 12. ve 15. maddeler ile devredilen adalardir. Tiirkiye tarafindan

egemenligi devredilen adalar 12. ve 15. maddelerde belirtilmis olup, 16. maddenin bunlara

57 4 Ocak 1932 Tiirkiye-italya Sozlesmesi, Lozan Barig Antlasmasi’min ne eki ne de tamamlayicisi niteliginde bir
belgedir. Ustelik Paris Baris Antlasmasi’nda da bu sézlesmeye atifta bulunulmamasi nedeni ile Yunanistan’in
Figen Akat olayinda iddia ettigi gibi s6z konusu EGAYDAAK ’larin egemenliklerinin Yunanistan’a devredildigi
gibi bir sonug asla ¢ikmamaktadir.

58  Ug mil ilkesinin iizerine:
Bagseren, S. H. (1998).Ege’de Ada, Adacik ve Kayaliklarin Uluslararas1 Andlasmalarla Tayin Edilen Hukuki
Statiisti. Ege ‘de Temel Sorun, Egemenligi Tartismali Adalar(Ed. A. Kurumahmut) i¢inde (ss. 83-89).Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari.
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yenilerini katamayacagi kesindir (Yayci, 2020a, s. 28). Kald1 ki Lozan Barig Antlasmasi’nin
16. maddesi geregince bu adalarin devrinde Tiirkiye’nin onayinin alinmasi gerekmektedir
(Baseren ve Kurumahmut, 2003, s. 51). Uluslararasi hukuka gore hicbir devlet sahip oldugu

haklardan fazlasini bir bagka devlete devredememektedir®®.

Lozan Baris Antlasmasi’nin 16. maddesi, adalar konusunda da hiikiim belirtmektedir. Tiir-
kiye, ortak sinirlart bulunan ve gevre cografyada yer alan tilkeler hakkinda 16. maddenin 1.
fikrasinda kabul edilen kosullar disinda bir kosulun olusmasi halinde dogacak hakkini sakli
tutmustur (Okay ve Celik, 2020). Bu nedenle 16. maddenin 1. fikrasinda yer alan hiikiimler
feragat hitkmii gibi goziikse de bu durum, EGAYDAAK ’larin antlasmalarla devredilmemis
olmalarindan dolay1 ada, adacik ve kayaliklar1 kapsamaz (Lozan Barig Antlasmasi, 1923, m.
16). Zira antlasmanin diger maddelerinde adacik ve kayaliklardan bahsedilmesi, antlagmada
bu ayrimin ve terimlerin bilingli bir sekilde ifade edildigi sonucunu gostermektedir. Dolayisty-
la Lozan Barig Antlagmasi’nin 16. maddesinin bir feragat hilkmii olarak goriilmedigi, 3 deniz
mili ilkesinin ve bu mesafe disinda kalan adalar lizerindeki egemenlik haklarinin devam ettigi
belirtilmelidir (Yayc1, 2020a, s. 25). Italya ve Yunanistan’a devredilen adalarin isimlerinin
12. ve 15. maddelerde agikga ifade edilmesi, adalarin devri konusunda sinirlayict bir hitkiim
ortaya koymustur. 28 Aralik 1932 belgesinin hukuki siireci hi¢bir zaman tamamlanmamis ve
baglayici bir uluslararasi antlagma haline asla doniismemistir. Benzer sekilde 4 Ocak 1932
Tiirk-Italyan Sézlesmesi’nin Lozan Baris Antlasmas1’nin bir eki veya tamamlayicisi olmamasi
nedeni ile Yunanistan’in uygulamalar ve iddialarinin uluslararasi antlagmalarla belirlenmis
egemenlik sinirlarii degistiremeyecegi acgiktir. Bir bagka ifade ile Tiirkiye’nin, Lozan Baris
Antlagmasi ile devrettigi ada ve adaciklar disinda Adalar (Ege) Denizi’nin muhtelif bolgele-
rinde Osmanli Devleti’nden kendisine intikal eden Kardak Adalar1 dahil 150 kadar ada, adacik

ve kayalik grubu tizerindeki hakimiyeti devam etmektedir.

Iste tiim bu gergeklerin farkinda olan ve Lozan Anlasmas1 siirecinin detaylarma sahit olan
1936 yilmin Tiirkiye Cumhuriyeti Igisleri Bakam Siikrii Kaya’nin Temmuz 1936’da 800 civarin-
da ada, adacik ve kayalik grubuna bayrak dikmek, isimleri yazili ¢inko levhalar ve seyyar fener

yerlestirme gibi faaliyetlerde bulundugu bilinmektedir (Tepedelenlioglu, 1967, ss. 371-377).

1976-1987 ve 1996 yillarinda yasanan krizler, tamamen Yunanistan’in Tiirkiye’nin aley-
hine Lozan dengesini bozma, Adalar (Ege) Denizi’ni Yunan golii haline getirme ve antlas-
malarla kendisine devredilmemis ada, adacik ve kayaliklar1 kendi egemenligi altina alma

¢abalarindan kaynaklanmaktadir.

59  “Nemo Plus Juris Transfere PotestQuamIpseHabet”.
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Adalar (Ege) Denizi’ndeki EGAYDAAK sorunu, Yunanistan’in bilylik cogunlugu Anadolu
sahillerine yakin 11 kiiciik ve 1ss1z adacig1 iskana agmasi girigimine iliskin haberlerin, 1995’in
Kasim ayindan itibaren Yunan basminda yer bulmasi ile giindeme gelmistir. Yunanistan’in
bu 11 kiigiik ve 1ss1z adacig1 iskana agma se¢imi degerlendirildiginde; bu ada, adacik ve ka-
yaliklar tizerindeki hakimiyetinden siiphe duydugu ve basta Tirkiye’ye olmak tizere kendi

hakimiyetini onaylatma arzusu ve gayesi igerisinde oldugu anlasilmaktadir.

EGAYDAAK sorununun Kasim 1995 sonrasinda tekrar giindeme gelmesi, 24 Aralik
1995°te Figen Akat isimli ticari bir Tiirk gemisinin Kardak’ta karaya oturmasi sonrast ol-
mustur. Aralarinda 325 metre mesafe olan iki adadan olusan Kardak Adalari, Adalar (Ege)
Denizi’nin giineydogusunda, Bodrum’un agiklarinda, Mentese Daglar1 bolgesinde yer almak-
tadir. Yunanistan, Kardak Adalari’nda karaya oturan Figen Akat gemisinin kendi karasularinda
oldugunu iddia etmis ve bu nedenle arama ve kurtarma ¢alismalarinin Yunanistan tarafindan
yapilacagini ileri slirmiistiir. Yunanistan’in Figen Akat olay1 esnasinda vuku bulan bu tavri,
esasen Yunanistan’in tezlerine agiklik kazandirmistir. Yunanistan, 4 Ocak 1932 tarihli Tiirki-
ye-italya arasinda yapilan szlesme ile 28 Aralik 1932 tarihli Teknisyenler Protokolii’nii delil
gostermis ve s6z konusu 11 adacigin egemenliginin 1947 Paris Baris Antlagsmasi neticesinde

halefiyet yolu ile kendisine gegtigini iddia etmistir.

Ozetle Yunanistan antlasmalarin hilafina, Anadolu sahillerinden itibaren 3 deniz mili me-
safesinin diginda kalan tiim ada, adacik ve kayaliklara sahip olma arzusu ve iddiasi igerisin-
dedir.
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Yunanistan Karasulan|

Harita 28: Adalar (Ege) Denizi’nde EGAYDAAK lar1 ve EGAYDAAK ’larin Karasularini Gosterir
Harita (Yayci, 2020: 92).

EGAYDAAK HAKKINDA HUKUKI ESASLAR
Lezan Andlagmas) Madde 6

andlasmada aksing kil olmadikca, deni lari kiyidan 0¢ milden az r alan ada va adacikiarn

Lo:a Andlazmas Madde 12

andlasmac e bir hikidm almadikga,

Sekil 28: EGAYDAAK ’larin Hukuki Kaynaklarini Gosterir Harita.
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Harita 29: Adalar Denizi’nde EGAYDAAK ’lar1 Isimleri ile Gosterir Harita (Yayct, 2020: 76).

4.2.1.2. EGAYDAAK lar Hususunda Emsal Teskil Eden Dava Kararlar1 ve Deger-

lendirmeleri

EGAYDAAK konusunun Tiirkiye’ nin lehine sonuglanmasi gerektigini emsallendiren da-
yanak almabilecek bir¢ok uluslararasi dava karart mevcuttur. Bunlardan bazilari sirasiyla 1932
ABD-Hollanda Palm Adasi Davasi kararlari, UAD’nin 1999 Eritre-Yemen Davasi kararlari,
2001 Katar-Bahreyn Davasi kararlari, 2002 Endonezya-Malezya Ligitan ve Spidan Adalart
Davasi kararlari, 2007 Nikaragua-Honduras Karayip Denizi’nde Kara ve Deniz Uyusmazlig

Davasi kararlaridir.
4.2.1.2.1. ABD-Hollanda/Palm Adasi Davasi

Birtakim EGAYDAAK ’lar iizerinde Yunanistan’in deniz feneri, kuliibe veya ibadethane

insa etme vb. devlet uygulamalarini yapmis olmasi, bu cografi unsurlar lizerinde Yunanis-



CIHAT YAYCI | 103

tan’in egemenlik haklarinin tescil edildigi anlamina gelmemektedir. Hakem mahkemelerinin
ve uluslararasi mahkemelerin igtihatlarinin devlet uygulamalarini tek basina egemenligi tescil
edecek yeterli kanitlar olarak saymadiklar1 pek ¢ok drnekte mevcuttur; 1999 Eritre-Yemen
Davasi, 2002 Endonezya-Malezya Davasi, 2007 Nikaragua-Honduras Davasi, 2009 Ukray-

na-Romanya Davasi, 1928 Palm Adasi Davasi vb.

Uluslararas1 tahkim mahkemesinin Filipinler’de vuku bulan ABD ve Hollanda arasindaki
Palm Adas1 Davasi kararinda Hakem Max Huber, “toprak egemenligi konusunda sessizligin
egemenlik sifatini etkilemeyecegini” ifade etmistir (Baseren, 2006, s. 67). Max Huber “her-
hangi bir devlete ait oldugu anlagmalarla belirli olan bir toprak pargasinda o devletin uzun
yillar devlet uygulamasi yapmamis olmasi bu toprak pargasinin ona ait olmadigini gostermez”’

diyerek yorumunu devam ettirmigtir®.

Max Huber, Palm Adasi Davasi sirasinda UAD’nin Libya ve Cad arasinda verdigi karara
atifta bulunarak, “diger sifatlara dayanan goriislerin ve gegmiste bu topraklarin fiilen isgal
edilmis olmasinin ya da bir isgalin siirekli ve itirazsiz olmasinin, s6z konusu toprak uyus-
mazligini bir antlagsma ile kesin bir sonuca baglamis ise sonuca higbir etkisi olmayacagini”
referans gostererek bunun halihazirda hiikkiim altina alinmig bir karar oldugunu belirtmistir
(Bageren, 2006, s. 67).

4.2.1.2.2. Fransa-Meksika/Clipperton Davasi

Egemenlik kazanma usulleri konusunda 6rnek teskil edebilecek bir diger dava ise Fransa
ve Meksika arasinda gergeklesen 1931 Clipperton Davasi’dir. Bu adanin iizerinde davanin
goriildiigi tarihte yerlesim bulunmamaktadir. Ada, 19. ylizyilda Fransa’nin hakimiyetinde
bulunmaktadir. Fransa’da, adanm Imparator II1. Napolyon’a ait oldugunu beyan eden bir senet
mevcuttur. Ayrica Fransiz Konsoloslugu, 8 Aralik 1858 tarihinde Honolulu’da yayinlanan The
Polinesian adl1 dergide Fransa’nin Clipperton Adasi lizerindeki  egemenligini ilan eden bir
bildirge yaymlamistir (Giindiiz, 2018, s. 159). Bununla birlikte, 1887’den sonra Fransa’nin
Clipperton Adasi lizerinde egemenlik faaliyeti olmamistir. Fransiz donanmasinin séz konusu
aday1 denetlemesinin ardindan Meksika, Fransa’nin Clipperton Adasi lizerindeki egemenli-
gini kabul etmeyerek adanin uzun bir siiredir kendisine ait bir toprak pargast oldugunu ileri
stirmiistiir. Meksika ayrica ‘La Democrata’ isimli savas gemisini adaya gondermistir. Sonug
olarak hakem, Fransa’nin egemenlik hakkini derelictio (terk etme) yoluyla kaybetmesinin s6z
konusu olmadigini agiklamistir. Zira Fransa’nin hi¢bir zaman Clipperton Adasi’ndan vazgeg-

mek gibi bir animus’u (niyeti) olmamistir. Dolayisiyla Fransa’nin otoritesini aktif olarak icra

60 UAD’nin 1928 ABD-Hollanda Palm Adas1 Davasi karari, 843.
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etmemis olmasi, nihai sekilde tamamlanmis bir egemenlik hakki kaybint dogurmamaktadir
(Giindiiz, 2018, s. 160).

4.2.1.2.3. Belcika-Hollanda/Simir Uyusmazhg Davasi

Benzer bir 6rnek UAD’nin Belgika-Hollanda sinir uyusmazligi davasinda vuku bulmak-
tadir. Hollanda, 1843 yilindan itibaren belli basli bolgelerde kendi idari kararlar1 dogrultu-
sunda egemenlik iddialarinda bulunarak devlet faaliyetleri icra etmis ve imar faaliyetlerinde
bulunmustur. Bununla birlikte, mahkeme Hollanda’nin faaliyetlerine dayanarak s6z konusu
iddialarda bulundugu topraklarin daha énceden antlagmalar dogrultusunda Belgika’nin elinde

bulundugunu Hollanda’ya hatirlatmustir.

Bu dava baglaminda, Tiirkiye agisindan su degerlendirme yapilabilir: Tiirkiye’nin hicbir
zaman EGAYDAAK ’lar {izerindeki egemenlik hakkindan vazgectigine dair bir niyet ifade
etmemesi ve baz1t EGAYDAAK lar {izerinde otoritesini kullanmamis olmasi bir hak kaybina
sebebiyet vermemektedir. Bu nedenle, bolgedeki antlasmalarla devredilmemis tiim ada, adacik

ve kayaliklar tizerinde Tiirkiye’nin egemenlik hakki halen devam etmektedir.

Yunanistan’in EGAYDAAK ’lar iizerindeki tek tarafli devlet uygulamalar1 ve egemenlik
girisimleri, Tiirkiye nin uluslararas1 antlasmalardan dogan egemenlik haklarina kargt hukuksal

bir etkiye katiyen sahip olamayacaktir (Baseren, 2006, s. 67).
4.2.1.2.4. Eritre-Yemen Davasi

1999 Eritre-Yemen Davasi karar1, Lozan Barig Antlagmasi’nin 16. maddesinde yer alan
hiikiimlerin yorumlandigi 6nemli bir karardir. Bu maddenin, Uluslararast Adalet Divani ta-
rafindan nasil yorumlandigini incelemek Tiirkiye icin EGAYDAAK ’lar hususunda 6nem arz
etmektedir. Mahkeme, Lozan Barig Antlagmasi’nin 16. maddesine genis yer vermistir. Kara-
rin 165. paragrafi, Tirkiye’ nin feragat ettigi adalar hususunda Lozan Baris Antlasmasi’nin
yiiksek akit taraflart da dahil olmak iizere, bu adalara hi¢bir devletin kazandirici zamanagimi
(acquisitive prescription) nedeni ile hak kazanilmasina iliskin sahipsiz toprak (resnullius)
goziiyle bakamayacagini belirti. Mahkemenin kararina gore bu topraklarin tizerindeki ege-
menlik haklarmin hukuki statiisii belirsiz (protempore) birakilmistir. Bu belirsizlik, Lozan
Barig Antlasmasi’nin metninde de gectigi gibi ileride, halihazirda veya gelecekte talepleri
olan “ilgili taraflarca” ¢6ziilecektir®'. Mahkemenin bu yorumu netice itibariyla adalar {izerinde
kimlerin hak sahibi olmadigin1 ve halefiyet ile intikal ettiremeyecegini belirlemistir. Mesele,

Lozan Baris Antlagmasi 16. madde uyarinca ilgili taraflarin ¢dztimlemesine birakilmistir.

61 Kararin 165. paragrafina gore herhangi bir tarafin kazandiric1 zamanagimi (acquisitiveprescription) arglimani
ile meseleyi tek tarafli sonu¢lamasi miimkiin degildir.
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UAD’nin Lozan Barig Antlagmasi’nin 16. maddesini boyle yorumlamasi sonucunda, Tiir-
kiye ve Yunanistan Adalar (Ege) Denizi’ndeki adalarin ne toplu sekilde kendilerine devre-
dildigini ne de bu adalar iizerinde sadece halefiyet yoluyla intikal eden egemenlik haklar1

olacagini sdyleyemeyeceklerdir.

Egemenlik haklarinin sinirlandirilmasi hususunda mahkeme kararimin 6ngordiigii esas,
1923 Lozan Barig Antlasmasi’nin 12. ve 15. maddeleridir. Zira bu maddeler ismen sayilarak

devirleri olabildigince spesifik hale getirilmis ve muhataplarin alt1 agik¢a ¢izilmistir.

Mahkeme kararinin 158. paragrafi, “ilgili taraflar ... Lozan Baris Andlasmasi’'nin yiiksek
akit taraflart olsun ya da olmasin adalar iizerinde hukuki iddialar: ya da siyast ¢ikarlart bu-
lunanlarin tamamy”dir. Kararin 165. paragrafinda ise, ilgililer, “halen (ya da gelecekte) hak
iddia edenler (edecekler)” olarak tanimlanmistir. Siiphesiz, Tiirkiye Cumhuriyeti bu tanimlara

gore ilgili taraflardan biridir.

[lgili taraflarin belirlenmesi hususunda Lozan Baris Antlasmasi’nin 16. maddesini daha iyi
anlayabilmek adina, 1920 Sevr Barig Antlasmasi’nin 132. maddesine bakmak gerekmektedir.
Bu iki maddenin karsilagtirmali analizi Lozan Baris Antlagsmasi’nin 16. maddesinin ilgili
taraflar olarak kimleri ele aldigini agikliga kavusturacaktir. 1920 Sevr Barig Antlasmasi’nin
132. maddesi, Tiirkiye’yi adalar tizerindeki haklarindan miittefikler lehine kesin bir sekilde
feragat ettiren hiikiimler igermektedir. 1920 Sevr Barig Antlagsmasi’nin 132. maddesine gore
Tiirkiye “... Isbu Andlasma ile saptanan sinirlart disinda, isbu Andlasma geregince baska
herhangi bir diizenleme konusu yaptlmamug Avrupa disindaki biitiin topraklar tizerinde ya da
topraklara iliskin olarak ileri siirebilecegi tiim haklarindan ve sifatlarindan her bakimdan
baslica miittefik devletler yararina vazgegtigini bildiriyor” ve ayrica Tirkiye’ye “... yuka-
ridaki hiikiim sonuglarin diizenlemek icin baglica miittefik devietlerin, gerektiginde ii¢iincii
devletlerle anlasarak aldiklar: ya da alacaklar: onlemleri tanimayi ve kabul etmeyi yiikiim-

lenir” sartlarini dayatmaktaydi®.

Lozan Barig Antlagmasi’nin 16. maddesi ise 1920 Sevr Barig Antlagmast’nin 132. mad-
desini gecersiz kilmak tizere, ona karst olusturulmus bir maddedir. Bu durumda 1920 Sevr
Baris Antlasmasi’nin 132. maddesinde yer alan Tiirkiye’nin iilkesel egemenlik haklarindan
ittifak tarafi lehine topyekiin feragat ettigi imasi, Lozan’in 16. maddesinde agik ya da zimni

bir sekilde gegmedigi gibi, bu maddenin tarihsel ve hukuksal amaglarint géz ardi etmis ola-

62 1920 Sevr Baris Baris Andlasmasi Fransizca, ingilizce ve Italyanca olmak iizere ii¢ ayr1 dilde yazilmistr.
Osmanli Devleti’ne verilen orijinal metin i¢in bk. BOA, Muahedename, nr. 336
Ayrica Tiirkge metin igin bk. Meray, S. L. ve Olcay, O.Osmanli Imparatorlugunun ¢okiis belgeleri: 1920 Sevr
Baris Andlagmasi Mondros Birakismast ilgili belgeler, Ankara Universitesi Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlart,
1977, 483.
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cagindan ayrica kotli niyet emsal etmektedir (Okay ve Celik, 2020). Eritre-Yemen Davasi
kararinin 158. ve 165. paragraflarina konu olan Lozan Baris Antlagsmasi’nin 16. maddesinin
yorumu, s6z konusu ada, adacik ve kayaliklarin Yunanistan’a ait olmadiklarini net bir sekilde

ortaya koymaktadir.
4.2.1.2.5. 2001 Katar-Bahreyn Davasi

UAD’nin Katar ve Bahreyn Davasi’nda Katar, yakinlik ve bolgesel biitinliik ilkesi geregi,
Havar Adalari’nin kendi egemenliginde olmasi gerektigini belirtmistir. Jeoloji ve jeomorfoloji
acisindan da aslinda bu adalarin Katar’in parcasi oldugunu iddia etmis ve ¢esitli haritalar ileri
stirmiistiir. UAD, Havar Adalari’na iliskin olarak Biiyiik Britanya’nin 1939 tarihli kararina
odaklanmistir ¢linkii, 1939 tarihli bu kararda, iki devlet de egemenliklerini ilgilendiren bir
mevzuda Biiyiik Britanya’nin karar vermesi hususunda riza gostermislerdir. UAD 1939 tarihli
kararda yazanlar ile dogru orantili bir sekilde “Havar Adalar iizerinde egemenlige Bahreyn
sahiptir.” kararma varmistir®®. Benzer sekilde 1947 yilinda Biiyiik Britanya tarafindan Katar ve
Bahreyn’e gonderilen bir mektupta Janan Adalari’nin Havar Adalari’na ait olmadig1 hatirlatil-
mis ve bu adalarin Katar’a ait oldugu belirtilmistir. Bu nedenle UAD, Janan Adalari’na iligkin
olarak 1947 tarihli bu mektubu, Biiyiik Britanya’nin 1939 tarihli karar1 ve bu karar neticesinde
ortaya ¢ikan durumu, resmi ve dolayisiyla baglayici bir yorum olarak gormiistiir. Bu nedenle
s0z konusu mektubu ve igerigini taraflar i¢in baglayict kabul etmis ve Janan Adalari izerinde

Katar’m egemen oldugu kararina varmistir (Uluslararasi: Adalet Divani, 2001).

Katar-Bahreyn Davasi’ndan ¢ikan sonug sudur: 6nceden var olan bir antlasma, karar stire-
cinde oncelikli olarak ele alinir ve etkinlik (devlet faaliyetleri) gibi faktorleri stireg dis1 bira-
kir. Bu 6rnekte de donemin konjonktiiriine gore baglayiciligr olan Biiyiik Britanya’nin 1939
karari, taraflarin da riza gostermis olduklari bir karar olmasi bakimindan baglayici olmustur.
Nitekim Lozan Barig Antlagsmasi, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda EGAYDAAK hususunda
oncelikli olarak degerlendirilecek baglayict nitelige sahip bir metindir. Bu metin, Yunanis-

tan’in etkinlik gibi faktorleri karar siirecinde degerlendirmeye katmasina engel olacaktir.

Bu minvalde, 2007 Nikaragua-Honduras ve 2002 Endonezya-Malezya davalarinda ise
tartismali adalarin egemenliklerinin bir antlasma ile devredilip devredilmediginin ve taraflar
arasinda onceden imzalanmis bir sinirlandirma antlagmasinin olup olmadiginin belirlenmesi

gerektigi hususu dnemli olmustur.

63  Burada UAD’nin etkinlik kavramini ele almamasi dikkat ¢ekicidir. Ciinkii Bahreyn tarafindan ortaya konulan
iddialar ciddidir. Etkinlik kavramimi ele alarak neticeye gidilebilmesi i¢in elde mevcut baskaca birhak
dayanaginin bulunmamasi gerekir. Burada UAD, 1939 tarihli karar1 bir hak dayanag: saydigindan “etkinlik”
kavrami konu dig1 kalmustir.
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4.2.1.3. EGAYDAAK Konusunun Kamuoyuna Mal Oldugunu Gésteren Ust Diizey
Aciklamalar

EGAYDAAK ’lara yonelik olarak donemin Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskan Siiley-
man Demirel, Tiirkiye’nin Osmanli Devleti’nin halefi olmasi nedeniyle Adalar (Ege) Deni-
zi’nde 937 ada, adacik ve kayaligin Tirkiye’ye ait oldugunu ifade etmistir (Yayci, 2020a, s.
60). Tiirkiye Cumhuriyeti Digigleri Bakanligi’nin Kardak Krizi esnasinda Yunanistan’a verdigi
29 Ocak 1996 tarihli nota hukuki dayanaklarimizi son derece net bir sekilde 6zetlemektedir
(Aksu, 2018). Benzer sekilde, nota teatileri ve digisleri bakanliklariin resmi internet site-
lerindeki ifadeleri de bulunmaktadir®*. 2009 yilinda Bagbakanlik Basin Yayin Enformasyon
Genel Miidiirliigii'niin hazirladigi ve 10 dilde yayimladig1 almanakta da “EGAYDAAK bir so-
run” olarak yer almaktadir®. EGAYDAAK konusu yakin zamanda devletimizin en st diizey
yetkililerince yapilan agiklamalarda da giindeme getirilmis, EGAYDAAK 1n Tiirkiye’ye ait
oldugu ifade edilmistir. Bu baglamda; dénemin Milli Savunma Bakani Ismet Yilmaz tarafin-
dan 26 Mart 2015 tarihinde, “Antlagmalarla devredilenler hari¢, ada, adacik ve kayaliklarin
egemenligi Osmanli Imparatorlugu’ndan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne intikal etmistir (Milliyet,
2015). EGAYDAAK Tiirkiye’nin hakimiyetindedir.” AB Bakan: Omer Celik 26 Nisan 2017
tarihinde “Esek Adas1 Tiirkiye’ye aittir, Tirk topragi olarak ifade edilir.” demistir (Sabah,
2017). Disisleri Bakani Mevliit Cavusoglu, 15 Agustos 2017 tarihinde “Yunanistan’in statiisii
tartigmali cografi formasyonlar {izerinden yaratmasi muhtemel fiili durumlar1 kabul etme-
yecegimizi ve tesebbiis edilmesi halinde bunlarin hukuki agidan bir sonu¢ dogurmayacagi
duyurulmustur” demistir (Simsek, 2017). Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, 13 Subat
2018 tarihinde “Sanilmasin ki Kibris agiklarindaki dogalgaz arama ve Ege’deki kayaliklarla
ilgili firsatg1 girisimler dikkatimizden kagiyor. Kibris’ta ve Ege’de haddini asanlari yanlig he-
sap yapmamalar1 konusunda buradan ikaz ediyoruz...” ifadelerini kullanmistir (Sabah, 2018).
Ayrica, Yunanistan Disigleri Bakanligi 18 Nisan 2011 tarihinde EGAYDAAK ’lara yonelik

olarak “Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskani Stileyman Demirel’in, Tiirkiye’nin Osmanli

64 1923 Lozan Barig Antlasmasi madde 12, Gokgeada, Bozcaada ve Tavsan Adalari harig Tiirk egemenligini, sadece
Asya sahillerinden itibaren ii¢ deniz mili i¢erisinde kalan adalarla sinirlamaktadir. Bu adalar disinda Adalar
(Ege) Denizi’nde Tiirkiye’nin egemenligine tabi kilinan hi¢bir ada yoktur. Yunanistan, madde 12 hitkmiini
Tiirkiye’nin egemen oldugu adalar1 ismen sayarak belirleyen bir diizenleme olarak degerlendirmektedir. Tiirkiye
Lozan Antlasmasi madde 16 hitkmii geregince 12. maddede belirtilenler disinda Adalar (Ege) Denizi’nde bagka
higbir adaya sahip degildir. Bu arada Dénemin Yunanistan Bagbakani KostasSimitis’e istinaden Yunanistan’in
Kardak Adalarini sorun olarak kabul ettigini ve bunun i¢in Uluslararasi Adalet Divanina gidilmesi gerektigini
belirten basin agiklamasi ve Yunanistan Disisleri Bakanligiin resmi internet sitesinde EGAYDAAK ’lara iliskin
sorunun “GreyZones” olarak ifade ediliyor olmasi dikkate sayandir.

65 Basbakanlik Basin-Yayin ve Enformasyon Genel Miidiirliigii tarafindan hazirlanan ve 10 dilde yayinlanan
Almanac Tiirkiye 2009°da yer alan ifade ana hatlar1 ile su sekildedir: “Tiirkiye ‘nin Ege politikasi: Tiirk-Yunan
iligkilerinin giindemindeki onemli konulardan biri de uluslararast anlasmalarla Yunanistan’a verilmemis ada,
adacik ve kayaliklar ile deniz sinirlarini belirleyen bir anlagmanin bulunmamasidir.”
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Devleti’nin halefi olmasi nedeniyle Ege Denizi’nde 937 ada, adacik ve kayaligin Tiirkiye’ye
ait oldugu”na yonelik agiklamasina resmi internet sitesinde yer vermistir (Syrigos, 2000, s.
31). EGAYDAAK lar konusunda farkli dillerde yazilan yiizlerce kitap da mevcuttur® (At-
hanasopulos, 2001, s. 32; Simsir, 1989, ss. 392-93; Kurumahmut ve Baseren, 2004, s. 56).

Tiirkiye’nin Adalar (Ege) Denizi’ndeki toplam karasuyunun, Adalar (Ege) Denizi’nin
%7.55ine; sadece EGAYDAAK karasuyunun ise %5.5’ine karsilik geldigi, EGAYDAAK
karasulariin Trakya bolgemizin yiizél¢iimiiniin neredeyse yarisi kadar bir alan olusturdugu
dikkate alindiginda durum daha iyi anlasilacaktir. EGAYDAAK zengin enerji kaynaklarina
sahip oldugu ifade edilen Adalar (Ege) Denizi’nde deniz yetki alanlarinin belirlenmesinde

temel faktor olacaktir.
4.2.1. Yunanistan’in Karasulari Talebi (Sorunu)

Lozan Barig Antlagmasi’nda karasularinin genisligi konusunda somut bir hiikiim bulun-
mamakla beraber, antlasmanin 6. maddesinin 2. fikras1 ve 12. maddesinin son climlesi ile akit
devletlerin o zamanki uygulamalar1 ve konferanstaki tutumlarindan, karasularinin 3 deniz

mili genislikte olmasi anlayisiyla hareket ettikleri goriilmektedir.

66 “Tirkiye Ege’deki adacik, kiiglik ada ve kayaliklara iliskin tiim iddialarindan vazge¢meye razi olabilir.”
“Yunanistan’a gore 1923 Lozan ve 1947 Paris Baris Andlagmalari, kuzeydogu ve giineydogu Adalar (Ege)
Denizi adalar1 tizerinde egemenligin tahsisi konusunda higbir bosluk ve eksiklik icermemektedir. Bu konulari
diizenleyen hiikiimler tamdir. Bu bélgede statiisii belli olmayan adalar mevcut degildir.”
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Harita 30: Adalar (Ege) Denizi’'nde Karasular1 Genisliginin 3 Mil Halini Gosterir Harita.

Yunanistan, 17 Eyliil 1936 tarihinde “tek tarafli olarak” karasularini 6 deniz miline ge-
nisletmistir. Tiirkiye, Yunanistan’in Lozan dengesini bozarak karasularinin genisligini 6 deniz
miline ¢ikarmasina, o donemdeki siyasi konjonktiir nedeni ile itiraz etmemistir®’. Boylece
Yunanistan, tek tarafli bir eylem ile Adalar (Ege) Denizi’nin agik deniz alaninin yaklasik
%25°1ik bir boliimiinii egemenlik alanina dahil etmistir. Tiirkiye ise 1964 yilinda ¢ikardig:
476 Sayili Karasular1 Kanunu ile Adalar (Ege) Denizi’nde karasularinin 6 deniz mili oldugunu
ilan ederek bir bakima Yunanistan’in bu eylemine karsilik vermistir. Boylece Lozan Baris
Antlasmast ile %71 oranindaki agik deniz alani, 1936’da Yunanistan’in karasulari genisligini
tek tarafli olarak 6 deniz miline ¢ikarmasi ile once %49,8’e, miiteakip olarak 1964’te Tiirki-
ye’nin karasulari genisligini 6 deniz miline ¢ikarmasi ile %48,8’e diismiistiir. Bu anlamda

Lozan dengesi sekteye ugramistir.

67 1931-1936 yillar1 arasindaki degisik diizenlemeler karasularinin 3 deniz mili olmasina isaret etmistir. ““Yunan
karasularimin genisliginin saptanmas:” hakkinda Yunanistan’in 230/1936 sayili yasa ile “karasularinin
genigliginin sahilden itibaren 6 deniz mili olarak” tespit edildigi hiikiim altina alinmustir.
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Karasulari Sorununun Tarihgesi

19!3 ] b .
1936
Lozan 1964

Karasular 3 nm Karasulan 6 nm

e —

(Yunanistan)

Harita 31: Adalar (Ege) Denizi’nde Karasulart Genisliginin Tarihgesi’ni Gosterir Haritalar
(Yayc1,2020: 23).

Giliniimiizde yiiriirliikte olan 6 deniz mili genisligindeki karasular1 uygulamalarina gore;
Adalar (Ege) Denizi’nin yaklasik %39,2°si Yunan, %5’iEgemenligi Antlasmalarla Yunanis-
tan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve Kayaliklar 'm (EGAYDAAK)olmak tizere %12,4’1 Tirk
karasulart ile kapli durumdadir. Adalar (Ege) Denizi’nin acik deniz alanlarinin orani ise %
48,4’tur. Turkiye igin kita sahanligi sinirlandirmast agisindan 25 derece boylami dogusu 6nem
arz etmektedir. Bu bolge tiim Adalar (Ege) Denizi deniz alanlarimin %25’ini, agik deniz
alanlarinin ise %52’sini teskil etmektedir (Yayci, 2020a, ss. 95-96).
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8.4 ACIK DENIZ

Harita 32: Adalar (Ege) Denizi’nde 6 Deniz mili Karasular1 Uygulamasiim Mevcut Durumunu
Gosterir Harita (Yayc1,2020: 98).

1936’da Lozan dengesini bozarak karasularinin genisligini 6 mile ¢ikaran Yunanistan,
simdi de 12 mile ¢ikarmak ve Adalar Denizi’ni bir Yunan golii haline doniistirmek istemek-
tedir. Yunanistan uygun kosullar bulur ve karasularini 12 mile ¢ikarirsa, EGAYDAAK lar
dikkate alinmaksizin Ege’deki agik deniz alanlari orani yaklasik %20°ye inecek, Tiirkiye’nin

karasular1 kaplama oran1 %8,7’ye, Yunanistan’mn ise % 61’e ¢ikacaktir.
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Karasular Sorunu

6 Mil Karasulan 12 Mil Karasulan

Deniz alanlanmn statilen
Tiirk karasulan

Yunan karasulan
EGAYDAAK karasulan

Uluslararas sular

Harita 33: Adalar (Ege) Denizi’'nde Karasular1 Genisligi Sorununu Gosterir Harita.

Kita sahanlig1 paylasimi agisindan ise Ege’nin dogusunda Tiirk karasulart %17, Yunan
karasular1 %60 artacak, acik deniz alanlar1 ise %64 azalarak, %9’a diisecektir. Boylece
Ege’nin iki ayr bolgesinde etrafi Yunan karasular ile ¢evrili iki agik deniz kesimi harig,

Adalar Denizi bir Yunan i¢ denizine doniisecektir.
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Harita 34: Yunanistan’in Karasularmni 12 Deniz miline Cikarmast Durumunda Adalar (Ege) Denizi’n-
de Olusacak Durumu Gosterir Harita(Yayct, 2020: 101).

Yunanistan, karasularimin azami sinirinin 12 mil olabilecegini kabul eden 1982 Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi’ne (BMDHS) atifta bulunmakta ve karasularii Adalar
Denizi’nde 12 mile ¢ikarmak istemektedir. Tiirkiye ise bu sézlesmeye taraf olmadigini vur-
gulamakta, Adalar Denizi’nin bir yar1 kapali deniz oldugunun altini ¢izmekte, sinir saptamasi

yapilirken hakkaniyet ilkesine gore hareket edilmesi gerektigini belirtmektedir.

1982 BMDHS’ nin 3. maddesi, devletlere 12 deniz miline kadar karasuyu genisligi
belirleme hakk1 tanirken; mutlak sekilde 12 deniz mili olarak dikte etmemekte, kendi iginde
karasularinin 12 deniz milinden az olmasi gereken hallerin de varligini ortaya koymaktadir®.

Diger yandan sdzlesmenin 123. maddesi ile yar1 kapali bir deniz statiisiinde olan Adalar (Ege)

68 1982 BMDHS’nin 3. maddesi; “her devlet karasularmim genisligini tespit etme hakkina sahiptir. Bu genislik
isbu sozlesmeye gore tespit edilen esas hatlardan itibaren 12 deniz milini gegemez” seklinde hiikiim vermektedir.
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Denizi i¢in de genel kurallarin isletilemeyecegi belirtilmektedir. BMDHS nin 300. maddesi
“taraf devletler, isbu sézlesme hiikiimleri uyarinca tistlendikleri yiikiimliiliikleri iyi niyetle
yerine getirmeli ve taminan haklari, yetkileri ve serbestileri hakkin kétiiye kullanilmasini
olusturmayacak bicimde kullanmalidirlar” hitkmii ile Yunanistan’in tek tarafli olarak karasu-
larin1 genisletmesine engel olusturmaktadir. Tiirkiye ise BMDHS ’ye imzact olmamistir. Bu
da Yunanistan’in 6niinde ciddi bir engel oldugu gibi, Tiirkiye agisindan bir avantajdir ¢linkii
Tiirkiye, sozlesmeye taraf degildir ve sozlesmenin bazi hitkiimlerine kars1 persistent objector
(1srarl1 itirazc1) durumundadir. Bu nedenle sdzlesme hiikiimleri, Tirkiye igin baglayict degil-
dir. Tirkiye, Yunanistan’in karasularint 6 deniz milinden fazla olacak sekilde genisletmesi
durumunda kendi hak ve menfaatlerinin korunacagina dair kararliligini 08 Haziran 1995 tari-
hinde ilan etmistir®. Yukarida belirtilen bildiri, casus belli (savas nedeni) ya da Anayasa’nin
92. maddesi ¢ercevesinde bir savas ilan1 degildir®. Ancak Tiirkiye Cumhuriyeti uluslararasi
hukuktan kaynaklanan hak ve menfaatlerini korumak i¢in her tiirlii tedbiri alacagini ulusla-
rarasi kamuoyuna 6nceden agik¢a beyan etmistir. Bu baglamda Tiirkiye’nin Yunanistan’dan

herhangi bir toprak talebi yoktur fakat Yunanistan’in Tiirkiye’den siirekli talepleri vardir.

Yunanistan’in karasularini genisletmesi talebi, sadece Tiirkiye’ye degil Adalar Denizi’ni

bir uluslararasi su yolu olarak kullanan her devleti ilgilendirmektedir.

69 Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 8 Haziran 1995 tarihli 121. Birlesiminde, Yunan Parlamentosunun, Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi’ni onaylayarak, Yunanistan yoniinden uygulanabilecek asamaya
getirmesi sonucu ortaya ¢ikan durumu goriismiis, asagidaki agiklamayi oy birligiyle kabul etmistir. Tiirkiye-
Yunanistan arasinda ortak deniz olan Adalar (Ege) Denizi’ndeki dengeler, 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Baris
Antlagmasi’yla kurulmustur. O tarihte her iki tilkenin karasulari 3 deniz mili olarak belirlenmistir. Bu durumda,
milli hitkiimranlk disindaki acik deniz alanlar1 Adalar (Ege) Denizi’nin %70’ini olusturmaktaydi. Yunanistan,
8 Ekim 1936 tarihinde karasularmni 6 deniz miline ¢ikararak Adalar (Ege) Denizi’nin %43,68’ini, yani yaklasik
yarisini egemenligi altina almistir. Ancak, 1964 tarihinde 6 deniz miline ¢ikarilan Adalar (Ege) Denizi’ndeki
Tiirk karasular1 ise Adalar (Ege) Denizi’nin yaklasik %7’lik boliimiinii kapsamaktadir. Adalar (Ege) Denizi’nin
yarist halen agik deniz alani statiisiinde bulunmaktadir. Son olarak Yunanistan, Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku So6zlesmesi’nin, esas itibariyle acik denizler ve okyanuslar igin belirlenmis bazi hiikiimlerinden
yararlanarak, karasularini 12 deniz miline ¢ikarmak istegini ortaya atmistir. Bu durum gergeklestigi takdirde,
Yunanistan, Adalar (Ege) Denizi’nin yaklasik %72’sini egemenligi altina almis olacaktir. Bir yarimada olan
Tiirkiye’nin, diinya denizlerine ve okyanuslarina Yunan karasularindan gegerek ulagmasina yol agacak boyle
bir durumu kabul etmesi asla diisiiniilemez. Tiirkiye’nin, Adalar (Ege) Denizi’nde hayati menfaatleri vardir.
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, Yunanistan Hiikiimeti’nin Lozan Baris Antlagsmast’yla kurulmus dengeyi
bozacak bicimde Adalar (Ege) Denizi’ndeki karasularini 6 deniz milinin 6tesine ¢ikarma karart almayacagini
imit etmekle birlikte, boyle bir olasilik durumunda, tilkemizin hayati menfaatlerini muhafaza ve miidafaa
i¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’ne, askeri bakimdan gerekli goriilecek olanlar da dahil olmak iizere, tiim
yetkilerin verilmesine ve bu durumun Yunan ve diinya kamuoyuna dostane duygularla duyurulmasina karar
vermistir.

70 Milletleraras1 hukukun mesru saydig: hallerde savas hali ilanina ve Tiirkiye’nin taraf oldugu milletlerarasi
antlagmalarin veya milletleraras: nezaket kurallarinin gerektirdigi haller disinda, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
yabanci iilkelere gonderilmesine veya yabanct silahli kuvvetlerin Tiirkiye’de bulunmasina izin verme yetkisi
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine aittir. Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tatilde veya ara vermisken tilkenin ani
bir silahli saldirtya ugramasi ve bu sebeple silahli kuvvet kullanilmasina derhal karar verilmesinin kaginilmaz
olmasi halinde Cumhurbaskan: Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin kullanilmasina karar verebilir.



CIHAT YAYCI | 115

Esasen Adalar Denizi’nde 6 mil rejimine gore; karasularinda 1 millik artig, agik deniz
alanlarmin %12 azalmasina, Dogu Ege’de ise Tiirk karasularinin %5,2 azalmasina, Yunan
karasularinin %13 artmasina, tiim Ege’nin %25’ini olusturan agik deniz alanlarinin %14 aza-

larak %21,5’e diismesine neden olacaktir.

6 deniz milinin iizerindeki her genisleme, Tiirkiye nin onay1yla ve Tiirk denizciligini ulus-
lararas1 denizcilige kapatmayacak sekilde gergeklesmelidir. Eger Yunanistan, Adalar (Ege)
Denizi’nde karasularini 12 deniz miline ¢ikarirsa asagidaki gelismelerin meydana gelmesi

muhtemeldir:

- Adalar (Ege) Denizi’ni kullanan devletler zararsiz geg¢is kuralini ve bu kuralin getir-

diklerini uygulamak durumunda kalacaktir.

- Tirkiye acik denizlere ¢ikis imkanini kaybedecektir. Boyle bir durumda, Tiirk gemile-

rinin Akdeniz’den Karadeniz’e gecis i¢in Yunan karasularinda seyretmesi gerekecektir.
- Adalar (Ege) Denizi, kapali bir Yunan Denizi haline gelecektir.

- Karasularinin genisletilmesi ile Tiirkiye Adalar (Ege) Denizi’nde tamamen ¢ikarlarin-

dan mahrum birakilacaktir.

- Karasularinin genisletilmesi, sadece Tiirkiye’ye degil uluslararasi denizcilige de zarar

verecektir.

- Karasularinin genisletilmesi halinde kita sahanlig1 sorunu bitiiniiyle Tiirkiye aleyhine
¢oziilecektir (Yayci, 2020a, s. 100).

Yunanistan’in karasularini 12 deniz miline ¢ikarmasi, esasinda Yunanistan’in karasularini
tek tarafli ve hukuk dist genisletme talebi politikasindan kaynaklanmaktadir. Karasulari ge-
nisliginin 6 deniz milinin iizerine ¢ikarilmasinin etkisi, Tirkiye’nin Adalar (Ege) Denizi’n-
den ve kiiresel deniz alanlarindan tamamen soyutlanmasi sonucunu getirecektir. Bu durum

Tiirkiye’yi adeta nefes alamaz hale getirecektir.

Esasen gelinen noktada, Lozan’da olusturulan dengeye geri doniilmesi gerekmektedir.
1923, 1936 ve 1964 yillarinda olmak {izere karasular1 konusunda {i¢ kere aleyhine stratejik

kirilma yasayan Tiirkiye nin 4’lincii bir kirilma yasamaya katiyen tahammiilii yoktur.

4.2.2. Adalar (Ege) Denizi’nde Yunanistan’in Gayri Askeri Statiide Bulunan Adala-

r1 Askerilestirmesi

1923 Lozan Baris Antlagmasi ve 1947 Paris Barig Antlagsmasi uyarinca Bat1 Anadolu’nun

uzantist konumunda olan adalar, askersizlestirilmek ve askeri amaglarla kullanilmamak kay-
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diyla Yunanistan’a devredilmistir. Démilitarisé (gayri askeri) olmalari, uluslararasi belgelerde
Ozellikle vurgulanmistir. Bu baglamda Lozan Barig Antlagsmasi’nin 13. maddesinde, “Yunan
askeri kuvvetleri, askerlik hizmetine ¢agrilmis ve bulunduklar1 yerde egitilebilecek normal
asker sayisindan ¢ok olmayacagi gibi, jandarma ve polis kuvvetlerinin de biitiin Yunan iil-
kesindeki jandarma ve polis kuvvetlerine orantili bir sayida kalacagi” belirtilerek adalardaki

askeri unsur, Tirkiye’yi tehdit etmeyecek 6lgiide sinirlandirilmistir (Yayci, 2020a, s. 127;

Lozan Barig Antlasmasi, 1923).
Gayri Askeri Statlideki Adalar Denizi ve Akdeniz Adalari

TASOZ, BOZBABA ve IPSARA ADALARI

13 Subat 1914 tarihinde
Yunan Kraliyet Hiikiimetine teblig
edilen Alti1 Biiyiik Devlet Karan ve
bu karari onaylayan Lozan Bang
Andlagmasi md.12. MiDILLI

13 Subat 1914 tarihinde Yunan
Kraliyet Hiikiimeti’ne teblig edilen
Alti Biiyik Devlet Karari, Lozan
Barig Andlagsmasi md. 12,
Lozan Bogazlar So6zlegmesi md. 6

SARUHAN ADALARI SAKIE
13 Subat 1914 tarihinde Yunan P
Kraliyet Hiikiimetine teblig edilen AHIKERYA

Alti Bilyiik Devlet Karari, Lozan iLERYOZ

Baris Andlagmasinin 12 ve BATNOZ LIPSO
13 ncii maddeleri.

KELEMEZ
ISTANKOY, 3

. SOMBEKI

ISTANBULYA 1

INCIRLI
RODOS
MENTESE ADALARI VE MEIS ADASI i'hEE'gKE MEis
Mentege Adalari’nin silahsizlandiriimig
statiisii, 10 Subat 1947 tarihli Paris Barisg KERPE
Andlagmasi’nin 14 ncii maddesi COBAN

Harita 35: Adalar (Ege) Denizi’nde Gayri Askeri Statlideki Ada Gruplarint Gosterir Harita.

Fakat Yunanistan, 1964 yilindan itibaren hukuka aykir bir sekilde gayri askeri statiideki
adalarda askeri varligin1 artirarak adalari silahlandirmis ve boylece Lozan dengesinin ortadan
kalkmasina neden olmustur. Baglarda bu durum inkar edilse de 1964 yilindaki Yunan faaliyet-
leri yaklasik 20 sene sonra, donemin Yunanistan Savunma Bakani’nin raporu ile birlikte, Yu-
nan hiikiimetinin Lozan ve Paris Barig Andlsamalarina aykiri hareket ettigi, adalarin timiinii
askerilestirdigi ifsa olmustur (TURK DEGS, 2020a). Tiirkiye, bu hukuksuz durumu tarihsel
stireg igerisinde defalarca Birlegsmis Milletler gibi uluslararasi orgiitlere bildirmesine karsilik
uluslararas1 kamuoyundan bekledigi destegi gorememistir. Adalar (Ege) Denizi Havzasi’nda
barisin siirekli olmasini saglamak ve Tiirkiye’nin ulusal giivenliginin tehlikeye diismesini 6n-
lemek amaciyla adalarin devrinde bdyle bir sart getirilmesine karsilik Yunanistan, giiniimiizde
dahi adalardaki askeri varligini giinden giine artirmaktadir. Bu durum Tiirkiye’nin giivenligini
tehlikeye diistirecek bir boyuta ulagsmis ve Tiirkiye’nin bu konuda gerekli 6nlemleri almasini

zorunlu kilmistir.
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Harita 36: Adalar (Ege) Denizi’nde Gayri Askeri Statiisii Thlal Edilen Adalar1 Gosterir Harita.

4.2.3. Adalar (Ege) Denizi’nde Yunanistan’in Kita Sahanhg Talepleri

Yunanistan’in tezine gore Tiirk kiyist boyunca dizilmis olan Yunan adalari, Yunanistan’in
ayrilmaz parcasidir. Takimada olusturan adalarda ise en ug noktalar birlestirilip birlesen ¢iz-
ginin i¢i “takimada suyu” kabul edilir. Bu tez ile Yunanistan, Tiirk kryilarindaki Yunan adala-

riyla bir duvar oriip, batisinda Tirkiye’ye kita sahanlig1 birakmamay1 planlamaktadir.

Bu konudaki ilk uyusmazlik Yunanistan hiikiimetinin Adalar (Ege) Denizi’nde 1961 yilin-
da jeofizik aramalar yapmasi, 1968-1972 yillar1 arasinda ise ¢ok uluslu sirketlere ruhsat ve-
rerek petrol aramastyla baglamistir. Bu kararlar1 1958 Cenevre Kita Sahanlig1 S6zlesmesi’ne
dayandiran Yunanistan, muglak ifadelerle de olsa, 1972 yilinda “Kita Sahanliginin Belirlendi-
&i Petrol Kanunu”nu ¢ikarmistir. 1973 yilinda Yunanistan, Tagéz Adasi civarinda isletilebilir
genis petrol yataklari bulunmasi ihtimali ile bu konudaki mevzuatini gelistirmis, bir y1l sonra
aym1 yasay1 kaldirarak “Arastirma ve Isletmeye iliskin Hidrokarbon Kanununu 1976 yilinda

yasalagtirmistir.

Bu siiregten sonra Yunanistan, Adalar (Ege) Denizi Kita Sahanlig1 sinirlandirilmasinda,
Tiirk Kita Sahanligi {izerinde bulunan Yunan adalarinin, Anadolu ana kitasina esas alinmasi

gerektigi tezini iddia etmeye baglamistir (Yayci, 2020a, ss. 139-143).
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Harita 37: Adalar (Ege) Denizi’nde Yunanistan’in Tezini Gosterir Harita.

Adalar (Ege) Denizi’nde Yunanistan’in taleplerinden kaynaklanan tiim bu sorunlarin ve
diger sorunlarin (hava sahasi, FIR hatti vs) detaylarini i¢in Tirk Tarih Kurumu tarafindan
2020 detaylarini ve bu sorunlara karsi izlenmesinde fayda miitalaa ettigim politikalar1 y1-
linda yayimlanmus “Yunanistan Talepleri (Ege Sorunlart) Soru ve Cevaplarla” kitabimda

bulabilirsiniz.
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4.3. Mevcut Durum

Yunanistan, Adalar (Ege) Denizi’nde karasulari sorununda karasularinin azami siirimin
12 deniz mili olabilecegini kabul eden BMDHS’ nin 3. maddesine atifta bulunmakta ve
karasularini 12 deniz miline ¢ikarmak istemektedir. Tiirkiye ise bu sdzlesmeye taraf olmadi-
gin1 vurgulamakta, Adalar (Ege) Denizi’nin bir yar1 kapali deniz oldugunun altini ¢izmekte,
Adalar (Ege) Denizi’nde sinir saptamasi yapilirken hakkaniyet ilkesine gore hareket edilmesi

gerektigini belirtmektedir.

Bu anlamda Adalar (Ege) Denizi ve Akdeniz ayrimina iligkin daha dnce de degindigimiz
tizere, Tiirkiye’nin tutumu, 3 Aralik 2010 tarihinde Uluslararas1 Hidrografi Organizasyonuna
(International Hydrographic Organization-IHO) deklare ettigi tizere “Biiyiik Cuha, Kiigiik
Cuha, Girit, Kasot, Kerpe, Rodos Adalarinin Akdeniz’e bakan giiney uglarindan gegerek Ak-

yar Burnu’na ulasacak sekilde ¢izilmesi gerektigi” seklindedir.

¥4

o

¥

Harita 38: Tirkiye Cumhuriyeti’nin Deklare Ettigi Adalar (Ege) Denizi-Akdeniz Ayrimini Gosterir
Harita (Yayci, 2020: 85).

Yukarida belirtilen hususlar 15181nda Adalar (Ege) Denizi’nde deniz yetki alanlarinin belir-
lenmesinde asagidaki unsurlar dikkate alinmalidir. Oncelikle Adalar (Ege) Denizi’nde sadece
iki kiyidag devlet vardir ve ana karalar1 karsiliklidir. Karsiliklt ana karalar arasindaki ortay
hat, bu iki ana karanin Adalar (Ege) Denizi’nde sahip olacaklar1 kita sahanliklarinin sinirimi
da belirler. Bu dogrultuda, Adalar (Ege) Denizi’nde Tiirkiye nin deniz yetki alani sinirlar,
Tiirkiye ve Yunanistan ana karalar1 esas alinarak tespit edilen ortay hattan gecen deniz yetki
alaninin dogusunda kalan bolgeyi ifade etmektedir. Yaklagik 24 ve 25 derece dogu boylamlari
arasindan Adalar (Ege) Denizi boyunca gecen hattin dogusunda kalan adalar, jeomorfoloji ve

jeofizik acisindan Anadolu Yarimadasi ve Trakya Bolgesi’nin kita uzantisinda, kita sahanligi-
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nin i¢erisinde, yer almaktadir. Diger bir deniz hukuku tabiri ile bu hattin dogusunda yer alan
Yunanistan’a ait adalar “ters tarafta kalan adalar” statiisiindedir. Dolayisiyla bu adalarin
sahip olabilecekleri deniz yetki alani en fazla karasulart kadardir. Yunanistan’in iddia ettigi
gibi bu ters tarafta kalan adalara karasular1 disinda deniz yetki alanlar1 vermek uluslararasi
hukuka da aykiridir. Bu aykirt durum; uluslararasi deniz hukuku konusunda kararlar alan
Uluslararast Adalet Divani basta olmak tizere uluslararasi yargi organlariin almis oldugu
kararlarda belirtilen uluslararast hukukun temel prensipleri dogrultusunda ortaya konmustur.
Adalar (Ege) Denizi’ndeki deniz yetki alanlari sinirlandirmasina emsal teskil eden davalarin

detayli degerlendirmesi EK-F’de yapilmustir.

Sunu da belirtmek gerekir ki Yunanistan bir “Adalar Ulkesi (Archipel)” degil, adalar1 olan
bir ana kara devletidir. Bu ¢er¢evede Adalar (Ege) Denizi’nde kita sahanligi ve miinhasir

ekonomik bolge sinirlandirmasi, ana karalar esas alinarak ortay hat esasina gore yapilmalidir.
Bilindigi iizere kiy1 devletleri;
- “hakkaniyet”
- “orantililik (kiy1 uzunluklar: orani sumirlandirmada dikkate alinir)”,
- “kapatmama (adalar ana karalarin karsilikl kiyr iliskisini kesemez)
- “cografyanmmn iistiinliigii (ana karalar adalara iistiindiir)”

prensipleri basta olmak tizere uluslararasi hukukun diger prensiplerine (demografik 6zel-
likler, ekonomik olarak kendi kendine yeterlilik, ters tarafta kalan adalar vs) uygun olarak

deniz yetki alanlarini belirleyebilmektedir.

Biraz daha detayli olarak deginecek olursak konuya, deniz yetki alanlarinin siirlandiril-
mas1 maksadryla uluslararasi uygulamada; hakkaniyet, esit uzaklik, oransallik, cografyanin
istiinligi, kapatmama, 6zel ve beseri kosullar ile diger kosullarin (adalar ve diger cografi
formasyonlar) degerlendirilmesi gibi genel prensipler kullanilmaktadir. Deniz yetki alanla-
rinin belirlenmesi i¢in her durumda uygulanabilen 6nceden belirlenmis, standart kriterler
bulunmamaktadir. Bu kapsamda, uluslararasi yargi kararlarinda 6n plana ¢ikan prensipler,
“cografyanin Ustiinligii” ve “kapatmama” prensipleridir. “Cografya” ile kastedilen, iki iilke
arasinda sinirlandirmaya konu olan alandaki anakara cografyasidir. Kiyilarin uzunlugu, kiy1
cizgisi tizerindeki kivrimlar, girinti ve ¢ikintilar kural olarak elde edilecek deniz alanini belir-
leyen 6nemli cografi faktorlerdir. Cografyanin iistiinliigii kapsaminda dikkate alinan bir diger
husus ise, adalarin ortay hatta gore cografi konumudur. Bu gergevede, iki ana kara arasindaki

ortay hattin ters tarafinda kalan adalar, kendi kara sular1 kadar deniz yetki alanina sahip ola-
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bilmektedir. Smirlandirmada dikkate alinan bir bagka 6nemli prensip ise, “kapatmama” pren-
sibidir. Bu prensip ¢er¢evesinde, mahkeme kararlarinda; Kita Sahanligi genisliginin tespitinde
her iilkeye kendi kiyilarina yakin alanlarin birakilmasinin gerektigi, bir iilkenin yakinindaki
deniz alaninin bir baska iilkeye verilmesi ile sonuglanan bir sinirlandirmanin, hakkaniyete
aykir1 oldugu vurgulanmistir. “Cografyanin Ustiinliigii” ile birlikte degerlendirilen “Kapat-
mama” prensibi; bir ana kara ile bu ana karanin kargisinda bulunan bir adanin, deniz yetki
alanlarimin siirlandirilmasinda birbirleriyle esit etkiye sahip olamayacaginin bir ifadesidir.
Dolayisiyla “ortay hattin” dogusunda kalan Kibris Yunan adalarinin ters tarafta bulunmalari
ve Anadolu sahillerinin 6niini kapatmak suretiyle Tiirkiye’nin denize agilimini engelleyecek
cografi bir konumda olmalari nedeniyle, s6z konusu adalarin sadece karasulari kadar deniz
yetki alanlarina sahip olmasi gerekmektedir. Bu kapsamda, mahkeme; Karadeniz’de Romanya
ile Ukrayna arasindaki davada Yilan Adasi’na sadece karasular1 kadar deniz yetki alan1 tani-
mustir. Benzer sekilde bir¢ok uluslararast Adalet Divani, Hakem Heyeti ve ITLOS kararlart
bulunmaktadir. Sonug olarak, “Cografyanin Ustiinliigii” ve “Kapatmama” prensipleri ile bu
kapsamda uygulanan ortay hat metoduna konu olan adalara karasulart kadar deniz yetki alant

taninmasi gerekmektedir.

Esasen Tiirkiye ve Yunanistan’in Adalar Denizi’ndeki anakara kiy1 uzunluklar sirastyla
3516 km ve 2667 km’dir. Yani orantililik ilkesine gore kita sahanligi ve miinhasir ekonomik

bolge paylasimi %56.87°ye %43.13 olmasi gerekir.
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Harita 39: Adalar (Ege) Denizi Tiirkiye ve Yunanistan Ana Karalart Kry1 Uzunluklarini
Gosterir Harita.

Ancak bu orana ragmen Adalar Denizi’nde salt esit uzaklik ilkesi ¢cergevesinde %50-50
oraninda deniz yetki alanlari sinirlandirmasi bu ¢alismada esas alinmigtir. Bahsedilen tiim bu
sartlar ve prensipler, Uluslararas1 Adalet Divani, deniz hukuku mahkemeleri ve uluslararasi
hakem mahkemeleri kararlar1 15131nda Adalar (Ege) Denizi’ndeki kita sahanlig1 ve miinhasir
eckonomik bolge smirlandirmasi agsagida gosterilen harita ve koordinatlar seklinde tezahiir

etmelidir.
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Harita 40: Adalar (Ege) Denizi’nde Tiirk Deniz Yetki Alani’n1 Gosterir Harita.
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Harita 41: Adalar Denizi’nde EGAYDAAK ’lar1 ve Tiirk Deniz Yetki Alani’n1 Gosterir Harita
(Adalarin karasularinin harig tutulduguna dikkat edildigini gosterir).
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Yukarida belirtilen 30 numarali haritanin koordinatlar1 ise agagida oldugu gibidir:
1. 3724 660523”K,25 34> 195313 D
2. 3849°9684637K,24 44’ 935057 D
3. 4025°745118”K,25 00’ 001839 D
4. 4042’ 8068737K,26 02’ 975572 D
5. 3655’4913807K,25 597456982 D
6. 3656’ 867434”K,25 59’ 817863 D
7. 36 58”4602377K,26 00° 268964 D
8. 3659°401176°K,26 00° 449405 D
9. 3700°414277”K,26 00’ 539625 D
10.37 00” 486632”°K,26 00’ 449405 D
11.37 17°9626197K,25 37° 984563 D
12.37 24’ 5165887°K,25 34’ 285533 D
13.36 527 593059”K,25 58° 554779 D
14.36 52’ 375610”K,25 58 464559 D
15.36 51’ 505712”K,25 58’ 103678 D
16.36 51°215708”K,25 58’ 013458 D
17.36 51’ 143205”K,25 58’ 013458 D
18.36 47’ 8793427K,25 56’ 750374 D
19.36 44’ 177470”K,25 56’ 118833 D
20.36 43°5965127K,25 56 028613 D
21.36 43’ 4512617K,25 56° 028613 D
22.36 41’ 8531937K,25 55 667732 D
23.36 40’ 981285”K,25 55°397071” D
24.36 387 509975”K,25 54’ 765529 D

25.36 387 4372697K,25 54° 765529 D
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26.36 34’ 8732737K,25 54’ 314428 D
27.36 33’ 5633557K,25 54° 043767 D
28.36 33°2722117K,25 54° 043767 D
29.36 33’ 1266327°K,25 54° 043767 D
30.36 32°4714717°K,25 54> 043767 D
31.36 31°306509°K,25 53° 953547 D
32.36 30’ 578258K,25 53’ 953547 D
33.36 29’ 77749°K,25 53° 773106 D

34.36 277 3725857K,25 537322005 D
35.3627°1539357K,25 53’ 231785 D
36.36 26°497924°K,25 52° 961124 D
37.36 237 654130°K,25 52> 419803 D
38.3623°0705717°K,25 52° 239362 D
39.3622°8517177K,25 52° 239362 D
40.36 20” 808585”°K,25 51° 788261 D
41.36 19°567672”K,25 51°337160” D
42.36 18”253402”K,25 51° 156719” D
43.36 17°596128”K,25 51° 066499 D
44.36 17°303976”K,25 50° 976279 D
45.36 16 208242”K,25 50° 795838 D
46.36 15°039174”K,25 50° 525177 D
47.36 12°261460”K,25 50’ 164296 D
48.36 09’ 7747317K,25 50’ 615398 D
49.36 09’ 628412”K,25 50’ 615398 D
50.36 09° 262593°K,25 50° 705618 D

51.36 07°799031°K,25 50° 976279 D
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52.36 06° 1153677K,25 517246939 D
53.36 01° 8669117°K,25 52° 600243 D
54.36 00°401032°K,25 53° 141565 D
55.3554°753120”K,25 55° 216630 D
56.3549°171901”K,25 59’ 005881 D
57.3546°672901°K,26 00° 539625 D
58.35 44’ 246138K,26 02’ 524470 D
59.3543°510509°K,26 03’ 156012 D
60.3542°701186”K,26 03” 787554 D
61.3540°7140797°K,26 05° 140858 D
62.35 38’ 873423K,26 06* 403941 D
63.35 387 284263”K,26 06° 945262 D
64.3538°1369617K,26 07° 035483 D
65.3537°032054°K,26 07° 847465 D
66.3535°116274”K,26 09381209 D
67.3532°3886427°K,26 11°095394” D
68.3532°0199237K,26 11’ 366055 D
69.3531°577423”K,26 11’ 817156 D
70.35 287 5525757K,26 14’ 162882 D
71.3527°8145167K,26 14> 794424 D
72.3526°2642237K,26 16° 147728 D
73.3525°451964K,26 16° 598829 D
74.3524°1225177K,26 17°410811” D
75.3521°019038K,26 19° 756538 D
76.3520°501596°K,26 20° 117419” D

77.35 18 5052287K,26 21° 560943 D
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78.35 16’ 360058K,26 23° 094687 D
79.3515°842115”K,26 23 455568 D
80.35 157 546122°K,26 23’ 636008 D
81.35 137 251565°K,26 25° 350193 D
82.35 137 177529”K,26 25’ 350193 D
83.35 11" 1781247°K,26 26° 883937 D
84.35 11’ 104056”°K,26 26° 883937 D
85.35 117 0299877K,26 26’ 883937 D
86.3510°955916°K,26 26° 883937 D
87.3510°807773K,26 26° 883937 D
88.3510°733699°K,26 26* 883937 D
89.35 10° 585548”K,26 26° 883937 D
90.3510°511471”°K,26 26 883937 D
91.3510°363314K,26 26° 883937 D
92.3510°2892337K,26 26’ 883937 D
93.3510°2151527K,26 26’ 883937 D
94.35 10’ 066985°K,26 26° 883937 D
95.3509°992900°K,26 26° 883937 D
96.35 09’ 8447277K,26 26° 793717 D
97.3509°770639°K,26 26° 793717 D
98.35 09’ 622458K,26 26° 793717 D
99.35 09’ 548367K,26 26 7937177 D
100. 3509’ 4742747K,26 26° 703497 D
101. 3509’ 2519887K,26 26° 703497 D
102. 3509’ 1037927K,26 26’ 613276 D

103. 3509’ 0296927K,26 26° 613276 D
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104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

I11.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

3508’ 955592°K,26 26° 613276 D
3508’ 8814907°K,26 26° 523056 D
3508’ 807386°K,26 26° 523056 D
3508’ 7332827°K,26 26° 432836 D
3508’ 585070°K,26 26° 432836 D
3508’ 5109637K,26 26’ 342616 D
3508°3627447°K,26 26’ 342616 D
3508’ 2145217K,26 26° 2523957 D
3508’ 140407°K,26 26° 1621757 D
3507°9921777°K,26 26’ 071955 D
3507 918060°K,26 26° 071955 D
3507 8439427°K,26 25’ 981735 D
3507 7698237K,26 25’ 8915157 D
3507’ 6957037°K,26 25’ 8915157 D
35077 473336K,26 25° 530634 D
3507°3992117K,26 25440413 D
3507°325086°K,26 25° 440413 D
3507°325086°K,26 25’ 3501937 D
3507°2509597°K,26 25° 350193 D
3507 1768317°K,26 25° 259973 D
3507°1027017°K,26 25° 259973 D
3506’ 9544397°K,26 25° 169753 D
3506’ 880307°K,26 25° 079532 D
3506’ 8061737K,26 25° 079532 D
3506’ 732038K,26 24° 989312 D

3506’ 5837657°K,26 24° 899092 D
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130. 3506’ 509627K,26 24’ 808872 D
131. 35 06°4354877K,26 24’ 718651 D
132. 3506’ 3613477K,26 24’ 718651 D
133. 3506’ 2872057K,26 24’ 628431 D
134. 3506’ 2130627K,26 24’ 538211 D
135. 3506’ 0647737K,26 24° 447991 D
136. 35 05°990627°K,26 24° 357770 D
137. 3505 9164797K,26 24’ 267550 D
138. 3505’ 8423317K,26 24° 177330 D
139. 3505’ 6940317K,26 24° 177330 D
140. 3505’ 6198797K,26 24’ 177330 D
141. 35 05’ 545726°K,26 24° 087110” D
142. 35 05°397416”K,26 24’ 087110 D
143. 35 05°3232607K,26 24’ 087110 D
144. 3505’ 1749437K,26 23° 996889 D
145. 3505’ 100784°K,26 23° 996889 D
146. 35 05°026623K,26 23° 996889 D
147. 3504’ 878297K,26 23° 906669 D
148. 35 04’ 8041337K,26 23° 906669 D
149. 35 04°7299677K,26 23° 816449 D
150. 3504’ 5816337K,26 23° 816449 D
151. 3504’ 507464K,26 23° 726229 D
152. 3504’ 4332947K,26 23° 726229 D
153. 35 04°284950K,26 23° 636008 D
154. 3504°2107777K,26 23° 636008 D

155. 3504’ 1366027°K,26 23° 636008 D
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156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

3504’ 136602°K,26 23° 545788 D
3504°0624277°K,26 23° 545788 D
3503°9140727°K,26 23° 545788 D
3503° 839893K,26 23° 545788 D
3503°7657137K,26 23’ 545788 D
3503°6173497°K,26 23° 545788 D
3503°5431657K,26 23° 455568 D
3503°394794K,26 23° 455568 D
3503°320607°K,26 23° 455568 D
3503°2464197°K,26 23° 365348 D
3503°0980397°K,26 23° 365348 D
35032 0238487K,26 23’ 365348 D
3502’ 8754617°K,26 23° 2751277 D
3502°801266°K,26 23° 2751277 D
3502°7270707K,26 23° 184907 D
3502°578674°K,26 23° 184907 D
3502°5044757°K,26 23° 094687 D
3502°4302747°K,26 23° 094687 D
3502°2818707°K,26 23° 004467 D
3502°2076657°K,26 23° 004467 D
3502’ 1334607°K,26 22° 914246 D
3501°9850477°K,26 22° 824026 D
3501°9108387K,26 22° 824026 D
3501°8366287K,26 22° 733806 D
3501°7624177K,26 22° 643586 D

3501°6139927K,26 22° 643586 D
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182. 3501’ 5397787K,26 22° 553365 D
183. 35017 4655637K,26 22° 4631457 D
184. 3501°3913467K,26 22° 372925 D
185. 3501°2429107K,26 22° 372925 D
186. 3501°168690°K,26 22° 282705 D
187. 35 01°0944697°K,26 22° 282705 D
188. 3501°0202477K,26 22° 192484 D
189. 35 00’ 946023°K,26 22° 102264 D
190. 3500’ 8717997K,26 22° 012044 D
191. 3500’ 7975737K,26 22° 012044 D
192. 3500’ 7233477K,26 21° 921824 D
193. 3500’ 649119”°K,26 21° 831603 D
194. 3500’ 500660°K,26 21° 741383 D
195. 3500’ 426428”K,26 21° 651163 D
196. 35 00’ 352196°K,26 21° 651163 D
197. 3500’ 2779627K,26 21° 560943 D

198. 3500°2037287K,26 21° 470722 D
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5. Dogu Akdeniz
5.1. Cografi Ozellikler

Dogu Akdeniz, cografi olarak Tunus’taki Bon Burnu ile italya’ya bagl Sicilya Adasi’nin
batiya uzanan ucundaki Lilibeo Burnu arasinda ¢izilen hattin dogusunda kalan bolgeyi ifade
etmektedir (Yildiz, 2008, s. 4). Dogu Akdeniz; italya, Slovenya, Hirvatistan, Bosna Hersek,
Karadag, Arnavutluk, Yunanistan, Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin, Misir, Libya ve
Tunus kryilart ile gevrilidir (Yayci, 2020b, s. 17).

40°|

syAIA [15ee
Yo 35

'LEBANON |1

10°°E 15= 20° 25° 30°

Harita 42: Dogu Akdeniz’i Gosterir Harita.

Bu caligmada kast edilen ‘Dogu Akdeniz’ kavrami yukarida bahsedilen cografi sinirlar ile
degil, Tirkiye’nin deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda ele alinacak bolgenin belirlen-

mesi agisindan bat1 sinir1 25 derece dogu boylami olacak sekilde belirlenmistir.
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Harita 43: Bu Calismada Kast Edilen ‘Dogu Akdeniz’in Cografi Smirlarin1 Gosterir Harita.

Tiirkiye ile Misir arasindaki en kisa hat Anamur(Tiirkiye) ile Ras El-Bar(Misir) hatt1 olup
uzunlugu yaklasik 274 nm’dir. Uzun hat ise Payas (Tirkiye) ile Salum(Misir) hatti olup
uzunlugu yaklasik 631 nm’dir.

2000 27.500 E
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Dogu Akdeniz’in toplam kiy1 seridi uzunlugu 4811 km, toplam yiiz 6l¢iimii ise 492.000
km?’dir. Dogu Akdeniz, tuzlu su yapisiyla balik tiirlerinin ¢ok zengin oldugu bir denizdir.
Dogu Akdeniz, Asya kitasinin bir uzantist olan Anadolu yarimadasi ve ona karsilik gelecek

sekilde Afrika kitasinin kuzey kiyilart arasinda gergeklesen kirtlimlar sonucu olugmustur.
5.2. Tarihsel Siire¢

Tarihsel siire igerisinde, bir¢ok bilimsel ¢alismada “Verimli Hilal” olarak adi gegen Ak-
deniz Bélgesi; Biiyiik iskender’den Bati Roma Imparatorlugu’na, Emevilerden Dogu Roma
(Bizans) Imparatorlugu’na kadar bircok medeniyet tarafindan egemenlik miicadelesine sahne
olmustur. Ozellikle miisliimanlarin Akdeniz’deki hakimiyetine karsi1 olusturulan Hagl Sefer-
leri, medeniyetler arasindaki gii¢ savaslarini gostermistir (Pipes, 1990, s. 15). 15. yiizyildan
itibaren bir deniz imparatorlugu olma yolunda ilerleyen Osmanli Devleti, deniz hakimiyet
teorisinin temelini olusturan tinlii Tiirk Amirali Barbaros Hayrettin Pasa’nin “Denizlere ha-
kim olan, cihana hakim olur” sdziinli hayata gec¢irmistir (Kurumahmut, 1998, s. 35). Kanuni
Sultan Siileyman doneminde Osmanli Devleti Akdeniz’e tamamen hakim olmustur. Osmanli
Devleti, Venediklilerin denizde tistiinligii ele gegirmek i¢in yaptig1 hamlelere karsi kalyonlari
on plana ¢ikararak kiyis1 bulunan denizlerdeki basat giiciinii 18. ylizyilin ortalarina kadar
siirdiirmiistiir. Bu déonemden sonra Osmanli Devleti’nin ekonomi bagta olmak iizere diger
alanlarda yasadigi sorunlar, denize ve denizcilige verilen 6nemi azaltmis, devletin deniz si-

nirlarinin Anadolu kiyilarina kadar geri ¢ekilmesine neden olmustur.

Akdeniz; stratejik agidan 6nemli olan Kibris, Sicilya, Malta Adalarin1 ve Dogu Akdeniz ile
Hint Okyanusu’nu birlestiren Siiveys Kanali’ni1 igerisinde barindirmaktadir. Diinya petroliiniin
yarisindan fazlasina sahip olan Orta Dogu Bolgesi basta olmak iizere uluslararasi enerji jeo-
politigini ve ticaret hacmini ilgilendiren 6nemli konumu, Dogu Akdeniz’i devletler arasinda
rekabet alani haline getirmistir. Dogu Akdeniz, Tiirkiye ve Suriye iizerinden Mezopotamya ve
Orta Dogu cografyalarina, Siiveys Kanali sayesinde ise Basra Korfezi’ne kadar uzanan deniz
ticaretinin baglant1 hatti olmustur. Kibrs, Sicilya ve Malta ise Dogu Akdeniz’in 6nemli adalar
olarak deniz yolu disinda hava yollarini da etkilemektedir. Kibris; Tiirkiye, Suriye, Liibnan,
Israil, Urdiin, Irak ve Misir icin jeopolitik agidan énemlidir ve Orta Dogu’nun kalbi olan Isken-
derun-Basra-Siiveys liggenini de kapsayan bir alana sahiptir (Yayct, 2020b, s. 20). Kibris Adas,
jeopolitik dneminden dolay1 tarihi donemler igerisinde hem Asya-Avrupa-Afrika kitalart hem de
deniz alanlar1 dahil olmak iizere Asya-Pasifik bdlgelerine hakim olmak isteyen devletler i¢in bii-
yiik bir hedef olmustur. Rusya’nin “sicak denizlere inme” politikasi, batilt devletlerin ise Kuzey
Afrika ve Hindistan’a kadar uzanan deniz ticaret yollarini kendi kontrollerine alma stratejileri,

giintimiize kadarki siire¢ igerisinde paylagim miicadelesinin devam etmesine neden olmustur.
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5.3. Mevcut Durum

Dogu Akdeniz’in mevcut durumuna bakildiginda incelenmesi gereken 6ncelikli hususlar,
bolgenin stratejik oneminin agiklanmasi ve sahildar devletlerin kiy1 uzunluklarinin hesaplan-

masi gerekliligidir. Asagida bu bilgiler ayrintilariyla belirtilmistir.

Dogu Akdeniz, giiniimiizde ulagtirma agisindan énemli bir gecis noktasidir. Akdeniz’de
yilda ortalama 220.000’den fazla gemi seyir halinde bulunmakta, diinya denizlerinin sadece
%71’ini kapsayan bir alana sahip olmasina ragmen deniz trafiginin !4’ bu denizden gergekles-
mektedir (Yayci, 2020, s. 24). Atlas Okyanusu ile Akdeniz’i birbirine baglayan Cebelitarik
Bogazi’ndan giinliik ortalama 300 gemi, Hint Okyanusu ile Akdeniz’i Kizildeniz iizerin-
den baglayan Siiveys Kanali’ndan ise giinliik ortalama 50 gemi gegmektedir (Britannica,
2020;Suez Canal, t.y.).

W) ¢ 167 km

245 km
(Filistin 40 km 8

Harita 45: Ulkelerin Dogu Akdeniz’deki Kiy1 Uzunluklarim Gésterir Harita.

Tiirkiye, 2280 km ile Dogu Akdeniz’de en fazla kiy1 uzunluguna sahip tilke konumunda-
dir. Dogu Akdeniz’e kiyist olan diger iilkelerin kiy1 uzunluklari ise su sekildedir: Misir 922
km, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KK7C) 396 km, Giiney Kibris Rum Yo6netimi (GKRY)
384 km, Libya 340 km, Liibnan 294 km, Israil 205 km, Suriye 193 km, Filistin 40 km. Dogu
Akdeniz’in cografi 6zellikleri dikkate alindiginda, Yunanistan’in Dogu Akdeniz’de deniz
yetki alan1 talep etmesine olanak saglayacak bir kiyis1 yoktur. Zira Yunansitan bir “takim
ada tlkesi (arsipel)” olmadigi gibi, Yunanistan bizzat kendisi Dogu Akdeniz’de hak talep
edebilecegini iddia ettigi adalarin, Adalar (Ege) Denizi’nde oldugunu Uluslararast Hidrografi

Orgiitii’ne bildirmistir. Belirtilen kiy1 uzunluklarini gdsteren harita asagidaki gibidir: Yunanis-
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tan’in Dogu Akdeniz’de kiyist oldugunun kabul edilmesi ihtimalinde dahi Dogu Akdeniz’e
bakan Yunan adalarinin kiy1 uzunluklarinin toplami sadece 167 km’dir. Nitekim Yunanistan
bir takimada devleti olmadig1 i¢in deniz yetki alanlariin sinirlandirilmast siirecinde ana ka-

rasinin esas alinmasi gerekmektedir.

Dogu Akdeniz’in giiniimiizdeki mevcut durumunu degerlendirmek i¢in dncelikle kiiresel

aktorlerin bu bolgedeki varliklarina kisaca deginmek gerekmektedir.
ingiltere

Kibris Adasi’nda Agrotur ve Dikelya iislerine sahiptir. 1959 yilinda imzalanan Londra ve
Zirih Antlagsmalar sayesinde adada Tiirkiye ve Yunanistan ile birlikte garantorliik hakkina

sahiptir.
Amerika Birlesik Devletleri

Kiyidas iilkelerin birgogu ile siki askeri ig birligine sahiptir. Bu is birliginin bir sonucu
olarak bolgede ¢esitli askeri tisleri bulunmaktadir. Bu tislerden en 6nemlisi Yunanistan’in Girit
Adasr’nda bulunan Suda Ussii’diir. Yunanistan’da iislerden yararlanma miktarini da giderek
artirmaktadir. NATO Deniz Gorev Gruplart kapsaminda ugak gemileri ile tiim Akdeniz’de
devriye faaliyetleri yiirtitmektedir.

Rusya

1977 yilindan itibaren Rusya’nin Suriye’de, Tartus Limani’nda, lojistik bir deniz {issi,
Hmeymim’de ise bir hava {issii bulunmaktadir. Ayrica Lazkiye’de konuslandirdig: S-400 Hava

Savunma Sistemi ile bolgedeki varligini giiclendirmektedir.
Fransa

Fransa, 1 Mart 2007°de Giiney Kibris Rum Y&netimi’nin (GKRY) Baf kentinde bulunan
“Andreas Papandreu Hava Ussii "nii kullanmak i¢in askeri is birligi antlasmas1 imzalamustr.
15 May1s 2019°da da GKRY *nin Mari kentinde bulunan “Evangelos Florakis Deniz Ussii nii

kullanmak i¢in antlasma imzalamigtir.
5.3.1. Dogu Akdeniz’in Enerji Jeopolitigi

Dogu Akdeniz, yukarida belirtilen kiiresel aktorler tarafindan ¢esitli stratejiler ve politi-
kalar tiretilen bir bolgedir. Bunun énemli bir nedeni de bir¢ok bilimsel arastirma ve yayinda
ifade edilen bdlgedeki gaz hidrat yataklarimin varligidir. Bu yaymlarda, Dogu Akdeniz’deki
hidrokarbon rezervlerinin Tiirkiye nin 572 yillik, Avrupa’nin ise 30 yillik dogalgaz ihtiyacim
karsilayabilecegi hesaplanmistir (TURK DEGS, 2020b).Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakli-
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g1’'nin (TPAO) tespitlerine gore, Karadeniz ve Dogu Akdeniz’de biiyiik miktarda gaz hidrat
rezervleri bulunmaktadir (Ocakoglu, 2009, ss. 29-47). TPAO’nun gaz hidrat yataklarini gos-

teren haritas1 asagidaki gibidir:

Gaz hidrat

potansiyel
alanlan

CEVRE DENIZLERIMIZDE ZENGIN PETROL VE
DOGALGAZ VARLIGINA DELALET EDEN COK CIDDI
| GAZ HIDRAT YATAKLAR! BULUNDUGU TPAO
3 TARAFINDAN [FADE EDILMEKTEDIR.

B GAZ HIDRATLARIN TEK BASLARINA DA GELECEGIN EN
ONEMLI ENERJ KAYNAGI OLACAGI BELIRTILMEKTEDI|

3000 KM® LIK GAZ HIDRAT ALANINDAN
ABD'NIN 30 YILLIK DOGALGAZ IHTIYACINA ESIT
’ ENERJI TEMIN EDEBILECEGI DE SOYLENMEKTEDIR

Harita 46: Gaz Hidrat Yataklarin1 Gosterir Harita (Yayci, 2020:30).
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Universite-Sanayi isbirligi
Gaz Hidrat Aragtirma Alam

Lisansiistii Tezi Kapsaminda
Gaz Hidrat Aragtirma Alam

Potansiyel Gaz Hidrat
Aragtirma Alam

Harita 47: Gaz Hidrat Yataklarinin Batimetri Haritasi.

Dogu Akdeniz’deki gelismeler ekseriyetle enerji odakl bir is birligi ¢ergevesinde ge-
lismektedir. Gliney Kibris Rum Y6netimi 2004 yilinda, Kibris Adasi’nin tiimiinii temsilen
Avrupa Birligi’ne asil tiye olarak alinmis, ayni yil Avrupa Birligi’nin destegi ile 21 Mart
2003 tarihi itibariyle gegerli olacak sekilde MEB ilan etmistir (Yayci, 2020b, s. 37). Bolgede
strastyla; 2009 yili ve 2010 yili Aralik ayinda israil’in MEB alaninda Tamar ve Leviathan,
2011 Aralik ayinda Kibris Adasi agiklarindan bulunan Afrodit, 2015 Agustos ayinda Misir’in
MEB alaninda Zohr, 2018 Subat ayinda Kibris Adasi’nin MEB alaninda Calypso sahalar1 kes-
fedilmistir (European Council on Foreign Relations, 2020). Bu kesifler neticesinde bolgenin

diinya enerji jeopolitigi icerisindeki yeri daha da gii¢lenmistir.

5.3.1.1. EastMed Boru Hatt1 Projesi ve Dogu Akdeniz Gaz Forumu
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Y ltalyam.
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Tiirkiye
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Harita 48: EastMed Boru Hattin1 Gosterir Temsili Harita’'.

5.3.1.2. EastMed Boru Hatt1 Projesi

EastMed Dogu Akdeniz Boru Hatti Projesi Avrupa Birligi tarafindan finanse edilen, Edison
ve IGI Poseidon sirketleri tarafindan Levant Havzasi’na alternatif bir kaynak ve ¢esitlendirilmis
tedarik yollar1 saglamasi diisiincesiyle gelistirilmis bir projedir (Avrupa Komisyonu, 2016).
EastMed Boru Hatti ingasi, 2013 yil1 347/2013 say1l1 Avrupa Parlamentosu karariyla “Ortak
Cikar Projesi” olarak Avrupa Konseyi kararinda yer almistir (Official Journal of the European
Union, 2020). EastMed Dogu Akdeniz Boru Hatt1 Projesi Antlasmasi 2 Ocak 2020’de Yunanis-
tan, Israil ve GKRY arasinda Atina’da imzalanmistir (Israel’sMinistry of Energy, t.y.).

Proje, Israil MEB’i igerisinde bulunan Leviathan ve onun ilerisinde bulunan Afrodit sa-
halarindan baslayip, daha sonra sirasiyla Kibris Adasi ve Tiirk kita sahanligindan gecerek
Girit Adast hattindan Yunanistan’a ulasmay1 hedeflemektedir. Projenin 6ngordiigii boru hatti
uzunluklari ile Leviathan ve Afrodit sahalarindan Kibris’a 200 km, Kibris’tan Girit’e 700 km,
Girit’ten Yunanistan’a 400 km ve Yunanistan’in i¢erisinde yer alan mesafe ise 600 km olacak

sekilde ongoriilmektedir (IGI Poseidon, t.y.).

Avrupa’nin dogal gaz konusundaki arz yelpazesini genisletmeyi ve Rus dogal gazina ba-
gimliligini azaltmay1 amaglayan EastMed Boru Hatti Projesi i¢in hesaplanan maliyet yaklasik
6 milyar dolar civarinda gergekc¢i olmayan bir rakama tekabiil etmektedir. S6z konusu rakam,

ayn1 bolgede insa edilen TAP ve TANAP ile kiyaslandiginda gercek disi goriilmektedir. Bol-

71  https://www.aydinlik.com.tr/haber/eastmed-projesi-turkiye-nin-dogu-akdeniz-deki-kazanimlarini-nasil-
etkiler-213931
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gedeki benzer boru hatt1 proje maliyetleri géz dniinde bulundurularak yapilmis bir tahmini
maliyet hesaplamasi uyarinca Leviathan ve Afrodit sahalarindan Kibris’a kadar olan bolge
3 milyar dolar, Kibris ile Girit aras1 10,5 milyar dolar, Girit-Yunanistan aras1 6 milyar dolar
ve Yunanistan igerisinde bulunan alan ise yaklasik 6 milyar dolar olarak hesaplanmistir.Bu
dogrultuda, EastMed boru hatt1 projesinin heniiz pazara ulasmadan maliyetinin yaklasik 25
milyar dolar tutarinda olacagi dngoriilmektedir’>. Buna ek olarak; enerjinin pazara ulagimi
stirecinde sigorta, tasima, vergi ve iiretim gibi maliyetlerin de eklenecegi diisiiniildiigiinde,
projenin yatirimi amorti edebilecegi siiphelidir (C.Aslan, 2018). Dolayisiyla, EastMed boru

hatt1 projesinin fizibilite agisindan hayata gegirilebilir bir proje oldugu tartigmalidir.

Projenin ekonomik boyutunun yani sira, Tiirk kita sahanligindan gegen boru hattinin in-
sas1 i¢in Tirkiye’den izin alinmasi gerekmektedir. Tiirkiye 27 Kasim 2019°da Libya Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti ile imzalamis oldugu Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandiriimasina iliskin
Mutabakat Muhtirasi neticesinde, halihazirda uygulanabilirligi tartisilmakta olan EastMed
Boru Hatti Projesi’ne ciddi bir darbe vurmus, “Tiirk Kalkan1” olarak adlandirilan girisimi ile

mesru haklarini giivence altina almigtir (TRT Haber, 2020).

Bunun iizerine gesitli kaynaklarda gosterilen, asagidaki gibi alternatif bir plan konusul-
maya baslanmistir. Bu plana gore yeni EastMed giizergah1 Misir ve Libya lizerinden gegerek
Yunanistan’a ulasacaktir (Michalopoulos, 2021). Yeni plana gore, EastMed boru hatti giizer-
gahiin Israil Leviathan gaz sahasindan baslayip Kibris Adas iizerinden gegmek yerine bu kez
Misir- Libya iizerinden karadan, sonrasinda ise Misir-Yunanistan MEB’inden gegerek Girit’e
ulasmasi 6ngoriilmektedir. Bu gilizergahta sivilastirilmis dogal gaz (LNG), varis noktasi olan

Avrupa’ya ulagmadan dnce Dedeagag’a ya da bir bagka limana gemilerle taginacaktir’.

72 Maliyetler, EastMedprojesindeki borularin ¢aplarinin karada kalan kisimlar igin 42”, denizde kalan kisimlar
i¢in 327 seklinde alinmasiyla hesaplanmistir.

73 “TheAgreement on Establishing East-MedPipelineSigned in Athens.”
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Harita 49: Dogu Akdeniz’de EastMed Projesi’ne Alternatif Olarak Diisiiniilen Proje Rotalarini
Gosterir Harita.

5.3.1.3. Dogu Akdeniz Gaz Forumu

Dogu Akdeniz’de gelisen jeopolitik is birliginin bir diger somut gostergesi de 14 Ocak
2019°da Misir, GKRY, Yunanistan, Israil, Urdiin, Filistin ve italya’nin bir araya gelerek Dogu
Akdeniz Gaz Forumun’un kuruldugunu agiklamalari olmustur (Euromesco, 2019). GKRY "nin
tek tarafli olarak ilan ettigi MEB ve ruhsat sahalarint mesrulastiran bu uluslararasi forumun
enerjiyi tek noktadan kontrol edebilmek amaciyla bolgede séz sahibi oldugu diisiiniilen ve

ruhsat ihalesi alan iilkelerin de katilimiyla kurulmasi kararlastirilmistir.

Gortinen o ki Dogu Akdeniz, diinya gliglerinin yeni odak noktasi haline gelmistir. Dogu
Akdeniz; Orta Dogu, Afrika, Balkanlar ve Kafkaslar’a yakin olan konumu ile stratejik 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla Dogu Akdeniz, her seviyesinde barindirdigi kaynaklar kadar etki alani
acisindan da biiyiik giiclerin iizerinde kontrol saglamay1 hedefledikleri bir bolge haline gelmis-
tir. “Bolgesel sahiplik” ilkesine aykirt olarak Yunanistan ve GKRY konunun goriinen taraflart
sifatryla masada dnde saf tutarken, gayri resmi destekleyicileri olarak ise AB ve ABD bulunmak-
tadir. Kontrol mekanizmasi kurulurken kullanilan araglar Yunanistan ve GKRY oldugu kadar,
ayni1 zamanda da bolgesel hegemonya kurabilme konusunda kapilart agacak olan uluslararasi

organizasyonlardir. Bu sebeple NATO, son yillarda Dogu Akdeniz’deki aktivitelerini artirmis,
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bolgeye kiyisi olmayan devletler de Dogu Akdeniz Gaz Forumu’na tiye olmustur. Fizibilite bag-
laminda olanakli gériinmeyen EastMed Boru Hatt1 Projesi, hesaplamalarin aksine olanakli bir

plan gibi gosterilerek belirli {ilkeleri cakigan ¢ikarlar etrafinda bir arada tutmay1 amaglamaktadir.

Son yillarda gelismis iilkelerde yapilan uzun vade iiretim planlarinda fosil yakitlardan
doga dostu enerjiye kayildigi ve fosil yakit ile gaz ihtiyacinin peyderpey azaltilmasinin plan-
land1g ise bilinen bir gergektir. Bu veriler dogrultusunda Dogu Akdeniz’de bahse konu olan
¢ikar gatismalari, kiiresel gii¢lerin enerji ve glivenlik konularinda pozisyon almaya ¢aligirken
gerceklestirdigi miicadelelerden kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte, bu durumdan zarar go-
ren yalnizca sistemin disinda birakilarak haklari gasbedilmeye calisilan Tiirkiye degil, ayn1
zamanda bu plan ¢er¢evesinde uluslararast hukuka goére hak ettiklerinden daha az deniz yetki
alanlar1 verilen bolge iilkeleridir. Bu nedenle Dogu Akdeniz, hem kiiresel aktdrlerin hem de
bolge devletlerinin deniz yetki alanlariin paylasim miicadelesi icerisine girmelerine neden
olmaktadir. Tiirkiye, uluslararast hukukun temel prensipleri ve teamiil hukukuna doniigsmiis
deniz hukuku ilkeleri dogrultusunda ilan edilmis veya ilan edilmesi 6ngdriilen deniz yet-
ki alanlarini belirleyerek Dogu Akdeniz’deki Mavi Vatan sinirlarint olusturmustur. Asagida
uluslararasi hukukun temel prensipleri ve ilkeleri 15181nda Dogu Akdeniz’in hukuki durumu
incelenmistir. Ayrica EK-F’de Uluslararasi Adalet Divani ve Daimi Hakemlik Mahkemesinin

emsal teskil eden kararlar1 detayl sekilde incelenmistir.

5.4. Deniz Hukuku Ag¢isindan Dogu Akdeniz’deki Deniz Yetki Alaninin Tespitinde

Kullanilmasi Gerekli Temel Prensipler:

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alani, uluslararas1 hukukun temel prensip-
leri ve ilkeleri dikkate alinarak ortaya konulmustur. Calismanin giris kisminda belirtilen;

FE T FE TS

uluslararast deniz hukukunun “hakkaniyet”, “kapatmama”, “orantililik” ve “cografyanin
tstiinliigii” ilkeleri esas olmak iizere, Dogu Akdeniz’de yapilacak deniz yetki alanlarinin

smirlandirilmasinda asagidaki hususlarin dikkate alinmasi gerekmektedir.

- Uluslararasi Adalet Divani ve Daimi Hakemlik Mahkemesinin ilgili yargi kararlari ve
Dogu Akdeniz’deki mevcut cografi unsurlar dikkate alindiginda, Anadolu ile Afrika
Kitast sahilleri (Libya-Misir) ve Levanten sahilleri arasinda “ortay hattin” esas alin-

masi;

- “Ortay hattin” kuzeyinde kalan Kibris Adasi ile Yunan adalarinin ters tarafta bu-
lunmalar1 nedeniyle ve Anadolu sahillerinin 6niinii kapatmak suretiyle Tiirkiye’ nin
denize agilimini engelleyen bir konumda olmalar1 sebebiyle, “cografyanin tstiinligii

ile kapatmama (non-encroachment)” prensibine riayet edilmesi;
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- Ters tarafta kalan adalarin ise sadece karasulari kadar deniz yetki alanlarina sahip

olabileceginin dikkate alinmasi gerekmektedir (Yayci, 2011).

Uluslararast hukukun temel ilkelerini esas alan yukaridaki hususlar, Uluslararas1 Adalet
Divani ve Daimi Hakemlik Mahkemesinin ilgili davalarda vermis oldugu kararlarda da tespit
edilmigtir. Belirtilen yargi organlarinin uluslararas1 hukukun temel ilkelerine gore vermis

olduklar1 kararlarin 6zetleri EK-F’de detayli bir sekilde sunulmustur.

5.5. GKRY, Dogu Akdeniz’deki Kiyidas Devletlerin Deniz Yetki Alanlar1 Haklarini
ve Uluslararas1 Hukuku Nasil Thlal Etmektedir?

Uluslararas1 Adalet Divaninin ve uluslararasi tahkim mahkemelerinin EK-F’de incelenen
kararlar1 ve bu kararlarin olusturdugu deniz yetki alanlar1 sinirlandirma haritalari, diinyadaki
deniz yetki alanlar1 sinirlandirmasina dair emsaller igermektedir. Bu davalar, Dogu Akde-
niz’de deniz yetki alanlarmin siirlandirilmasi hususunda emsal teskil edebilir olmalar sebe-
biyle bu caligmada yer almaktadir. Yargi organlar1 verdikleri kararlarda, uluslararas1 hukukun

temel prensiplerine atiflarda bulunarak hiikiim vermislerdir.

Ancak GKRY verilen kararlart “yok hiikmiinde” kabul ederek, uluslararasi hukuku “hice
sayarak”, once 2004 yilinda (2003) yilina samil ederek tek tarafli MEB ilan etmistir.

Tiirkiye ve KKTC’nin uluslararasi hukuktan kaynaklanan

“Kibris Cumhuriyeti” adina MEB Hanind
ge girls tarihi 21 Mart 2003 ol

Sekil 29: GKRY *nin 2004 Yilinda (2003 Yilina Samil Ederek) Ilan Ettigi MEB’ini Gosterir Sekil.

Miiteakiben Dogu Akdeniz’deki kiyidas iilkelerden bazilari ile imzaladigi antlasmalar
yardimiyla deniz yetki alanlarini deyim yerindeyse hile ile “gasp etmistir”. GKRY 'nin, MEB

antlasmas1 imzaladig1 diger kiyidas devletlerin deniz yetki alanlarini hile ile ihlal ettigini
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gosteren haritalar (6nce anlagmalar1 ve sonra GKRY tarafindan hile ile gasp edilen deniz

alanlarii gosteren) asagidaki gibidir:

Dogu Akdeniz

GKRY-lsrail MEB
Simrlandirma Andlagmas
{17 Aralik 20109

GKRY 2004'te Miinhasir Ekonomik Bélge ilan etmis;
2003'te Misir, 2007'de Liibnan, 2010'da Israil ile
MEB sinirlandirma anlagmasi imzalamigtir.

Harita 50: GKRY ’nin MEB Anlasmalarin1 Gosterir Harita.

Ancak GKRY, deniz hukuku ve deniz yetki alanlar1 paylasimi konusunda yeterince bilgi ve
tecriibe sahibi olmayan kiyidaslar1 kurnaz diplomatlari vasitasiyla muhatap kiyidas devletleri
amiyane tabir ile kandirmistir. Imzalattig1 antlasmalarla basta “orantililik” ve “cografyanin
istiinliigi” prensibini hi¢ dikkate aldirmayan GKRY, ilgili en kisa kiy1 uzunluguna sahip ol-
masina ragmen sadece “esit uzaklik” ilkesinin esas alinmasini saglamistir. Asagidaki haritada

Dogu Akdeniz’deki iilkelerin kiy1 uzunluklart hatirlanmasi bakimindan tekrar sunulmustur.
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Harita 51: Ulkelerin Dogu Akdeniz’deki Kiy1 Uzunluklarim Gsterir Harita.

Gorildigl tizere GKRY ’nin toplam kiy1 uzunlugu 384 km olmasina ve diger kiyidas
iilkelerle karsiliklt kiyrya denk gelen ilgili kiy1 uzunlugu bu toplam kiy1 uzunlugu i¢inde
pargalar halinde (&rnegin kabaca; Misir ile karsilikln ilgili kiy1 uzunlugu 130 km, srail ile 80
km, Liibnan ile 70 km) yer almaktadir. Ancak tiim bu gerceklige ragmen GKRY ’nin; Misir’in
600 km, Israil’in 245 km, Liibnan’m 294 km ilgili kiy1 uzunlugu ile sanki esit kiy1 uzunlugu
varmus gibi antlasma imzalamas1 diinyada emsali goriilmemis bir hile ve kandirmacadur. Iste
GKRY ’nin bu sekilde imzalatmay1 basardigi bu antlagmalar neticesinde imzaci devletlerin
ugradiklari kayiplar asagida sunulmustur. Dikkat ederseniz bu kayiplar belirtilirken cografya-
da Tiirkiye yokmus, sadece GKRY ve karsisinda Misir, Israil ve Liibnan varmis gibi anlatil-
maktadir (ki GKRY de bu varsayimla antlagsmalar imzalamistir). Bu devletlerin GKRY yerine

Tiirkiye ile antlagsma imzalamas1 durumundaki kazanimlar1 ise daha sonra anlatilacaktir.
5.5.1. Masir

GKRY, 2003 yilinda Misir ile yaptigi MEB antlagmas1 sayesinde bu tilkenin 21.500 km2
biiyiikliigtinde hakki olan deniz yetki alanini gasp etmistir. Ayrica Misir; GKRY ile yaptig
antlagma nedeniyle s6zde ruhsat sahalarindan 6 numaral parselin giiney yarisint, 4, 5, 7, 10
ve 11 numaral parsellerin tamamini kaybetmis, kiy1 uzunluklarina gore oransallik ilkesine

aykirt sekilde daha az deniz yetki alanina sahip olmustur.
5.5.2. Liibnan

Liibnan, GKRY ile 2007 yilinda yaptig1t MEB antlasmasi ile 3957 km2 deniz yetki alan
kaybetmistir.
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5.5.3. israil

Israil, GKRY ile 2010 y1linda yaptig1 antlasma nedeniyle 4600 km2’lik deniz yetki alani-
na sahip olamamis, s6zde ruhsat sahalarindan 7, 8, 11 numarali parsellerin bir kismini ve 12

numarali parselin tamamini kaybetmisgtir.
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Harita 52: GKRY ile Akdettikleri Deniz Yetki Alanlar1 Smirlandirma Antlasmalarima Istinaden Misir,
Israil Ve Liibnan’in Kayiplarmi Gosterir Harita (Yayci, 2020: 30).

Yukarida gdosterilen haritanin 1s18inda GKRY ’nin hakkaniyet basta olmak tizere temel
deniz yetki alanlar1 sinirlandirma prensiplerine aykirt bir sekilde Dogu Akdeniz’deki kiyidas

iilkelerin deniz yetki alanlarina sahip oldugu ortadadir.

5.6. Yunanistan, Dogu Akdeniz’deki Kiyidas Devletlerin Deniz Yetki Alanlar1 Hak-

larim ve Uluslararas1 Hukuku Nasil ihlal Etmektedir?

5.6.1. Libya

Yunanistan, sozde Seville Haritasinda savundugu tez ile Libya’dan 39.083,42 km? deniz

yetki alan1 gasp etmeyi ongdérmiistiir.
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Anadolu ile Afrika
arasindaki ortay
hat

Yunan adalar ile
Afrika arasindaki

Yunanistan, sézde Seville Haritasinda savundugu adalar1 ana karalar ile es géren ve ken-
disini bir takim ada devleti (arsipel) gibi goriip, 6l¢limlendirmenin en distaki adalarmdan
itibaren yapilmasini 6ngoren tezi ile Libya’dan asgari 39.000 km? deniz yetki alan1 gasp
etmeyi dngdrmistiir. Halbuki temel deniz yetki alanlari sinirlandirma prensiplerine gore Yu-
nanistan asla bir takimada devleti olmadig1 gibi, sinirlandirma da ana karalar esas alinmali,
ana karalarm karsilikli iligkisi de adalar tarafindan engellenmemelidir (cografyanin tistiinliigi,

kapatmama ve gevreleme prensipleri).

RODOS:

KARPATOS

e ! 1 ibya'nin Kaybettigi
[ P Deniz Alani

Harita 54: Yunanistan-Libya Sinirlandirma Antlasmas1 imzalanmas1 Durumunda Libya’nin Asgari
39.000 km? Deniz Yetki Alan1 Kaybini Gosterir Harita.
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Ancak Yunanistan israrla kendisini takimada devleti gibi sunmaya, Anadolu ile Afrika
kitasinin Libya boliimii iliskisini bu hukuksuz israri ile kesmeye ¢alismaktadir. Bu hukuksuz
ve bencil tezleri ile Libya ve Anadolu arasindaki ortay hat esas alindiginda Libya ait olmas1
gereken en az 39.000 km? deniz alanini hile ve kandirmaca ile (Girit adasini esas aldirarak ve

Tiirkiye’yi yok sayarak) gasp etmeye calismaktadir.
5.6.2. Masir

Yunanistan, sézde Seville Haritasi’nda savundugu adalari ana karalar ile es goren tezi ile

Misir Arap Cumhuriyeti’nden 15.000 km? deniz yetki alani gasp etmeyi ongdrmiistiir.

2

OLCEK:

/4750000
v

unanistanin Ubyl’dan
gasp ettigi alan .. G

15.000 km?

.

Yunanistan'in Misir'dan
gasp ettigi alan
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Harita 55: Yunanistan’in, Seville Haritas ile Libya ve Misir’dan Gasp Etmeyi Ongordiigii Deniz
Alanlarmi Gosterir Harita.

Yunanistan’in bu tezi dogrultusunda Misir hiikiimetine uzun siire 1srarla teklifte bulunmus
ancak Tiirkiye de 1srarla Misirh yetkililere ve kamuoyuna Yunanistan tarafindan ugratilacak-
lar1 kayb1 izah etmeye gayret etmistir. Ddeniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda izlenilen
uluslararast hukuk prensipleri dogrultusunda, bahsedilen 15.000km? alanin Misir’a ait olmast
gerektigini ancak Yunanistan’in kendisini “takim ada (arsipel) gibi kabul ettirmeye ¢alisarak
bu alana sahip olmaya ¢alistigin1 Misir kamuoyuna asagidaki harita ile anlatmak i¢in gaba-

lamagtir.
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Haritasi
Iddias:

Harita 56: Yunanistan’in Misir’dan Gasp Etmeyi Diisiindiigii ve GKRY "nin Misir’dan Gasp Ettigi
Deniz Alanlarimi Gosterir Harita™.

Tiirkiye’nin bu ¢abalar1 sonucunda Misir, Dogu Akdeniz’deki deniz yetki alanlarimin si-
nirlandirilmasi hususunda haklarmin gasp edildiginin farkina varmistir. Bunun iizerine Yu-
nanistan, Misir ile antlagma yapabilmek ugruna bugiine kadar savundugu tezinin aksine Girit
ve Rodos adalarma 6ngérmiis oldugu deniz yetki alaninin %350’sine denk gelen bir kisimdan
vazgecmistir. Boylece deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi siirecinde adalarin ana karalar

ile es sayillamayacagini kendi imzaladig1 antlagmada kabul etmistir (Simsek, 2020).

Ustelik Misir, Meis Adas1’nin miinhasir ekonomik bélgesi ya da kita sahanlig1 olduguna
dair Yunan tezini kabul etmedigi gibi, sinirlandirmada Meis’i muhatap kiy1 olarak da kabul
etmemistir. Bu gelisgme Yunan tezlerinin ¢okiistidiir (Yayci, 2020d). Yunanistan’in kendi tez-

lerini ¢liriiterek verdigi bu tavizler sonucu Misir’in kayb1 6500km?2’ye inmistir.

74 Not. Tiirkiye Ve Libya Arasinda Imzalanan Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) Andlasmasinin Sonug Ve Etkileri,
C. Yayct, 2020c, TURK DEGS
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Harita 57: Tiirkiye-Libya Deniz Yetki Alanlar1 Smirlandirma Anlagsmasi Karsiliklt Kryilar
Gosterir Harita.

Dolayistyla Misir, Yunanistan yerine Tiirkiye ile deniz yetki alani sinirlandirma antlagsmasi

imzalarsa 6.500km? daha fazla deniz yetki alan1 kazanacaktir.

Harita 58: Yunanistan-Misir Deniz Yetki Alanlar1 Antlasmasi ile Yunanistan’in Kendi Tezlerinden
Verdigi Tavizleri ve GKRY ile Yaptig1 Antlasma Sonrasi Tiirkiye ile Yapacagi Anlagmaya Nazaran
Ugradig1 Deniz Alanlar1 Kaybini Gésterir Harita.
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Ozet olarak Yunanistan; sdzde Seville Haritas1 ve uluslararas: hukuku ihlal eden maksi-
malist tezleri ile Dogu Akdeniz’de yaklasik olarak Libya’nin 39.000 km? ve Misir’ i 15.000
km? deniz yetki alanin1 gasp etmeyi hedeflerken, Tiirkiye, Mavi Vatan Doktrini ile uluslararasi
hukuk ilkelerine dayanarak hem kendi haklarint hem de Misir’in haklarini koruyacak sekilde

adil bir deniz yetki alanlar1 paylagimi haritas1 sunmustur.

Bu noktada Yunanistan’in uluslararasi hukuka ve deniz hukuku sinirlandirma prensiplerine
aykiri sekilde iddialarina mesnet olusturmaya ¢alistigt Meis Adasi ve gevresindeki adalarin

hukuki statiisiinden bahsetmek yerinde olacaktir.
5.6.3. Meis Adasi’nin Yanindaki Kara Ada ve Fener Adasi’nmin Statiisii

Dogu Akdeniz’de Yunanistan’in hukuksuz deniz yetki alanlar1 iddialarina mesnet olustur-
maya calistig1 Meis Adast konusunda esasen ¢ok 6nemli bir hukuki ve tarihi gergek mevcuttur.
Bu da Meis Adasi’nin yanindaki Kara Ada ve Fener Adasi’nin Yunanistan’a devredilmemis

oldugudur. Bu boliimde bahsi gecen gergeklik, maddeler halinde 6zetlenerek anlatilmistir.

a) Lozan Baris Antlasmasi’nin 15. maddesi ile Mentese Adalari, Mentese Adalari’na bagl

adaciklar ve Meis Adast Italya’ya devredilmistir.

b) Meis Adasi’nin yaninda bulunan Kara Ada ve Fener Adasi ise Lozan Baris Antlas-
masi’nin 16. maddesine dayanilarak hazirlanan 4 Ocak 1932 tarihli Tiirkiye-italya
Arasinda Anadolu Kiyisi ile Meis Adast Arasinda Karasularinin Sinirlandirilmasi ve
Bodrum Karsisindaki Kara Ada’nin Egemenligi Konusunda S6zlesme’nin 3. maddesi

geregince ismen sayilarak italya’ya devredilmistir’.

¢) Lozan Baris Antlasmasi’nin 15. maddesi ile sadece Meis Adas Italya’ya devredilir-
ken, Tiirkiye nin masada bulunmadig1 1947 Paris Baris Antlagmasi ile Meis ve bitisik

adaciklart Yunanistan’a devredilmek istenmistir.

d) Lozan Baris Antlasmasi’nin 15. maddesi, Meis Adas1 harig, sayilan diger 13 adaya
“bagli adaciklar1” italya’ya verirken Paris Baris Antlasmasi’nin 14. maddesinin 1.
fikrasina gore, Meis Adasi dahil bu maddede sayilan 14 adaya “bitisik adaciklar” Yuna-
nistan’a devredilmistir. Goriildiigii gibi iki antlagmanin kullandig1 terimler birbirinden
farklidir.

75 4 Ocak 1932 Sézlesmesi’nin3. maddesi Tiirkiye’nin “...merkezi Kastellorizo kenti kilisesinin kubbesi ve
yar1 ¢ap1 bu merkez ile San Stephano Burnu arasindaki uzaklik olan bir daire ile gevrilecek bolge iginde
bulunan adacik ve kayaliklar, iizerinde Italya egemenligini tamdigimi” ,“yukarida sozii gegen daire igindeki
bu adaciklardan bagka Rho yani Kara Ada, Dragonera, Ross, Ipsili yani Fener adaciklarinin da italya’ya...”

verildigini hitkkme baglamistir.



CIHAT YAYCI | 153

e)

2)

h)

)

)

Oteki taraftan, 1947 Paris Baris Antlasmasi’nin 14. maddesinin 1. fikrasma gére Ital-
ya’dan alinarak Yunanistan’a devredilen 13 ada ile birlikte Meis Adasi’nin bagli/bitisik

adaciklarmin hangileri oldugu da agik degildir.

Lozan Barig Antlagsmasi’nin 16. maddesi geregince hukuki olarak bu adalarin devrinde

Tiirkiye’nin onaymin alinmasi gerekirdi (Kibris 6rneginde oldugu gibi).

4 Ocak 1932 Sézlesmesi’nin 3. maddesi geregince ismen sayilarak italya’ya dev-
redilen Kara Ada ve Fener Adasi, 1947 Paris Barig Antlasmasi’nin 14. maddesinin
1. fikrasina gére, Italya’dan alinarak Yunanistan’a ismen sayilarak devredilen adalar

arasinda belirtilmemistir.

Béyle bir durumda Tiirkiye tarafindan italya’ya devredildigi halde, italya tarafindan

Yunanistan’a devredilmeyen adaciklarin varligindan sz etmek gerekmektedir.

Ancak, bu adaciklarin tiimiiniin 1947 Paris Baris Antlasmasi ile Italya’dan alindig
da bir vakiadir. Bu duruma istinaden Italya’nin hakimiyetinin sona erdirildigi ancak
diger herhangi bir devletin hakimiyetine verilmeyen adaciklarin varligindan s6z etmek

hukuki acidan daha dogru bir yaklasim olacaktir.

Yunanistan da bu eksikligin farkina varmis ve 1947 Paris Baris Antlagsmasi goriismeleri
esnasinda 14. maddede 4 Ocak 1932 Sozlesmesi ile gegerli hukuki nitelik tasimayan
28 Aralik 1932 Sozlesmesi’ne atifta bulunulmasini israrla talep etmistir. Ancak SSCB,
Tiirkiye’nin masada olmadigini ve 28 Aralik 1932 S6zlesmesi’nin hukuki gegerlilik
kazanmadigini ifade ederek bu talepleri reddetmistir. Dolayisiyla, 1947 Paris Baris
Antlasmasi’nda ne 4 Ocak 1932 So6zlesmesi’ne ne de 28 Aralik 1932 Sozlesmesi’ne

atifta bulunulmustur.

OLCEK:
1/90000

Harita 59: Kara Ada ve Fener Adast’nin Tiirk Kiyilarina Mesafesini Gosterir Harita.
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k) Zira 28 Aralik 1932°de tanzim edilen belge, esasinda bir toplanti tutanagidir. Toplant1
tutanagina hukuken gegerli bir antlagsma hiiviyeti kazandirilmasi amaciyla, 04 Ocak
1933 ve 08 Ocak 1937 tarihleri arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi ile
ftalya’nin Ankara Biiyiikelgiligi arasinda karsilikli yazigmalar yapilmis ancak toplam
dokuz mektuptan olusan bu yazismalardan da bir netice alinamamistir. Bu nedenlerle,
28 Aralik 1932 tarihli toplanti tutanagi uluslararasi bir antlagma niteligi kazanmamistir.
Dolayisiyla, bu belge hukuken gegersiz bir belgedir. Ayrica, 1947 Paris Barig Antlag-
masi’ndan sonra Yunanistan miiteaddit olarak 1962’ye kadar bu tutanagin muhtevasi-
nin onaylandiginin teyidi igin Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanligi’na soru notalari
vermigtir. Bu soru notalar1 da, Yunanistan’in siirecin mesruiyetine dair siiphesini agikca

gostermektedir.

28 Arahk 1932 Tiirk-italvan
Protokolii

—

"M
-
ANADOLU SAHILLER] ILE MEIS ADASI ARASINDAKI
ADA VE ADACIKLARIN VE BODRUM KORFEZI
RARSISINDAKT ADANIN CIHET] AIDIYETI HAKKINDA
FrALy A HEKOMETEHILE AKT OLUNAN ITILAEN AME

Harita 60: 28 Aralik 1932 Tarihli Tiirk-Italyan Goriisme Tutanagina Gore Sézde Siirlart
Gosterir Harita’.

Bu durumda, 4 Ocak 1932 Sozlesmesi’ne atifta bulunulmadan bitisik adaciklarin hangile-
rinin oldugu belli olamaz. Dolayisiyla gegerli olan antlasma, Lozan Baris Antlasmasi ve ilgili
15. maddesi olacaktir. 15. maddeye gore, sadece Meis Adasi italya’ya devredilmistir. Kara

Ada ve Fener Adasi ise Italya’ya devredilen adalar arasinda sayilmamustir.

76  (ig Hukuk Onay Siirecinden Gegmedigi I¢in Hukuki Baglayiciliga Sahip Bir Belge Degildir.)
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ANADOLU SAHILLERI ILE MEIS ADASI ARASINDAKI

ADA VE ADACIKLARIN VE BODRUM KORFEZI
KARSISINDAKI ADANIN CIHETI AIDIYETI
HAKKINDA ITALYA HUKUMETHILE AKT OLUNAN
ITILAFNAME
4 OCAK 1932

Harita 61: 4 Ocak 1932 Tarihli S6zlesme’ye Gore Siirlart Gosterir Harita.

1) Dolayistyla, Lozan Baris Antlagmasi’na gére italya’nin sahip oldugundan fazlasin
1947 Paris Barig Antlasmasi ile Yunanistan’a Tiirkiye nin onay1 olmadan devretmek hukuken
miimkiin degildir. Uluslararasi hukuka gore higbir devlet sahip oldugu haklardan fazlasini bir

baskasina devredemez (“nemoplusjuris transfere potestquam ipse habet”.)

i) Bu kural, 1928 Palm Adas1 Davasi’nda da uygulanmstir. 1898 Ispanyol-Amerikan
Savast ile Ispanya Filipinler’i ABD’ye devretmis fakat 1906°da ABD’li bir memur,
adada Hollanda bayragmin gondere c¢ekildigini rapor etmistir. Bunun tizerine ABD
ve Hollanda, Filipinler iizerindeki egemenlik sorununu hakeme gétiirmiisler, mahke-
me Ispanya’nin kendisinin sahip oldugundan daha fazlasini devretmesinin miimkiin
olmadigini agiklamistir. Bunun sebebiyse, Hollanda’nin devlet otoritesinin kesintisiz
ve ¢ekismesiz olarak 18. yiizyildan 6ncesine kadar uzanmasidir (Giindiiz, 2018, s.
158). Béylelikle, Ispanya’nin ABD’ye aday1 devretmesinin hukuken gegerli olmadigt
acikliga kavusmustur. Dolayistyla italya’nin, sahip oldugu haklar belirlenmis olmasina
ragmen, 1947 Paris Baris Antlagsmasi ¢er¢evesinde Meis Adasi’na bagli/bitigik adacik-
larin1 Yunanistan’a devretmesi hukuken s6z konusu olamaz. Egemen bir devlet olan
Tiirkiye’nin topraklarmin, kendisinin taraf olmadig bir antlasmayla baska bir devlet ile
paylastlmasinin istenmesi, “devlet iilkesinin biitiinliigii” ilkesine aykiridir. S6z konusu

ilke uyarinca, uluslararast hukuk kurallarma goére kurulmus bir devletin {ilkesinin, bu
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devletin kendi rizasi olmadan hicbir bigimde bdliinme, parcalanma eylemlerine maruz
kalmas1 s6z konusu olamaz. Oteki devletler bu biitiinliige sayg1 gdstermek zorundadir-
lar (Pazarci, 1996, s. 150).

m) Eger Meis Adas1 disinda bahse konu olan adalar iizerindeki Italyan egemenligi 1947
Paris Baris Antlagsmasi ile sona erdirilmis ise o zaman bu adalar, asil sahibi olan Os-

manli Devleti’nin halefi Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ge¢mistir.

n) Yakin ge¢gmiste ABD Cevresel Arastirma Enstitiisii (ESRI) ve Kiiresel Cografi Bilgi
Sistemi (Global GIS Data) tarafindan saglanan verilere istinaden yayinlanan bir hari-
tada, Fener Adasi’nin Tiirkiye’ye ait olarak yer almasi bu konuda Yunan tarafinda bir
tenakuz oldugunu gostermektedir (Yayci, 2020a, s. 53). Ozetle, Yunanistan’a devre-

dilmis olan adalar antlagmalarla ismen belirlenmis olanlardir.

0) Bu durumda, Meis Adasi1 hari¢ bolgedeki diger ada, adacik ve kayaliklar iizerinde
Tiirkiye’nin egemenligi devam etmektedir. Bu gerceklik Yunanistan’in Meis Adasi’nin
miinhasir ekonomik bolgesi olduguna dair iddiasini da ortadan kaldirir. Zira Fener
Adasi ve Kara Ada, Meis Adas1’nin bu bakimdan bati, giiney ve dogusunu kapatmak-
tadur.

Tiim bu durum muvacehesinde Fener Adas1 ve Kara Ada, EGAYDAAK statiisiinde ka-
bul edilmelidir. Ayrica Meis yakinindaki bu adalarin hukuki statiilerinden bagimsiz sekilde
belirtilmesinde fayda olan bir husus daha vardir. Haziran 1977 tarihli Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda gerceklestirilen I. Paris Toplantisinda, Yunanistan dahi Meis Adasi’nin kita sahanli-
ginin olmayacagini belirtmis ve bu aday1 Tiirk kita sahanliginin ¢cevreleyecegini ifade etmistir
(Apatay, 2007, s. 368)

5.7. Tiirkiye’nin Deniz Yetki Alanlarimin (Mavi Vatan’in) Dogu Akdeniz Kismi
Nasil Olusturuldu?

Tiirkiye son zamanlara kadar Dogu Akdeniz’de muhtemel MEB olarak 6ngoérdiigii deniz
yetki alanlarini belirlerken, denizden komsu oldugu kiyidas devletleri ve lilkemizin diinya
kiiresi {izerinde egimli konumlanmasini dikkate almamistir. Ulkemizin dogu-bati hattinda diiz
olarak tanimlandigin esas alan dogru olmayan bir anlayisla ve haritaya yanlis bakisla hareket

etmistir. Bu anlayisi gosteren harita asagidaki gibidir:
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Harita 62: Tiirkiye’nin Diinya Haritasinda Diiz Olarak Tanimlandigini Gosterir Harita
(Yayct, 2020b, s. 93).

Tiirkiye gegmiste, tiim ¢evresel (360 derece) karsilikli kiy1 tespiti anlayisini da dikkate
almamis ve “diigey hatlar” kullanarak karsilikli kiyilari belirlemeye ¢alismistir. Dolayisiyla,
ilgili kiyidas devletler olarak sadece Suriye, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KK7C) ve
Misir’1 dikkate almistir”. Tiirkiye’nin “diisey hatlar” esastyla karsilikli kiyidaslik durumunu

gosteren haritalar asagidaki gibidir:

Harita 63: Tirkiye’nin Diisey Hatlar Prensibiyle Karsilikli Kiyilarini Gosterir Harita
(Yayct, 2020: 93)7,

77  0-180° istikametinde sadece boylamlar1 dikkate alarak dikey hatlarin kullanilmasi, yerkiire haritasina 2 boyutlu
bakilmasindan kaynaklanan ciddi bir eksikliktir. Bu durumda, sadece kuzey-giiney ya da dogu-bat1 hattinda ilgili
kiy1 ve kiyidas devlet tespit edilebilmektedir. Esasen yerkiire haritasina 3 boyutlu bakilarak, 360°’yi kapsayacak
sekilde farkli acilar kullanilarak gesitli istikametlerde ortay hat belirlenmesi gerekmektedir. GKRY, Yunanistan,
Mistr, Liibnan ve Israil’in kullandig1 yontem de bu sekildedir. Boylece sadece kuzey-giiney ya da dogu-batt
hattinda ilgili k1y1 ve kiyidas devlet tespit edilmesi yerine, ara yonlerde de ilgili kiy1 ve kiyidas devlet tespiti
ile deniz yetki alanlar1 belirlenmesi miimkiin olmaktadir.

78  Tirkiye’nin diinya tizerinde durusu. Dogu Akdeniz'in Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye(s. 93), C. Yayci, 2020b.



158 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitab1” Tiirkiye nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

Dogru olmayan bu anlayisla hareket etmek Tiirkiye’ye uluslararasi hukuka uygun deniz
yetki alanlarini kaybettirdigi gibi, Dogu Akdeniz’deki kiyidas devletlerin de dolayli yoldan
hak kaybina ugramasina neden olmustur. Bu durumun tek kazanani ise Yunanistan - GKRY

ikilisi olmustur.

Tiirk deniz yetki alani sinirlarinin ¢iziminde, “divagonal hatlar” esasina uygun bir yon-
tem kullanilmistir. Bu yontem, karsilikli kiyilarin 1s1ma ve baslangic noktalari, ortay hatlarin
belirlenmesi gibi temel hususlari esas alarak ortaya konulmustur. Boylece diinyanin bir kiire
oldugu gercekligi 1s1ginda Tiirkiye’nin glineydogu ve giineybati enlemleri arasinda yaklagik

“1,5 derecelik enlem farki” oldugu tespit edilmistir.

- TR RN

Harita 64: Tiirkiye’nin Diinya Uzerindeki 1.5 Derecelik Enlem Farki ile
Posizyonunu Gosterir Harita.

Asagidaki harita, Tiirkiye’nin diinya tizerindeki “1.5 derecelik enlem farkini” ve bu enlem
farkindan yola ¢ikilarak belirlenen “diyagonal hatlar” esasiyla gizilen, Tiirkiye nin denizden

komsularimi gostermektedir.
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Harita 65: Tiirkiye’nin Diinya Haritasinda 1.5 Derecelik Enlem Farkini ve Bu Enlem Farkindan
Yola Cikilarak Belirlenen Diyagonal Hatlar Esasiyla Tiirkiye nin Karsilikli Kryilarini Gosterir Harita
(Yayci, 2020: 95).

Tirkiye’nin yukarida ifade edildigi sekilde, “diyagonal hatlar” yontemini kullanarak
hareket etmesi durumunda deniz yetki alanlar1 konusunda 6nemli kazanimlar saglayacag:
aciktir. Boyle bir durumun yarattig1 kazanim, Tiirkiye’nin sadece Misir, Suriye ve KKTC ile
degil; Libya, Liibnan, Israil ve Filistin gibi denizden kiyidas devletlerle de antlasma imzalama
olanagina sahip olacagidir. Sonug olarak Tiirkiye, gerek kendisinin gerekse ilgili kiyidaslarin

ongordiglinden daha fazla deniz yetki alan1 elde etmesine onciiliik edecektir.

Yukarida belirtilen genel ilkeler ve esaslar ¢ergevesinde, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de
deniz yetki alani siirlandirmast yapabilecegi ilgili kiyidas devletler; Libya, Misir, Israil, Fi-
listin, Liibnan ve sadece yan sinirimiz olan Suriye’dir. Bu yaklasim, Dogu Akdeniz’de sadece
Tiirkiye’nin degil; KKTC, Libya, Musir, Israil, Filistin, Suriye ve Liibnan’in da uluslararasi
hukuktan kaynaklanan haklarin1 gézetmektedir. Bu ger¢evede, Tiirkiye nin ilgili kiyidas il-

kelerle olan deniz yetki alan1 sinirlandirmalart sirastyla asagidaki gibidir:
5.7.1. Libya

Cok agiktir ki Tiirkiye ile Libya’nin karsilikli kiyilart vardir ve deniz yetki alanlart sinir-

landirma antlagmasi yapmalar1 miimkiin ve hatta gereklidir.

Tiirkiye ile Libya’nin karsilikli kiyilar esas alinarak olusturulmus deniz yetki alani sinir-

landirma haritas1 agagidaki gibidir:
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Harita 67: Tiirkiye ve Libya Karsilikli Kiyilarina Goére Deniz Yetki Alanlart Sinirlandirma Hattini
Gosterir Harita.

Ancak bu hat gesitli siyasi saiklerle kisaltilmis ve asagidaki daraltilmis hata istinaden
Libya ile karsilikli Deniz Yetki Alanlart Simirlandirma Antlagmasi (Mutabakat Muhtirast) 27

Kasim 2019’da imzalanmustir.
- S

LKy A ._ .

Harita 68: Tiirkiye-Libya Karsilikli Kiyilarin1 Gosterir Harita.
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Harita 69: Libya-Tiirkiye MEB Smirlandirma Antlasmasmim Hatlarint Gosteren Harita.

Belirlenen ortay hattin koordinatlar1 asagidaki gibidir:
34 16.208408K, 26 19.215216D,
34 09.162812K, 26 39.063671D,

Esasen Tiirkiye ve Libya Ulusal Mutabakat Hiikiimeti (UMH) Yunanistan’in (takimada
devleti oldugu, 6l¢limlendirmenin en distaki adalarini birlestiren hattan itibaren yapilmasi ge-
rektigi, adalarin da ana karalar ile esit deniz yetki alanina sahip oldugu gibi) tezlerini ¢iiriiterek
deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlagsmasi imzalamistir. Boylelikle ve Libya, Yunanistan’in
dayattig1 haritaya nazaran 16.700 km? deniz yetki alan1 kazanmis ve ayn1 prensipte antlas-

malar imzalamas1 durumunda da toplamda en az 39.000 km? kazanmanin da 6niinii agmistir.
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Harita 70: Libya ve Turkiye Arasinda Yapilan Sinirlandirma Antlagsmasina gore Libya’nin Kazancini
Gosteren Harita.

Esas g i Libya Mii Bélgesi
(Tiirkiye ile Yapilan Anlasmanin Devam Etmesi Durumunda)

Yunan Adalarina Tam Etki Taninmas Halinde Libya Miinhasir Ekonomik B&lgesi
(Yunan Tezlerine Uygun Sekilde)

101.606,67 KM?
29.623,77 NM?

Harita 71: Libya ve Tiirkiye Arasinda Yapilan Sinirlandirma Antlagmasina gore Libya’nin Yunanistan
ile Anitlasma Yapmast Durumuna Gore Karsilastirmali Kazancint Gosteren Harita.

Antlagma, Fayez El-Sarraj baskanligindaki demokratik Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile
imzalanmistir. Ulusal Mutabakat Hiikiimeti, 2015 yilinda Birlesmis Milletler Giivenlik Kon-
seyi tarafindan 2259 numarali karar ile Libya’da mesru hiikiimet olarak taninmaktadir. Ayrica
bu antlasma, GKRY ’nin Dogu Akdeniz’de diger kiyidas devletlerle yaptigi siirlandirma
antlagmalarinin aksine; uluslararas1 deniz hukukunun hakkaniyet, cografyanin stiinligi,
oransallik ve kapatmama ilkelerine uymaktadir. General Halife Hafter’i destekleyerek ulus-
lararas1 hukuka, Libya’nin mesru hiikkiimetine ve Libya halkina karsi bir tutum sergileyen
Fransa, Yunanistan ve GKRY 'nin aksine Tiirkiye bu antlagmay1 Libya’nin mesru hiikiimeti
ile imzalayarak, Dogu Akdeniz’de deniz alanlarinin paylagimi siirecinde diplomatik, hukuki

ve mesru yontemlerden yana oldugunu diinya kamuoyuna bir kez daha géstermistir.
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Tirkiye-Libya Deniz Yetki Alanlarini Sinirlandirma Antlagsmasi, uluslararas: hukukun
temel prensiplerine uygun bir sekilde yapilmistir. Bu hususu ortaya koyan esaslar asagida

belirtilmistir.
1) Hakkaniyet

Dogu Akdeniz’de karsilikli kiyilart bulunan Tiirkiye ve Libya, hakkaniyet prensibine uy-

gun olarak bu antlasma ile deniz yetki alanlarini adil bir bigimde paylagmustir.
2) Cografyanin Ustiinliigii

Tirkiye ve Libya, cografyanin istiinliigli prensibi ¢ercevesinde Anadolu-Afrika ortay
hattina istinaden ana karalarini esas alarak sinirlandirma yapmustir. Ortay hattin ters tara-
finda kalan Girit, Kasot, Kerpe ve Rodos Yunan adalarina karasulari kadar deniz yetki alani

taninmistir.
3) Oransallik

Dogu Akdeniz’de en uzun kiy1 seridine sahip olan Tiirkiye’nin deniz yetki alanlarinin da
buna orantili olmast gerekmektedir. Libya ile ¢izilen sinir ile Tiirk MEB’inin bati sinirt bu

prensibe uygun olarak ¢izilmistir.
4) Kapatmama

Bu antlagma ile Anadolu’nun agik denize/MEB’ine erisimini engelleyen Meis Adasi ka-

rasulart ile gevrelenmistir.

Bu antlasmanin hukuki gegerliligini, 1969 Kuzey Denizi Davasi, 1977 Ingiltere-Fransa,
1982 Kanada-Fransa, 1984 Libya-Tunus ve daha birgok Uluslararasi Adalet Divani ve Ulus-

lararas1 Hakemlik Mahkemeleri kararlar1 da desteklemektedir.

Libya, Tiirkiye ile imzaladig1 antlasmada yer alan uluslararasi deniz hukuku prensiplerinin
ileride Yunanistan ile yapacagi deniz yetki alani sinirlandirma antlagsmasinda uygulanmasini
talep edebilecektir. Libya, Tiirkiye ile yaptig1 antlasmada yer alan prensipler dogrultusunda
Yunanistan ile bir deniz yetki alan1 sinirlandirma antlagsmasi imzalar ise, 22.300 km? deniz
yetki alanin1 daha giivenceye alacaktir. Bu sayede Yunanistan tarafindan gasp edilmeye ¢ali-

silan toplamda 39.083,42 km? deniz yetki alaninin tamamina sahip olacaktir.

Esasen tekrar hatirlatmak gerekirse, Libya-Tiirkiye arasinda imzalanan Deniz Yetki Alan-
lar1 Sinirlandirma Mutabakat Muhtirasinda esas alinan deniz hukukunun bu temel sinirlan-
dirma ilkelerinin Misir tarafinda da uygulanmasi ile Misir’da Seville Haritasinda 6ngoriilen
alandan 15.000 km? daha fazla alan kazanacaktir.
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Harita 72: Seville Haritasinda Belirtilen Smirlara Nazaran Libya’nin Tiirkiye Antlasma Prensiplerini
Batiya Dogru Uygulamasinda ve Ayni Sekilde Misir’in Kazanacagi Deniz Gosterir Harita.

Antlasmanin Sonuc ve Etkileri

Tiirkiye ve Libya bu antlagmay1 imzalayarak, denizden komsu olmuslardir. Tiirkiye, hakli
taleplerinin hukuki ve mesru altyapisini hazirlamis, mitktesep hak saglamis, cografyada siyasi
ustlinliigii ele gegirmistir’™. Deniz yetki alanlarimizin bati sinirt uluslararast hukuka uygun
bir sekilde belirlenmis, mesru haklarimizin hukuki alt yapist olusturulmustur.®® Uluslararasi
kamuoyuna hukuk ve diplomasi araglarini kullandigimiz mesaji1 verilmis, Tirkiye ile Libya
arasinda sinirlandirilan deniz yetki alan1 seridi, Yunanistan ile GKRY-Misir arasinda bir kal-
kan seklinde yer almis, GKRY ve Yunanistan ikilisinin savundugu, AB tarafindan desteklenen
ve Sevr niteligindeki sozde Seville Haritasi ile Tiirkiye’yi 41 bin kilometrekarelik bir deniz

alanina hapsetmek gayesi ile yapilan siyasi oyunlar ve hesaplar bozulmugtur®'.

Yapilan antlasmanim BM tarafindan kaydedilmesiyle birlikte, Libya ile deniz yetki alan-
larmin smirlandirilmasi stirecinde ve bundan sonraki muhtemel sinirlandirma siireglerinde de

gegcerli olmak iizere hukuk ve diplomasi araglarint kullandig1 ve kullanacagi mesaji verilmistir.

79  Yayci, “Tiirkiye-Libya Arasinda imzalanan Miinhasir Ekonomik Bolge Andlasmasimin Sonug ve Etkileri”
s.36.

80 Yayci, Libya Tiirkiye’nin Denizden Komsusudur, s.24.
81 Yayci, Sorular ve Cevaplar ile Miinhasir Ekonomik Bélge (MEB) Kavrami, s.52.
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Basta Yunanistan ve GKRY olmak iizere diinya kamuoyuna, Ttirkiye’nin uluslararasi hukuka
uygun bir sekilde ve mesru yontemlerle Dogu Akdeniz’deki bati sinirini ¢izdigini, bu sinirin
Yunanistan’in maksimalist taleplerinin bagladigi alan1 kapsayarak Tiirkiye’nin Dogu Akde-

niz’de taviz vermeyecegini ilan etmistir.

Antlagmanin imzalanmasi, Yunanistan ve GKRY onciiliigiinde bolgesel ve kiiresel aktor-
lerin sdzde Seville haritasini Tiirkiye’ye dayatma ¢abalarini da bosa diisiirmiistiir. Tiirkiye,
bolgede oyun degistirici ve oyun kurucu bir pozisyona gelmistir. Boylece Tiirkiye, hem Dogu
Akdeniz’deki deniz tilkesinin bati sinirint olugturmus, hem de bdlgenin baris ve istikrarina

mesru zeminde antlagsma yaparak katkida bulunmustur.

Dogu Akdeniz’de, Tiirkiye’ye karst GKRY, Yunanistan ve Israil tarafindan politik bir
enstriiman olarak goriilen EastMed projesi de, Tiirkiye ile Libya arasinda imzalanan MEB
sinirlandirma antlagsmastyla zora diismiis durumdadir. S6z konusu proje ile Israil’e ait olan
dogalgaz; Kibris, Tiirkiye’nin deniz yetki alan1 ve Yunanistan iizerinden AB’ye temin edile-
cektir. Halihazirda, italya ve AB’nin 6 milyar €’luk maliyete sahip projeye karliligindan 6tiirii
stipheyle yaklasmasi ile birlikte®?, Turkiye ile Libya arasinda imzalanan MEB simirlandirma
antlasmastyla Tiirkiye’ nin, Libya ile karsilikli kiyilarinin kontroliinii giivenceye almasi ve bu
baglamda projenin Kibris ve Girit arasindaki deniz alanina hakim olmasi ile projenin Tiirkiye

projeye dahil olmadan gerceklestirilmesi zora diigmiistiir.

27 Kasim 2019 tarihinde imzalanan Tiirkiye-Libya deniz yetki alanlarini sinirlandirma
antlagsmasi, Yunanistan’in kita sahanligindan gectigi iddia edilerek Yunanistan ve AB tarafin-
dan tepki gérmistiir. Tiirkiye’ nin ilgili bolgede kita sahanligini 2004 yilinda Birlesmis Mil-
letler’in Law of the Sea Bulletin No.54-55-56"da, 2005 yilinda BM Law of the Sea Bulletin
No.59°da, Tirkiye nin Birlesmis Milletler Nezdinde Daimi Biiyiikelgisi Feridun Sinirliog-
Iu’nun Mart 2013, Nisan 2014, Mart 2019, Kasim 2019, Mart 2020 ve Temmuz 2020 tarih-
lerinde BM Genel Sekreterine yazdigi mektuplarla deklare ettigini®® ve daha 6nce belirtildigi
gibi Uluslararas1 Hidrografik Orgiitii’niin yayinladig1 belgelerin 1s1¢inda Yunanistan’in Girit,
Kasot, Kerpe ve Rodos adalarinin Giiney kiyilarindan gegen hattin Dogu Akdeniz ile Adalar
Denizi’ni ayiran hat oldugunu belirterek, Yunanistan’in Dogu Akdeniz’e kiyisinin olmadigini

ve cografyanin Ustlinliigli prensibi ile kita sahanligi olarak ancak karasular1 kadar bir deniz

82  Sue Surkes, Mistake to Leave Turkey Out of New East Med Gas Club-International Expert, Roportaj: Brenda
Shaffer, Georgetown Universitesi, The Times of Israel, Yayim Tarihi: 27 Eyliil 2020, Erisim Tarihi: 08 Kasim
2020, https://www.timesofisrael.com/mistake-to-leave-turkey-out-of-new-east-med-gas-club-international-
expert/.

83 Ilgili mektuplar ve Birlesmis Milletler Law of the Sea belgelerine bu link iizerinden ulasilabilmektedir. Erisim
Tarihi: 08 Kasim 2020, https://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/STATEFILES/TUR .htm
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alanindan faydalanabilecegini ve bu dogrultuda Yunanistan ve AB’nin itirazlarinin uluslara-
rast hukukla bagdasmadigini ifade etmek gerekmektedir. Biitiin bu bilinen gergeklere ragmen
kiyidas devletler ve kiiresel aktorler, Tiirkiye aleyhinde ortak bir diplomasi dili olugturmus ve

bu dil ¢er¢evesinde miisterek bir dis politika izlemektedirler.

Dogu Akdeniz cografyasi incelendiginde, Afrika kitasinin kuzeyinde yer alan Libya’nin,

Anadolu ana karasi ile karsilikli kiyilart bulundugu net bir sekilde goriilmektedir.

Uluslararas1 hukuk ilkeleri g6z oniinde bulunduruldugunda, Dogu Akdeniz’de deniz yetki
alanlar1 sinirlandirmasinin Anadolu ile Afrika kitasi sahilleri arasinda dogu-bat1 ekseninde

yapilmasi gerektigi agiktir.

Diger taraftan, sinirlandirmanin yapilacagi cografya dikkate alindiginda, Yunan adalarinin
ters tarafta bulundugu, dolayisiyla, sinirlandirmada ana karalar gibi etki saglayamayacagi ve
EK-F’de incelenen Uluslararasi Adalet Divani ve Daimi Hakemlik Mahkemesi kararlarinda
oldugu gibi bu adalarin deniz yetki alanlarmin karasulari ile sinirlandirilabilecegi gortilmek-
tedir (Yayci, 2019Db, ss. 84-85).

Tiirkiye, 27 Kasim 2019 tarihinde Birlesmis Milletler (BM) tarafindan taninan Libya Ulu-
sal Mutabakat Hiikiimeti ile yapilan deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlagmast ile Dogu
Akdeniz’deki deniz yetki alanmin bat1 sinirmi belirlemistir (Birlesmis Milletler, 2019a). Bu
antlasma; Tiirkiye ile Libya’nin denizden karsilikli kiyilara sahip olduklar1 gercegini esas
alarak, taraflar arasindaki deniz yetki alanlari sinirlarini “diyagonal hatlar” temelinde olus-
turmustur. imzalanan antlasma ile Libya, Yunanistan’in gasp etmeye gayret ettigi 16.700

km?2’lik deniz yetki alanin1 kazanmagtir.
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Tirkiye ile Uluslararasi Hukuk
Prensiplerini Kullanarak imzaladigi
Deniz Yetki Alanlarini Simirlandirma

Antlagmasi Neticesinde Libya'’nin
Kazandigi Deniz Alani

Yunanistan’in Hakkaniyet Ve
Orantililik Gibi Uluslararasi Hukuk
Prensiplerini ihlal Ederek
Libya’ya Birakmak istedigi Deniz

Harita 73: Libya’nin Yunanistan yerine Tiirkiye ile Antlasma Yapmasinin Kendisine Kazandirdigi
Alanlar1 Gosterir Harita*.

Sonucg olarak; Libya ile Tiirkiye arasinda 27 Kasim 2019°da imzalanan deniz yetki alanla-
r1 sinirlandirma antlagsmasi ile Dogu Akdeniz’deki deniz sinirlariin Giiney Kibris Rum Yone-
timi ve Yunanistan’mn dayattig1 gibi olmadig1 gosterilmis; Libya, Musir, Filistin, Israil, Liibnan
ve hatta Suriye’nin bu anlagsmada uygulanan prensipler ile uluslararast hukuka ve hakkaniyete

uygun anlagmalar yapmasinin ve daha fazla deniz alan1 kazanmalarinin 6nii agilmistir.
5.7.2. Masir

Tirkiye ile Misir Dogu Akdeniz’de en uzun kiyilara sahip iki devlettir ve deniz yetki
alanlari sinirlandirmasina esas olacak sekilde karsilikli cok uzun kiyilara sahiptir. Bu nedenle
Misir’1n uluslararasi hukuka uygun olarak deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda Tiirkiye
ile ana karalar1 esas alan bir antlasma yapmasit dogru olacaktir. Zira Misir daha 6nce de izah
edildigi tizere Yunanistan’in biiylik oranda adalarini esas alarak ve GKRY ile de cografyanin

iistiinliigli ve orantililik ilkelerini dikkate almayarak imzaladig1 deniz yetki alanlar1 sinirlan-

84 Libya’ya Sevilla Haritas1 ile empoze edilmeye ¢alisilan deniz alani ile Tiirkiye ile yaptig1 antlasma neticesinde
sahip olmasi gereken deniz alanlari. Tiirkive Ve Libya Arasinda Imzalanan Miinhaswr Ekonomik Bélge (MEB)
Andlagmasimin Sonug Ve Etkileri, C. Yayci, 2020c, TURK DEGS.
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dirma antlagmalari ile ¢ok biiyiik deniz alanlarini Yunanistan ve GKRY ’ye kaptirmistir.

Halbuki iki ana kara devleti olan Tiirkiye ve Misir’in asagidaki haritada gosterildigi gibi
kargiliklt kryilart vardir ve Asya ve Afrika kitalarindaki uzun kiyilarina istinaden deniz yetki

alan1 paylasimi yapmalari her iki devletin de faydasmadir.

Misir A, o

-

Harita 74: Tiirkiye-Misir Karsilikli Kiyilarint Gosterir Harita.

Hatirlanacagi iizere, deniz yetki alanlarinin siirlandirilmas: maksadiyla uluslararasi uy-
gulamada; hakkaniyet, esit uzaklik, oransallik, cografyanin Gstiinligii, kapatmama, 6zel ve
beseri kosullar ile diger kosullarin (adalar ve diger cografi formasyonlar) degerlendirilmesi
gibi genel prensipler kullanilmaktadir. Deniz yetki alanlarinin belirlenmesi i¢in her durumda
uygulanabilen dnceden belirlenmis, standart kriterler bulunmamaktadir®. Bu kapsamda sozii

edilen prensipler;*

(1) Hakkaniyet (Karsilikl1 kiyilar1 olan devletlerin denizleri adil bir bigimde paylasim1

anlamina gelmektedir.)

Dogu Akdeniz’de karsilikli kiyilart bulunan Tiirkiye ve Misir hakkaniyet prensibine uygun

olarak deniz alanlarini adil bir bigimde paylagmalidir.

(2) Cografyamm Ustiinliigii (Smirlandirmada ana karalarin esas alinmas, ortay hattin ters

tarafinda kalan adalarin karasular1 kadar deniz yetki alanina sahip olmasi anlamina gelmektedir.)

85 Dr. Cihat YAYCI, Dogu Akdeniz Yetki Alanlarmin Sinirlandirilmasinda Libya’nin Rolii ve Etkisi, Gilivenlik
Stratejileri, Y1l 7, Say1 14 s.38

86 Dr. Cihat YAYCI, “Dogu Akdeniz’de Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yaymlar1”, 2020, s.160
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Maisir ve Tiirkiye, cografyanin iistiinliigli prensibi ¢ercevesinde Anadolu ve Afrika ortay

hattina istinaden ana karalarin1 esas alarak siirlandirma yapmalidir.

(3) Oransallik (Sinirlandirmada, devletlerin sahip olacagt deniz yetki alanlarinin kiy1

uzunluklar ile orantili olmasi anlamina gelmektedir.)

Dogu Akdeniz’de en uzun kiy1 seridine sahip olan Tiirkiye ve Misir’in deniz yetki alanla-
rininda buna orantili olmasi gerekmektedir. Tiirkiye ve Misir arasinda ¢izilecek sinir bu ilkeye

ayni karsilikli kiy1 uzunluklarina uygun olarak ¢izilmelidir.

(4) Kapatmama (Baska bir devletin kiyilarina yakin olan adalarin bu kiyilarin denize

acilimini engellememesi anlamina gelmektedir.)

Yani Yunanistan’inadalarinin deniz yetki alant oldugu iddiasiyla Afrika ve Asya kitala-
11 arasindaki iliskiyi kesemeyeceklerdir. Ayrica Yunanistan bir takimada devleti olmamasi
nedeniyle ana karasinin sinirlandirma da esas alinmasi gerekmektedir. Ancak Yunan ana ka-
rasinin Misir ana karasina uzakliginin 400 deniz milinden fazla olmasi nedeni ile aralarinda
bir deniz yetki alan1 sinirlandirma antlagmasi yapmalart miimkiin degildir. Zira uluslararasi
deniz hukuku kurallarina gore iilkeler azami 200 deniz millik bir miinhasir ekonomiye sahip
olabilirler ve dolayisiyla aralarinda bir deniz yetki alan1 paylasimi yapacaklarsa aralarindaki

azami mesafe 400 deniz mili olmalidir.

Diger yandan Kibirs adasi da yine ayn1 sekilde Misir ve Tiirkiye yani Afrika ve Asya
kitalar1 arasindaki iligkiyi kesecek sekilde bir deniz yetki alani iddiasinda bulunamaz. Keza
Tiirkiye de bu kurala istinaden bugiine kadar Kibris adas1 batisinda Kibris’a ancak karasulari
kadar deniz yetki alani taniyacak sekilde kita sahanligi koordinatlar1 belirlemis, defalarca
deklare etmis ve uygulamalar yapmistir. Yani 32°16" 18' D boylamuinin batisinda Kibris ada-
sinin deniz yetki alan1 olamayacagi kesin dille defalarca uluslararas1 kamuoyuna Tiirkiye

tarafindan bildirilmistir.

Bu ilkeler ¢ercevesinde Tiirkiye ve Misir arasindaki deniz yetki alani paylagiminin agagi-
daki haritada gosterilen ortay hat ve koordinatlara gore yapilmast her iki devletin de faydasina
olacaktir. Bu hattin Tiirkiye’nin Libya ile yaptig1 deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlagmasi
belirlenen hattin en dogudaki koordinatindan baglamasi ve Tiirkiye ile Filistin arasindaki olast
deniz yetki alani sinirlandirma hattina kadar uzanmasi gerektigi 6zellikle belirtmekte gerek
vardir. Aksi takdirde Tiirkiye ¢ok biiyiik deniz alan1 kaybedecegi gibi Libya ile yaptig, Filistin

ve Israil ile yapabilecegi antlagmalar1 da kendi eli ile kadiik etmis olur.
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Harita 75: Tirkiye-Misir Arasindaki Ortay Hatt1 ve Koordinatlart Gosterir Harita.

Tiirkiye ile Misir’in karsilikli kiyilari esas alinarak olusturulmus deniz yetki alani sinir-

landirma hatt1 koordinatlar1 ve haritasi asagidaki gibidir:

34 00'29"
3157'74"

3350 20"
3018'7" 3339'g6"

3216'23"

Harita 76: Tiirkiye- Misir Ortay Hatt1 Koordinatlarini Gosterir Harita.

Belirlenen bu hattin koordinatlari agagida verilmistir.

Koordinatlar:

3409°08”K,2639°06” D

3353°44”K,2759°13” D
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3341°96” K, 28 46° 68” D
3350°20”K,30187”D

3400°29”K,3157°74” D
3339°86”K,3216°23”D

Boyle bir antlasma sayesinde Misir, Yunanistan ve GKRY tarafindan dayatilan sézde Se-
ville Haritasinda kendine verilen alana kiyasla yaklasik 21.303 km2 deniz yetki alan1 kazana-
caktir. Bir baska deyisle Misir Tiirkiye ile deniz yetki alani sinirlandirma antlagmasi yaparsa
Yuanistan ile yaptig1 antlagmaya nazaran 6.443 km? ve GKRY ile yaptigina nazaran 14.860
km?, toplamda 21303 km2 deniz yetki alani kazanacaktir. Misir’in bu olasi kazanimlari asa-

gi1daki haritada gosterilmistir.

SF-. 4

\WunanistanjniMisiria)
[dayattigiisinir]

RN AR Ny
2731 41" 334196

28 46" 68"

3136' 94" 33 07° 20 43215
3201 20"
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Harita 77: Tiirkiye-Misir Karsilikli Kiyilarina Istinaden Yapilacak Deniz Yetki Alanlari Smirlandir-
mas1 Sonrasinda Misir’in Yunanistan ve GKRY ile Yaptig1 Antlagsmalara Nazaran Kazanacagi Deniz
Alanlarin1 Gosterir Haritala.

5.7.3. Filistin

Libya ile Tiirkiye arasindaki Deniz Yetki Alanlar1 Sinirlandirma Anlagmasi diger adi ile
Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) Antlagmasi) oyunlari bozan bir hamleydi ve ¢ok biiyiik
yanki uyandirdi. Yapilan anlagma ile Libya’nin mesru Ulusal Mutabakat Hiikiimeti’ni giig-
lendirmenin yan1 sira mesru hiikiimetin hiikiimranlik haklari oldugunu gésterdik; hem de
Libyali kardeslerimize en az dort Kibris adasi biiyiikliigiinde deniz alan1 kazandirdik. Libya

bu durumdan son derece memnun.
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Rumlar diger bolgeleri nasil gasp ettiyse, bu bolgeyi de Yunanistan gasp etmek istiyor-
du. Bu yiizden Libya-Tirkiye arasindaki hatta Yunanlilar, Rumlar ve Avrupalilar “Tiirk kili-
ci-Tiirk Kalkan:” dediler.

Filistin’e gelecek olursak, oncelikle Filistin’in gii¢lii ve uluslararasi bir kimlige kavus-
turulmasi elzemdir. Filistin devlet olmasina ragmen devlet gibi bir muamele gérmiiyor; bu

sekilde iki arada bir derede belirsiz bir statiide birakiliyor.

Diger taraftan Filistin’de miithis bir insanlik drami yasaniyor. Gazze adeta agik hava ha-
pishanesi haline getirildi. Higbir saldir1 olmasa dahi abluka altinda yasamak cok zordur. Israil
denizden Filistin’e ulasim olmasin diye agik denizde de oniinii keserek orda bile hakkini

yemistir.
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Harita 78: Israil ve Filistin’in Deniz Yetki Alanlari igerisinde Kalan Gaz Sahalarini Gosterir Harita®.

Bu noktada Filistin’in uluslararasi kimligini giiglendirecek, toprak kazandiracak ve vatan-
larini biiytitecek hamleler gerekiyor. Denizin alt1 da topraktir ve vatanin bir parcasidir. Bunu

akilda tutmak lazimdir.

Israil, GKRY ile yaptig1 hakkaniyetsiz deniz yetki alanlari sinirlandirma antlagmast sonucu
kendine diisen deniz yetki alani igerisinde orantililik ve hakkaniyet ilkelerini ¢igneyen bir yak-
lagim ile yalnizca kiigiik bir deniz alanini Filistin’e ayirmistir. Uluslararast deniz hukukunun

prensiplerinden olan orantililik ilkesi uyarinca Israil-Filistin Dogu Akdeniz kiyisinin yaklastk

87  Elkratos, (2015, Subat, 24) Erisim Adresi https://www.elkratos.gr/search/label/natural%20gas
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%17’lik bir kiy1 seridi Gazze seridi iizerinden Filistin’in olmasina ragmen, israil deniz yetki
alanmi Filistin ile paylasirken bu oran1 kullanmamustir. Ustelik Israil Filistin’e biraktig1 kiigiik
deniz yetki alaninda Filistinli balik¢ilar: bile 6zgiirce dolagsmalarina veya avlanmalarina izin
vermemekte, Filistinli balik¢ilar1 hukuksuz bir sekilde karasular1 diginda avlanmalarina izin
vermemektedir. GKRY-Israil antlagmasina uygun olarak Israil’in aldig1 deniz yetki alaninin

en az %17’lik bir kismi Filistin’in miinhasir ekonomik bélgesi olmalidir. Bu durumu belirten

gorsel agagida mevcuttur.

Halihazwda israilin MEBT Israil'in halihazirda sahip olmasi gereken MEB alans
Halihazwda israilin Filistin'e atfettigi MEB alan s i Filistirin halihazirda sahip clmasi gereken MEB alari

Harita 79: GKRY-Israil Antlasmas1 Uyarica Halihazirda Filistin’e Verilen MEB Alan ile Filistin’in
Esas Hakki1 olan Deniz Yetki Alanin1 Gosterir Harita.

Tiirkiye ile Filistin karsilikli olarak denizden komsudur. Tiirkiye ve Filistin, uluslararasi
hukuka gore deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda ana karalari esas alarak bir antlagma

yapmalidir.

Nasil ki Libya ile yapilan anlasmadan sonra, uluslararasi arenada Libya’daki Ulusal Mu-
tabakat Hiikiimeti’nin goriintirligii ve etkisi arttiysa, ayni anlagsmanin Filistin ile yapilacak

olan simetrigi de Filistin devletinin goriiniirliigiinii ve etkisini artiracaktir.



174 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitab1” Tiirkiye nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

33 awaz”
3232947

Harita 80: Tirkiye-Filistin Karsilikli Kiyilarini1 Gosterir Harita.

Tiirkiye ile Filistin’in karsilikli kiyilari esas alinarak olusturulmus deniz yetki alant sinir-

landirma haritas1 asagidaki gibidir:

Belirlenen bu hattin koordinatlar1 agagida verilmistir.

1. 3339°86”K,3216°23”D

2. 3348°237K,3232°94’D
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Harita 81: Turkiye ile Filistin’in Karstlikli Kiyilart Esas Alinarak Olusturulmus Deniz Yetki Alani
Sinirlandirma Haritasi.

Olas1 bir Filistin-Tiirkiye deniz yetki alanlari sinirlandirma antlagmasi uyarinca Filistin’in

deniz alan1 kazanci asgari 8.510 km2 olacaktir
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Harita 82: Tiirkiye ile Antlasma Yapmasi Sonucunda Filistin’in Sahip Olacagi MEB’nive Filistin’in
Halihazirda Mevcut MEB ni (sar1 ile) Gosterir Harita.

Boylece Filistin’in topraklar1 ikiye katlanir. Kazanilacak bu deniz alaninda balik¢ilik yapi-
labilir ve dogalgaz/petrol ¢ikarilabilir. Cok uzun vadeli diisiinmek lazimdir; bu anlagma gele-
cegin anlagmasidir! Gelecek nesillerin anlagsmasidir! Filistin’in bugiinkii nesillerinin gelecek

nesillere birakacagi ¢cok kiymetli bir servettir ve bir giivenlik aracidir.

Bugiine dek Filistin’le bdyle bir anlagma yapilmasi1 Misir dahi hi¢ kimse tarafindan 6ne
stirilmedi. Ama Tiirkiye’nin bunu 6ne siirmesi ve hem Tirkiye nin, hem de Filistin’in ulus-
lararas1 hukuktan kaynaklanan haklarini almasi lazimdir. Filistin’in uluslararasi bir anlagma
imzalamasinin 6niinde herhangi bir engel yoktur, zira Filistin uluslararas1 hukuka gore tar-
tigmasiz bir devlettir. S6yle ki, Devletler Hukukunda bir devletin devlet olabilmesi i¢in 1933
yili Montevideo Sozlesmesi’ne gore, sinirlart belli bir toprak pargasina sahip olmasi, lizerinde
de halk niteligi ( dilleri, dinleri, inanislari, orfleri, adetleri, duygular1 bir insanla) kazanmis
insan toplulugunun yasamasi ve lazim; yasamasi lazim ve tiim bunlarin iizerinde otoritesinin
(hiikiimet, kanun, polis, egitim, saglik sistemi vs) olmasi lazimdir.. Filistin’in zaten bir yo-
netimi ve otoritesi vardir. Halk niteligi kazanmis olmasina gelirsek, bu kadar eziyete ragmen
birlik-beraberligini muhafaza etmesi ve birlikte hareket etmesinden hareketle, ‘Filistin diin-

yada en kuvvetli halk niteligi kazanmuig insan toplulugudur’ diyebiliriz.

Peki, tilkesinin olmast? Filistin’in bir sinir1 var, zaten tartismalar da bu sinirlar vesilesiyle
degil mi; 1967 siirlarina doniilsiin ya da doniilmesin. Mevcut haliyle bile Filistin bir dev-
lettir. Devlet olabilmek i¢in taninma ya da BirlesmisMilletler’e asli iiye olmak diye de bir

sart yoktur.Yukarida saydigimiz sartlar (iilke, halk ve otorite) devlet olmak igin gereklidir ve
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Filistin bu gerek sartlara sahiptir. Bu noktada Tiirkiye’nin Filistin ile Miinhasir Ekonomik
Bolge Antlagsmasi imzalamasi yoniinde higbir hukuki ve siyasal engel yoktur. Zaten gectigimiz
Haziran ayinda yiriirliige giren Tiirkiye ve Filistin arasinda is birligini igeren anlagma da,

Filistin ile anlagsma yapilabildiginin teyididir.

Filistin’i 140’1 agkin devlet taniyor su anda. Filistin’in ABD ve Yunanistan dahil olmak
iizere bir¢ok yerde biiyiikelcisi var. Ayrica Filistin Dogu Akdeniz Gaz Forumu’na srail ile

beraber tiyedir.

Bu su anlama gelmektedir; Filistin’in Dogu Akdeniz’e de kiyist olan bir devlettir. Bu
nedenle Dogu Akdeniz’e kiyisi olan bir devlet durumundaki Filistin ile Tiirkiye’nin anlagsma

imzalamasina kimse hukuken kars1 ¢ikamaz.
“Béyle bir antlasmaya Israil ve Misir itiraz eder mi?

Bizim ¢izdigimiz harita, bir stratejik hamle haritasidir. Libya ile ¢izdigimiz hat, nasil
Misir’a Tirkiye’nin daha dnce tevdi ettigi koordinatlara dokunmadan cizildiyse -ki dokuna-
bilmesi de miimkiinken o sekilde ¢izildiyse- Filistin ile ¢izdigimiz hat da ne su anki mevcut
Misir’in alanina girer, ne de Israil’in mevcut alanina girer. Ustelik her iki devlete de su anda
Giiney Kibris Rum Yoénetimi ile yaptiklart antlagsmalara nazaran daha fazla deniz alani sunar.
Bu, su demektir; aslinda Filistin ile yapilan anlasma, Israil ve Misir’1 da Tiirkiye ile anlagma

yapmaya tegvik eder ve herkesin kazandigi bir ¢dztim olur.

Bu nedenle itiraz etmeleri s6z konusu olmaz. Ancak yine de mevcut Israil politikasindan

kaynakli itiraz sesleri yiikselebilir.

Peki kaybeden kim olur; Giiney Kibris Rum Ydnetimi. Nereden kaybeder peki? Daha 6nce
hukuksuzca, hile gasp ettigi alanlar1 kaybeder. Yani gasp edilen alanlar Tiirkiye vasitasi ile

asil sahiplerine riicu ettirilir. Ozii budur.

Ozetle, Filistin ile Tiirkiye’nin deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlasmasi imzalamasina
mani bir durum ortada bulunmamaktadir. 1933 Montevideo Antlagmasi uyarinca Filistin bir
devlet olmak icin biitiin sartlar1 karsilamaktadir. Ote yandan Filistin halihazirda Dogu Akde-
niz Gaz Forumu’na tiyedir. Filistin’in bu tiyeligi esasen onun Dogu Akdeniz’e kiyis1 bulunan

bagimsiz bir devlet olarak tanindiginin bir ifadesidir.

Tiirkiye ile yapacagi antlagsma neticesinde, Dogu Akdeniz Gaz Forumu iiyesi olan Filis-
tin’in Dogu Akdeniz’de ¢ikarilacak olan kaynaklardan gelir elde edebilmesi miimkiin kili-
nacak ve Filistin’e daha evvel Israil tarafindan éngoriilmiis hakkaniyetsiz deniz yetki ala-

n1 sinirlandirmasi uyarinca kisitlandirilmis balikgilik vb. miinhasir haklar1 genisleyecektir.
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Bunlarm yani sira bu antlagma minvalinde uluslararasi alanda hukuki anlamda Filistin’in eli

giiclenecektir.

Sonuc olarak, Tiirkiye nasil Libya ile deniz antlasmasi imzalayarak denizden képrii kurdu
ve komsu olduysa nasil Cin’in ‘Bir Kusak-Bir Yol Projesi’varsa, Tiirkiye 'nin de, Filistin’in de,
Musir in da, Libya 'nin da, Suriye’nin de, Liibnan in da béyle bir projesi denizden olmalidir.

Dogu Akdeniz boylece bir dostluk denizi olur.
5.7.4. Israil

Tiirkiye ile Israil arasinda karsilikli kiyilar oldugu karsilikli olarak denizden komsudur.
Tiirkiye ile Israil, uluslararasi hukuka gore deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda ana
karalar1 esas alarak bir antlagsma yapmalidir. Deniz yetki alanlarimin sinirlandirilmasi mak-
sadiyla uluslararasi uygulamada; hakkaniyet, esit uzaklik, oransallik, cografyanin tistiinliigi,
kapatmama, 6zel ve beseri kosullar ile diger kosullarin (adalar ve diger cografi formasyonlar)
degerlendirilmesi gibi genel prensipler kullanilmaktadir. Deniz yetki alanlarinin belirlenmesi
icin her durumda uygulanabilen 6nceden belirlenmis, standart kriterler bulunmamaktadir®®.

Bu kapsamda s6zii edilen prensipleri tekrar hatirlamakta fayda vardir;¥

(1) Hakkaniyet (Karsilikli kiyilart olan devletlerin denizleri adil bir bigcimde paylasimi

anlamina gelmektedir.)

Dogu Akdeniz’de karsilikl kiyilari bulunan Tiirkiye ve Israil hakkaniyet prensibine

uygun olarak bu anlagma ile deniz alanlarin1 adil bir bigcimde paylasmalidir.

(2) Cografyammn Ustiinliigii (Smirlandirmada ana karalarm esas alinmasi, ortay hattin
ters tarafinda kalan adalarin karasulari kadar deniz yetki alanina sahip olmasi anlamina

gelmektedir.)

Bu ti¢ iilke, cografyanin iistiinligli prensibi ¢ercevesinde Anadolu ve Afrika ortay

hattina istinaden ana karalarini esas alarak sinirlandirma yapmalidir.

(3) Oransallik (Sinirlandirmada, devletlerin sahip olacagi deniz yetki alanlarinin kiy1

uzunluklar ile orantili olmasi anlamina gelmektedir.)

Dogu Akdeniz’de en uzun kiy1 seridine sahip olan Tiirkiye nin deniz yetki alanlari-
ninda buna orantili olmasi gerekmektedir. Israil tin ile gizilecek sinir bu ilkeye uygun

olarak cizilmelidir.

88 Dr. Cihat YAYCI, Dogu Akdeniz Yetki Alanlarmnin Sinirlandirilmasinda Libya’nin Rolii ve Etkisi, Giivenlik
Stratejileri, Y1l 7, Say1 14 s.38

89 Dr. Cihat YAYCI, “Dogu Akdeniz’de Paylasim Miicadelesi ve Tiirkiye, Kirmizi Kedi Yaymlar1”, 2020, s.160
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(4) Kapatmama (Baska bir devletin kiyilarina yakin olan adalarin bu kiyilarin denize

acilimini engellememesi anlamina gelmektedir.)

Yapilacak olan anlagma ile Anadolu’nun agik denize/MEB’ine erisimini engelleyen

Meis Adasi karasulart ile gevrelenmelidir.

Diger yandan Kibris adas1 da yine ayni sekilde Israil ve Tiirkiye 1 arasindaki iliskiyi
kesecek sekilde bir deniz yetki alani iddiasinda bulunamaz. Keza Tiirkiye de bu kurala isti-
naden bugiine kadar Kibris adas1 batisinda Kibris’a ancak karasulari kadar deniz yetki alam
tantyacak sekilde kita sahanlig1 koordinatlar1 belirlemis, defalarca deklare etmis ve uygula-
malar yapmustir. Yani 32°16" 18' D boylamimin batisinda Kibris adasinin deniz yetki alani

olamayacagi kesin dille defalarca uluslararast kamuoyuna Tiirkiye tarafindan bildirilmistir.

Iste bu ilkeler cergevesinde Tiirkiye ve Israil arasindaki karsilikli kiyilar1 ve ortay hat

koordinatlarini gosterir harita asagida oldugu gibidir.

il Karsilikli Kiy1

53

Harita 83: Tiirkiye-isra larin1 Gosterir Harita.

Tiirkiye ile Israil’in karsilikli kiy1lar1 esas alinarak olusturulmus detayli koordinatlar ile

gosterilen deniz yetki alani sinirlandirma haritast asagidaki gibi olugmaktadir.
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Harita 84: Tiirkiye- Isra11 Karsilikli Kryilarma Gére Deniz Yetki Alanlart Paylagimini
Koordinatlar ile Gosterir Harita.

Belirlenen bu hattin koordinatlari asagida verilmistir.

1. 3348°237K,3332°94”D

2. 3301’93”K, 3232’94
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Harita 85: Israil’in Tiirkiye Ile Antlasmas1 Sonucu Sahip Olacagi MEB Alanmin1 Gosterir Harita
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Nisy
)

‘| Tirkiye MEB
Libya MEB =

Filistin MES e —
Misir MEB —
israil MEB ]

Tiirkiye ile Anlasmalar Sonucu
Ulkelerin Kazanacagi MEB Alani

Tiirkiye'nin Anlagmalar ile [ —|

Kazanacaf) Alan

Gosterir Harita.

Tiirkiye-israil arasinda olas1 deniz yetki alanlarinin siirlandirilmasina dair mutabakat

mubhtirasi sonucunda iilkelerin kazanimlarimni ise su sekilde 6zetlemek miimkiindiir;
Tiirkiye acisindan;

- Tirkiye 5400 km2’likbir denizalan1 (Kibris Adasiin (9.251 km2) yarisindan fazla)

kazanmis olacak,

- Tirkiye GKRY ’nin giineyinde s6zde 1,5,6,7,8,10 numarali parsellerin bir kism1 olmak

tizere ilave deniz yetki alanina sahip olacak,

- Tiirkiye Libya’dan sonra bir baska kiyidas devlet olan Israil ile anlasma imzalamas1

durumunda kendi hukuki tezlerini kuvvetlendirmis olacak,
- Dogu Akdeniz’deki hukuki ve mesru zeminde elde ettigi avantaji pekistirmis olacak,
- Yunanistan-GKRY ikilisine kars1 siyasi Ustiinligii ele ge¢irmis olacak,

- Deniz yetki alanlarimizin belirlenmesi halinde dogu smirimiz netlik kazandirilmis

olacak,

- Uluslararast kamuoyunda hukuk ve diplomasi araglarini kullandigimiz mesaj1 verilmis

olacak,
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- Yunanistan-GKRY devletlerinin savundugu, AB tarafindan desteklenen ve Sevr niteli-
gindeki sozde Seville Haritasi ile Turkiye’yi 41.000 km?’lik bir deniz alanina hapset-

mek gayesi ile yapilan siyasi oyunlar ve hesaplar bozulmus olacak,

- Tirkiye i¢in Dogu Akdeniz’de en kotii senaryo olan Yunanistan-Misir ve Yunanis-
tan-GKRY arasinda sinirlandirma anlasmasi yapma olanagi ortadan kaldirilmis ola-

caktir.
israil acisindan;

- Israil’in Tiirkiye ile anlagsma akdetmesi durumunda Israil yaklasik 4.515 kmZdenizalam

kazanacag,

- Israil’in, Afrodit yataginin bulundugu GKRY nin sézde 12 numarali parselinin tiimii-

ne; 7,8,9,10,11’in bir kismina sahip olacag,

- Neticesinde sahip olacaklart zenginliklerin (sadece 12 numarali ruhsat sahasindaki
Afrodit yataginda 125 milyar m* dogalgaz rezervi bulundugu agiklanmistir) anlatilmasi

gerekmektedir.
5.7.5. Liibnan

Tirkiye ile Liibnan, karsilikli olarak denizden komsudur. Tiirkiye ile Liibnan uluslara-
rast hukuka uygun sekilde, deniz alanlarinin siirlandirilmasinda ana karalari esas alarak
“orantililik”, “hakkaniyet”, “cografyanin iistiinliigii” ve “kapatmama” gibi prensiplere gore
deniz yetki alanlari sinirlandirmasi yapmalidir. Bu ¢ergevede Kibris Adasi’nin Karpaz Burnu,

kapatmama prensibi esas olmak kaydiyla ¢evrelenebilecektir.

Tiirkiye ile Liibnan’in karsilikli kiyilart esas alinarak olusturulmus deniz yetki alani sinir-

landirma haritas1 asagidaki gibidir:
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3617'64"
33 59'28"

35.54' 51" |

33 48'36",
35 31°46"

Harita 87: Tiirkiye-Liibnan Karsilikli Kiyilarint ve Liibnan’in Tiirkiye ile Anlasma Yapildig: Takdir-
de Liibnan Kazancini Gosterir Harita.

Belirlenen bu hattin koordinatlari asagida verilmistir.
1. 3442527 K ,3449°59”D

2. 3438°187K,3443°5”D

3. 3428°427K,3430°13”D

Tirkiye ile yapilacak deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlagsmasi sayesinde Liibnan,

yaklasik 1.620 km2 deniz yetki alan1 kazanacaktir
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5.7.6. Suriye

Tiirkiye, Suriye ile hem karadan hem de denizden sinir komsusudur. Suriye, 19 Kasim
2003 tarihinde “Suriye’nin Karasularinda Ulusal Egemenligin Belirlenmesi ne iligskin bir
yasay1 onaylamistir. Suriye, belirtilen yasa ile “karasularinin esas hatlardan itibaren 12 deniz
mili, bitisik bélgenin 24 deniz mili ve 200 deniz milini asmayacak sekilde miinhasir ekono-
mik bolgesi” oldugunu BM’ye bildirmistir (Birlesmis Milletler, 2003). MEB ilan1 sonrasinda
Suriye, 24 Mart-5 Ekim 2011 tarihlerinde 3 ayr1 bolgede petrol arama ve ¢gikarma ihalesi
diizenlemistir. Ancak Suriye’nin ihale i¢in belirttigi sahalar, Tiirk deniz yetki alanlariin bir
kismu ile ortigmektedir (Yayct, 2020b, s. 67). Ayni1 zamanda Suriye’nin petrol arama sahalari,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 27 Nisan 2012 tarihli ResmiGazete’de yayimlanan Bakanlar Kurulu
karariyla ilan edilen ve TPAO’ya verilen petrol ruhsat sahalar1 ile ¢akismaktadir. Tiirkiye’nin
27 Mart 2018 tarihli BM’ye sundugu kita sahanligimi tanimlayan mektupta da bu durum de-
tayl sekilde ortaya konulmustur (Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 2018).

Tiirkiye ile Suriye’nin karsilikli kiyilari esas alinarak olusturulmus deniz yetki alani sinir-

landirma haritas1 asagidaki gibidir:
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Harita 88: Tiirkiye-Suriye Karsilikli Kiyilar1 Gosterir ve Suriye Kazancinit Gosterir Haritalar.
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34 28' 42" K ,3430' 13" D

Harita 89: Tiirkiye-Suriye Ortay Hattin1 Gosterir Harita.

Belirlenen bu hattin koordinatlari asagida verilmistir.

1.

2.

5.

6.

35557447 K, 3555 7°D
3555°357K,3511’8”D
3541407 K, 3510°10”D
3519°387K,356°43” D
353°597K,354° 157D

34 53’597 K, 354°53” D

Suriye, GKRY yerine Tiirkiye ile yapacagi bir antlagsma ileasgari 1.104 km2deniz yetki

alanmi kazanacaktir.

5.7.7. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC)

2004 yilindan itibaren Tiirkiye, Dogu Akdeniz’de 28° dogu boylaminin batisinda gikarlari

oldugunu Birlesmis Milletlere defaatle bildirmis, 13 Kasim 2019 tarihinde Birlesmis Milletler

Daimi Temsilcisi vasitastyla Dogu Akdeniz’deki Tiirk kita sahanliginin dis sinir hatlarini or-

taya koymustur (Birlesmis Milletler Genel Kurulu, 2019a). Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti
(KKTC) ile Tirkiye; 21 Eylil 2011 tarihinde “Kita Sahanligi Simirlandirma Antlasmast”™
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imzalamis, KKTC Bakanlar Kurulu tarafindan 22 Eyliil 2011 tarihinde Tiirkiye Petrolleri

Anonim Ortakligina (TPA0) Kibris Adasi’nin etrafinda hidrokarbon arama ruhsatlari veril-

migtir (Tlrkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 2011).

Tiirkiye ile KKTC’nin karsilikli kiyilart esas alinarak olusturulmus deniz yetki alani si-

nirlandirma haritasi agagidaki gibidir:

Kita sahanhg:
sinirlandirma

cizgisi

Harita 90: Tiirkiye-KKTC Kita Sahanlig1 Antlasmasini Gosterir Harita.

Belirlenen bu hattin koordinatlari agagida verilmistir.

1.

2.

8.

9.

3533°09584” K, 32 16’ 18000 D

3533419137 K, 32 21°12349” D

. 35337472787 K, 32 31°50801” D

3535°38364” K, 323751980 D
3537580437 K, 32 46’ 341957 D
3539°53677° K, 32 56°36616” D
3540’ 59868 K, 33 02° 50096 D
3540°55189” K, 33 10° 19709 D

3541° 19465 K, 33 19°40157” D

10.35 40’ 58546 K, 33 23’ 18544 D

11.3541° 146177 K, 33 32’ 338387 D
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12.3541° 45874 K, 33 38’ 16025 D
13.3542° 04417 K, 33 45° 08528 D
14.35 42°29670 K, 33 5300873 D
15.3543° 50531 K, 34 0248043 D
16.35 45706627 K, 34 06° 06897 D
17.35 45’ 44498 K, 34 10° 13085 D
18.3548°11903” K, 34 14° 21393” D
19.3549°46780” K, 34 18° 51643 D
20.3551°415177 K, 3424’ 514927 D
21.3552° 57081 K, 34 28” 43550 D
22.3554° 25608 K, 34 33730506 D
23.35 54742208 K, 34 36° 28498 D
24.35 54’ 06978 K, 34 40’ 56920 D
25.35 52755052 K, 34 44010217 D
26.3551°19934” K, 34 46> 40603 D

Ozetlemek gerekirse, Tiirkiye ile karsilikli kiyilara sahip olan yukarida belirtilmis tiim
kiyidas iilkeler, lilkemiz ile deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlasmalari yaptiklar: ve yapa-

caklar1 halde haklar1 olan asagida belirtilmis deniz yetki alanlarini kazanacaklardir:

GKRY ve Yunanistan ile yaptiklart ya da yapmay1 dngordiikleri anlagmalara nazaran Tiir-

kiye ile bir anlagsma yaparak;
- Libya 16.700 km2 deniz yetki alan1 kazanmistir.
- Misir yaklasik 21.303 km2;
- Liibnan yaklagik 1.620 km2;
- Israil yaklasik 4.515 km2;
- Filistin yaklasik 8.510 km2 ve

- Suriye ise yaklagik 1.104 km2 deniz yetki alan1 kazanacaktir.
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2 y S BN i
Harita 91: Dogu Akdeniz’de Ulkelerin Tiirkiye ile Antlasmalar1 Sonucu Kazanacaklari
MEB Alanlarimi Gosterir Harita.

Ote yandan Tiirkiye ise Misir, Filistin, Israil, Liibnan ve Suriye ile yapacag: deniz yetki

alanlar1 sinirlandirma antlasmalarindan yaklagik 13.870 km? deniz yetki alan1 kazanacaktir.

Harita 92: Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’ni Su Anda Mevcut Duruma Gore Kazancini Gosterir Harita.
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5.8. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Bugiine Kadar Dogu Akdeniz’de Uluslararasi Huku-
ka Uygun Adimlar1

2 Mart 2004 tarihinde BM’ye verilen 2004/Turkuno DT/4739 sayili nota ile Tiirkiye, 32°
16’ 18” Dogu boylaminin batisinda ab initio(baslangi¢tan itibaren) ve ipsofacto(ilanina gerek
olmayan) egemen haklari oldugunu ortaya koymus ve uluslararasi hukuktan dogan haklarinin

mevcut oldugunu BM nezdinde bildirmistir®™.

4 Ekim 2005 tarihinde BM’ye verilen 2005/Turkuno DT/16390 sayil1 nota ile Tiirkiye,
32° 16’ 18” ile 24° dogu boylamlar1 arasinda 34° Kuzey enleminin kuzeyinde kalan deniz
yetki alanlarinin kendi kita sahanligi oldugunu ve 28° dogu boylaminin batisinda Adalar (Ege)
Denizi’ndeki Tirkiye-Yunanistan kita sahanligi sinirmin Akdeniz’e ulastigl noktaya kadar

batiya uzanacagimi bildirmistir®'.

30 Ocak 2007 tarihinde, Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi’nin yaptig1 agiklama
ile Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki hak ve ¢ikarlarint korumakta kararlt oldugu bildirilmis,
Misir ve GKRY arasinda imzalanan MEB antlagmasinin Tiirkiye tarafindan taninmadigi hem
Misir’a hem de Birlesmis Milletler’e bildirilmis, tiim kiyidas devletler uyarilmis, Kibris Ada-
st’nin deniz alanlarinda GKRY 'nin tek tarafli hareket edemeyecegi ve KKTC’nin hak ve
yetkileri oldugu hatirlatilmig, Dogu Akdeniz’de kita sahanligi ve MEB sinirlandirilmasinin
biitiin kiyidas tilkeler arasinda ve biitiin taraflarin hak ve ¢ikarlarin1 gozetir sekilde yapilacak

diizenlemelerle miimkiin olabilecegi ilan edilmistir®.

30 Ocak 2007 tarihli ayni agiklamada Liibnan ile GKRY arasinda 17 Ocak 2007 tarihin-
de MEB antlasmas1 imzalandiginin 6grenilmis oldugu belirtilip Liibnan’dan bu antlagsmanin

ylrilirliige konmamasi istenmistir.

23 Temmuz 2007 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi’ne, GKRY tarafindan
ilan edilen ruhsat alanlarmi tanimadigimizi gostermek ve uluslararasi kamuoyuna duyurmak

amactyla bir nota verilmistir .

90 Information note by Turkey, concerning its objection to the Agreement between the Republic of Cypnis and the
Arab Republic of Egypt on the Delirnitation of the Exclusive Economic Zone, 17 February 2003, 2 Mart 2004
tarih ve 2004/Turkuno DT/4739 sayili nota. https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/
bulletinpdf/bulletin54e.pdf (19.01.2022)

91 Note verbale 4 Octobre 2005 from Permanent Mission of Turkey to the United Nations addressed to the
Secretary-General of the United Nations, 2005/Turkuno DT/16390, Law of the Sea Bul/etin, Yol. 59, 2005, p.
34. https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin59e.pdf (19.01.2022)

92 https://www.mfa.gov.tr/no_18---30-ocak-2007_-guney-kibris-rum-yonetimi_nin-dogu-akdeniz_deki-ulkelerle-
deniz-yetki-alanlarini-ilgilendiren-ikili-anlasmalar-yapma-gayretlerini-hk _-.tr.mfa (19.01.2022)


https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin54e.pdf
https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin54e.pdf
https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin59e.pdf
https://www.mfa.gov.tr/no_18---30-ocak-2007_-guney-kibris-rum-yonetimi_nin-dogu-akdeniz_deki-ulkelerle-deniz-yetki-alanlarini-ilgilendiren-ikili-anlasmalar-yapma-gayretlerini-hk_-.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/no_18---30-ocak-2007_-guney-kibris-rum-yonetimi_nin-dogu-akdeniz_deki-ulkelerle-deniz-yetki-alanlarini-ilgilendiren-ikili-anlasmalar-yapma-gayretlerini-hk_-.tr.mfa
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5 Agustos 2011 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanligi’nin, GKRY ’nin Dogu
Akdeniz‘de petrol ve dogal gaz arama faaliyetlerine iliskin olarak yaptigi agiklamada GKR-
Y’nin tek tarafli olarak Kibris Adasi adina, adanin biitiiniine ait olan dogal kaynaklar hakkinda
s0z hakkina, girisim yapma ve antlasma imzalama yetkisine sahip olmadig ifade edilmis,
bolge tilkelerine ise “bir bagka bolge tilkesinin de GKRY *nin imzaladigi bir ikili sinirlandirma
antlasmasini BM nezdinde girisim konusu yapmasi, bu tiir tek yanli tesebbiislerin bélgenin
barig ve istikrarina menfi etkide bulundugunun ve mevcut sorunlara yenilerinin eklenmesine
yol ac¢tiginin en agik kanitidir.” ifadesi ile mevecut durumun tiim bolge tilkeleri ile birlikte

¢oziilebilecegi mesajini vermistir .

21 Arahk 2010 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi'nin GKRY ve Israil
arasinda imzalanan MEB antlasmasi lizerine yaptig1 agiklama ile Kibris Tiirklerinin haklarinin
yok sayildigi, bu antlagmanin Kibris miizakerelerini olumsuz etkileyecegi, Dogu Akdeniz’de
baris ve istikrara katki saglamayacagi belirtilmis, GKRY 'nin adanin tlimiinii temsil etmedigi
tekrar hatirlatilmig, GKRY 'nin Dogu Akdeniz’de yaptig1 antlagmalarin Tiirkiye acisindan bir

hitkmii bulunmadigi belirtilmistir*.

12 Mart 2011 tarihinde Alcatel Telefon Sirketi adina GKRY, Israil ve Misir arasinda teleko-
miinikasyon ag1 tesis edilmesi projesi kapsaminda, Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’deki kita sahanli-
gina giren italyan R/V Explora gemisine Tiirk Deniz Kuvvetleri tarafindan uyarida bulunulmus,
gemiye Tiirkiye’nin muhtemel MEB simirlart igerisinde faaliyette bulunamayacagi koordinatlar
ile bildirilmis ve geminin sahay1 terki saglanmistir. 21-27 Mart tarihlerinde R/V Explora gemi-
sinin Tiirkiye nin deniz yetki alanlarinda arastirma yapmast igin Italyan Biiyiikelgiligi tarafindan
Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanligi’na izin talebinde bulunulmus ve gerekli izinlerin veril-

mesi, Tirkiye’nin tavrini uluslararast kamuoyuna gosteren drneklerden biri olmustur.

21 Eyliil 2011 tarihinde New York’ta Tiirkiye ile KKTC kita sahanlig1 siirlandirma
antlagmasi imzalamis, Tiirkiye kiyilart ile Kibris Adasi’nin kuzeyinde kalan bdlgenin sinirlari
belirlenmis, buna miiteakiben KKTC Bakanlar Kurulu tarafindan TPAO’ya Kibris Adasi’nin

etrafinda petrol ve dogal gaz isleme ruhsatlar1 verilmistir.

93 Diusisleri Bakanligi. (2011). GKRY ’nin Dogu Akdeniz’de Petrol ve Dogalgaz Arama Faaliyetleri Hk. https://
www.mfa.gov.tr/no_-181 -5-agustos-2011 -gkry nin-dogu-akdeniz de-petrol-ve-dogalgaz-arama-faaliyetleri-
hk_.trmfa (19.01.2022)

94  Dusisleri Bakanhg1. (2010). Israil ile GKRY Arasinda imzalanan MEB Anlasmasi Hk. https://www.mfa.gov.tr/
no -288 -2laralik-2010_-israil-ile-gkry-arasinda-imzalanan-meb-anlasmasi-hk .tr.mfa


https://www.mfa.gov.tr/no_-181_-5-agustos-2011_-gkry_nin-dogu-akdeniz_de-petrol-ve-dogalgaz-arama-faaliyetleri-hk_.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/no_-181_-5-agustos-2011_-gkry_nin-dogu-akdeniz_de-petrol-ve-dogalgaz-arama-faaliyetleri-hk_.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/no_-181_-5-agustos-2011_-gkry_nin-dogu-akdeniz_de-petrol-ve-dogalgaz-arama-faaliyetleri-hk_.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/no_-288_-21aralik-2010_-israil-ile-gkry-arasinda-imzalanan-meb-anlasmasi-hk_.tr.mfa
https://www.mfa.gov.tr/no_-288_-21aralik-2010_-israil-ile-gkry-arasinda-imzalanan-meb-anlasmasi-hk_.tr.mfa
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27 Nisan 2012 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu tarafindan alinan karar ile
Tiirk kita sahanliginda TPAO’ya 9 Agustos 2007 tarihinde verilen ruhsatlar genisletilerek s6z

konusu sahalarin bati sinirlar1 28° dogu boylamina dayandirilmistir (Resmi Gazete, 2012)%.

12 Mart 2013 tarihinde BM’ye verilen nota ile 32° 16’ 18” dogu boylamindan baslayan
Misir-Tiirkiye ortay hattini takip eden, 28° dogu boylami arasinda kalan deniz yetki alanlari-
nin Tiirk kita sahanligi oldugu, 28° dogu boylaminin batisinda kalan kita sahanlig1 alanin ise

ilgili tilkelerin katilimi ile yapilacak bir antlagma ile belirlenebilecegi bildirilmistir®.
18 Mart 2019 tarihinde BM’ye verilen nota ile Tiirk kita sahanliginin sinirlart dogrulanmuigtir®”.

13 Kasim 2019 tarihinde BM’ye verilen nota ile 28° dogu boylaminin batisinda, Tiirk kita
sahanliginin bat1 sinirmin ilgili adalarin karasularindan gectigi ve adalarin Tiirk kita sahanligi-

n1 kapatamayacagi bildirilmistir®® (Birlemis Milletler genel Kurulu, 2019b). Bu notay1 takiben;

27 Kasim 2019 tarihinde Birlesmig Milletler tarafindan taninan Libya Ulusal Mutabakat
Hiikiimeti ile yapilan deniz yetki alanlari sinirlandirma antlagmasi ile Dogu Akdeniz’de Tiirk

deniz yetki alaninin bati sinir1 belirlenmistir®.

10 Ocak 2020 tarihinde BM’ye verilen notada Tiirkiye, Kibris Adasi ¢evresinde KKT-
C’nin egemenlik haklarini kullandigini belirtmis, TPAO’nun faaliyetlerinin yasal oldugunu

ve Turkiye tarafindan KKTC adina yiiriitiildiiginii bildirmigtir'®.

27 Subat 2020 tarihinde BM’ye antlagmanin i¢ hukukta onaylandigi ve A noktasi
(34°16°13” Kuzey-26°19’11” Dogu) ve B noktas1 (34°09°07” Kuzey-26°39°06" Dogu) ko-
ordinatlariyla Tiirkiye-Libya deniz sinir1 olarak bildirilmis, BM’den kayda gegirilmesi isten-

mistir!o!,

95 BAKANLAR KURULU KARARI Karar Sayis1 :2012/2968, T.C. Resmi Gazete https://www.resmigazete.gov.
tr/eskiler/2012/04/20120427-5.htm

96 Note verbale dated 12 March 2013 from the Permanent Mission of Turkey to the United Nations addressed to
the Secretary-General of the United Nations,https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/
bulletinpdf/bulletin81e.pdf (19.01.2022)

97 Letter dated 18 March 2019 from the Permanent Representative of Turkey to the United Nations addressed to
the Secretary-General. (19.01.2022). Erisim Adresi; https://digitallibrary.un.org/record/3798177

98 Letter dated 13 November 2019 from the Permanent Representative of Turkey to the United Nations addressed
to the Secretary-General. (19..01.2022). Erisim Adresi; https://digitallibrary.un.org/record/3836918

99 Memorandum of Understanding between the Government of the Republic of Turkey and the Government of National
Accord-State of Libya on delimitation of the maritime jurisdiction areas in the Mediterranean. (19.01.2022). Erisim
Adresi; https:/treaties.un.org/Pages/showDetails.aspx?0bjid=080000028056605a&clang=_en

100 Letter dated 10 January 2020 from the Chargé d’affaires a.i. of the Permanent Mission of Turkey to the United
Nations addressed to the Secretary-General. (19.01.2022). Erisim Adresi; https://undocs.org/en/A/74/648

101 Letter dated 27 February 2020 from the Permanent Representative of Turkey to the United Nations addressed
to the Secretary-General. (19.01.2019). Erisim Adresi; https://www.undocs.org/a/74/727


https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/04/20120427-5.htm
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2012/04/20120427-5.htm
https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin81e.pdf
https://www.un.org/Depts/los/doalos_publications/LOSBulletins/bulletinpdf/bulletin81e.pdf
https://digitallibrary.un.org/record/3798177
https://digitallibrary.un.org/record/3836918
https://treaties.un.org/Pages/showDetails.aspx?objid=080000028056605a&clang=_en
https://undocs.org/en/A/74/648
https://www.undocs.org/a/74/727
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18 Mart 2020 tarihinde BM’ye verilen nota ile Tiirkiye ve Libya deniz yetki alanlarinin
simirlandirma antlagsmasinin ilkeleri bildirilmistir. Bu ilkelere gore Tiirkiye; uluslararasi yargi
organlarinin emsal kararlarindan yararlanildigini, adalarin Dogu Akdeniz’de en uzun kiy1 se-
ridine sahip olan Tiirkiye’nin kita sahanligini kesemeyecegini, kita sahanliginin ters tarafinda
kalan adalarin karasular1 disinda deniz yetki alani olusturamayacagini, deniz yetki alanlarinin
belirlenmesinde kiyilarin uzunlugunun ve yoniiniin dikkate alinmasimin gerekliligini BM’ye

bildirmigtir'®2.

2 Temmuz 2020 tarihinde Tiirkiye tarafindan BM’ye verilen notada; GKRY ve Yunanis-
tan’in 30 Nisan ile 1 Haziran 2020 tarihlerinde iletmis oldugu notalarin haksizlig1 vurgula-
narak, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de yasal ve egemen haklarini kullanarak, Libya Devleti
Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ile imzaladig1 antlasmanin 8 Aralik 2019 tarihinde iki devlet
tarafindan onaylanarak yirirliige girdigi ifade edilmistir'®. Boylece uluslararasi hukuka uy-

gun ve mesru bir antlagsmanin yapildig1 vurgulanmustir.

14 Agustos 2020 tarihinde Tiirkiye tarafindan BM’ye yapilan sozli notada; 6 Agustos
2020 tarihinde Yunanistan ile Misir arasinda imzalanan MEB antlagsmasinin, 27 Kasim 2019
tarihli Tiirkiye ve Libya arasinda imzalanan deniz yetki alanlarinin siirlandirilmasi antlas-

mast ile Tiirkiye nin Dogu Akdeniz’deki kita sahanligini ihlal ettigi ifade edilmistir'®.

21 Agustos 2020 tarihinde Tiirkiye BM’ye gonderdigi notada; 21 Temmuz 2020 tarihinden
beri Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki faaliyetlerini Yunanistan ile diyalog ve miizakere firsati-
na yer agmak amaciyla askiya aldigi, ancak Yunanistan’in bu adima karsilik vermeyerek Misir
ile bir antlagma yaptig1 vurgulanmistir. Belirtilen antlasmanin Tiirkiye ve Libya’nin Dogu
Akdeniz’deki haklarini ihlal ettigi, bu nedenle antlasmanin Tirkiye tarafindan taninmadigi
BM nezdinde deklare edilmistir'®,

30 Eyliil 2020 tarihinde Birlesmis Milletler 27 Kasim 2019 tarihinde imzalanan “Tiirkiye
Cumbhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Devleti Ulusal Mutabakat Hiikiimeti Arasinda Akdeniz’de

Deniz Yetki Alanlarmin Sinmirlandiriimasima liskin Mutabakat Muhtiras” n1 kayda gegirmistir.

102 Letter dated 18 March 2019 from the Permanent Representative of Turkey to the United Nations addressed to
the Secretary-General. (19.01.2022). Erisim Adresi; https://digitallibrary.un.org/record/3798177

103 Letter dated 18 March 2019 from the Permanent Representative of Turkey to the United Nations addressed to
the General Assembly. Erisim Adresi https://digitallibrary.un.org/record/3871583

104 Note verbale dated 14 August 2020 from the Permanent Mission of Turkey to the United Nations addressed to
the Secretary-General. Erisim Adresi; https://undocs.org/en/A/74/990

105 Letter dated 21 August 2020 from the Permanent Representative of Turkey to the United Nations addressed to
the Secretary-General. Erisim Adresi; https://undocs.org/en/A/74/997


https://digitallibrary.un.org/record/3798177
https://digitallibrary.un.org/record/3871583
https://undocs.org/en/A/74/990
https://undocs.org/en/A/74/997
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13 Kasim 2020 tarihinde Tirkiye, BM’ye gonderdigi notada; 21 Ekim 2020 tarihi iti-
bariyle Orug Reis sismik arastirma gemisinin, Dogu Akdeniz’deki belirtilen kita sahanligt
sismik arastirma faaliyetlerine devam edecegini belirtmistir (United Nations, 2020). Belirtilen
sismik arastirma faaliyetlerinin NAVTEX duyurulari ile ilan edildigi ifade edilerek, belirtilen
faaliyetlerin herhangi bir devletin egemenliginin ihlali anlamina gelmedigi 6zellikle vurgu-

lanmugtr.

Tiirkiye, 21 Eyliil 2011 tarihinde KKTC ile imzaladig1 antlagsma ile Dogu Akdeniz’de ilk
kez deniz yetki alanlarini sinirlandirmistir. Daha sonraki siirecte, Libya ile 27 Kasim 2019
tarihinde yapilan deniz yetki alanlari sinirlandirma antlagmasi sayesinde, Dogu Akdeniz’de
deniz yetki alanimizin bati sinirini belirlemistir. Bu hat ile giineyde Misir, doguda Liibnan ve
Israil ile de antlasma yapmiscasina belirlenen sinirlar iginde kalan deniz yetki alani; “Tiirk

Deniz Yetki Alanlari’nin (Mavi Vatan)” Dogu Akdeniz’deki kismini olusturur.

Tiirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanliginin Dogu Akdeniz’deki kita sahanligini bildiren
notalart ve koordinatlart miiteakiben bu haritanin sadece Libya, Misir ve KKTC ile karsilikl1

kiyilar dikkate aldigi ifade edilmistir. Bu ilana ilave olarak ¢aligmada bahsedilen prensip ve

106 “Turkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Devleti Ulusal Mutabakat Hiikiimeti Arasinda Akdeniz’de Deniz
Yetki Alanlarimin Simirlandirilmasima iliskin Mutabakat Muhtiras1”, EK-1, Kasim 27, 2019.
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hukuki dayanaklara istinaden Israil, Liibnan ve Suriye ile karsilikl1 kiyilarin da dahil edildigi

Tiirk Deniz Yetki Alanlar’’nin Dogu Akdeniz kismin1 gosteren haritasi asagida sunulmustur:

Olcek: 1/4200000

Harita 94: Tiirk Deniz Yetki Alanlari’nin Dogu Akdeniz Kismini Gosterir Harita.

Yukarida belirtilen haritanin koordinatlari ise agagida oldugu gibidir:
1. 350°18”K,2619°7”D

2. 357°517K,2636°36” D

3. 3514347 K, 2652’ 18" D
4. 3513°387K,2657°8” D

5. 3517°147K,272°6”D

6. 35177167 K, 279 58” D

7. 3530°56” K, 2725°48” D
8. 3539147 K,2733°58”D
9. 3544237 K, 2743°36” D
10.3549°36” K, 27 53°35”D
11. 3553°197K,284°6”D
12. 3558°417K,2811°19”D
13. 3558°527K,2818°44” D

14.36 20° 557 K, 28 22° 14" D
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15. 3632°40”K, 2824’ 137D

16. 3633°35"K,2811’17°D

17. 3648 97K, 2821°33”D

18.34 16’ 208408°K, 26 19° 215216 D
19.34 09° 162812°K, 26 39’ 063671 D
20.34 04’ 810590°K, 27 00’ 536090 D
21.34 00’ 1540517°K, 27 28’ 233706 D
22.34 00’ 003768K, 27 29’ 135908 D
23.33 58°951665K, 27 35’ 180665 D
24.33 57°1475517°K, 27 48’ 894142 D
25.33 53’ 085940°K, 28 00’ 081453 D
26.33 46° 535388°K, 28 22° 636515 D
27.3342°2390737K, 28 41°312106” D
28.33 40’ 881590°K, 28 46’ 364440 D
29.33 44°726855°K, 29 20’ 287253 D
30.3349°924659°K, 30 14’ 509622 D
31.3350°752804°K, 30 18’ 659754 D
32.33 537 988802°K, 30 53’ 574989 D
33.33 54°590620°K, 30 59° 980627 D
34.33 54°966720°K, 31 04°401419” D
35.34 00’ 01405°K, 31 57353706 D
36.33 46’ 36840 K, 329°7102” D
37.3339°043144” K, 32 16> 23066 D
38.34 00’0058 K, 32 54° 0502 D
39.3348°23” K, 3232°94” D

40.33 58 8961°K, 32 50’ 43576 D
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41.34 00’ 1540517K, 32 54° 831002 D
42.34 04° 885660”K, 33 01° 958402 D
43.34 05 185930”K, 33 02° 499723 D
44.34 34’ 8237817K, 32 16° 216736 D
45.34 34 8984017°K, 32 16’ 126516 D
46.34 34 973020”K, 32 16° 036296 D
47.34 357 122254”K, 32 15° 946076 D
48.34 357 1968697K, 32 15° 585195 D
49.34 35 346096K, 32 15° 5851957 D
50.34 35’ 346096°K, 32 15> 494974 D
51.34 35°420708K, 32 15224314 D
52.34 357495319”K, 32 15° 2243147 D
53.3435°569929”K, 32 15’ 224314” D
54.34 357 569929°K, 32 15’ 043873 D
55.3435°719145”K, 32 15 043873 D
56.3435°7937527K, 32 14> 863433 D
57.3435°793752”K, 32 14> 773212 D
58.34 357 9429617°K, 32 14’ 773212 D
59.34 357 9429617K, 32 14’ 592772 D
60.34 36’ 017564°K, 32 14’ 502552 D
61.3436°390562°K, 32 14’ 141671 D
62.34 36’ 539753”K, 32 14’ 051450” D
63.3436°5397537K, 32 13°871010” D
64.3436°614347°K, 32 13° 780790 D
65.34 36° 763532”°K, 32 13’ 600349 D

66.34 36’ 9873007°K, 32 13°419909” D
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67.34 36’ 987300”K, 32 137329688 D
68.3437°1364737K, 32 13329688 D
69.3437°211058”K, 32 13° 149248 D
70.34 37°360225K, 32 13’ 059028 D
71.34 37°509387°K, 32 12° 878587 D
72.3437°7331217K, 32 12’ 698147 D
73.3437°807697°K, 32 12’ 607927 D
74.34 38°031418”K, 32 12° 337266 D
75.3438°180560°K, 32 12337266 D
76.34 38 180560°K, 32 12’ 156825 D
77.34 38°404264°K, 32 11° 976385 D
78.34 387 553394”K, 32 11’ 976385 D
79.34 387 553394”K, 32 11° 886165 D
80.34 38°627958”°K, 32 11° 705724 D
81.34 38> 777082”K, 32 11° 705724 D
82.34 387 926201”K, 32 11° 705724 D
83.34 397 149871”°K, 32 11° 615504 D
84.34 39° 149871”°K, 32 11° 435063 D
85.34 39°224426°K, 32 11° 435063 D
86.34 397 522632”K, 32 11° 254623 D
87.34 397 820821”K, 32 10’ 983962 D
88.34 397 969909”K, 32 10° 983962 D
89.34 40° 193532”K, 32 10° 893742 D
90.34 40’ 342608°K, 32 10° 893742 D
91.34 40’ 342608°K, 32 10’ 713301 D

92.34 40°417144K, 32 10° 713301 D
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93.34 40’ 566214°K, 32 10° 713301 D

94.34 40’ 566214°K, 32 10> 532861 D

95.34 40’ 7152797°K, 32 10° 532861 D

96.34 40’ 7898107°K, 32 10’ 532861 D

97.34 40° 938868°K, 32 10° 442641 D

98.3441°0133957K, 32 10° 442641 D

99.34 41°162447°K, 32 10° 442641 D

100. 34 41°386016”K, 32 10° 262200 D
101. 34 41°535056”°K, 32 10° 262200 D
102. 34 41°535056”K, 32 10* 171980 D
103. 34 41° 758608”K, 32 10° 171980 D
104. 34 41°982149°K, 32 10° 171980 D
105. 34 42°2056817K, 32 09° 991539 D
106. 34 42°354696”°K, 32 09° 991539 D
107. 34 42°5782117K, 32 09’ 811099 D
108. 34 42°7272157K, 32 09° 811099 D
109. 34 42°801715”7K, 32 09° 811099 D
110. 34 43°099705”K, 32 09° 811099 D
111. 34 43°099705”K, 32 09* 720879 D
112. 34 43’ 174200”K, 32 09* 720879 D
113. 34 43°397677”K, 32 09° 720879 D
114. 34 43’ 546657”K, 32 09° 720879 D
115. 34 43°770117”K, 32 09° 720879 D
116. 34 43’ 919085”K, 32 09° 540438 D
117. 34 43°993567”K, 32 09° 540438 D

118. 34 44’ 142528”K, 32 09° 540438 D
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119. 34 44°3659627K, 32 09° 450218 D
120. 34 44’ 514912”K, 32 09° 450218 D
121. 34 44°738328”K, 32 09° 089337 D
122. 34 44’ 961734”K, 32 08° 999117 D
123. 3445’ 110666°K, 32 08’ 818676 D
124. 34 45° 185130”K, 32 08> 728456 D
125. 34 45’ 334055”K, 32 08> 728456 D
126. 34 45°482976”K, 32 08* 548015 D
127. 34 45°7706348’K, 32 08> 277355 D
128. 34 45°780803”K, 32 08> 096914 D
129. 34 45°929710”K, 32 08> 006694 D
130. 34 46’ 078613K, 32 07’ 826253 D
131. 3446’ 153062”°K, 32 07° 826253 D
132. 34 46’ 301958”K, 32 07° 645813 D
133. 34 46’ 525293”K, 32 07° 555593 D
134. 34 46’ 674178K, 32 07° 375152 D
135. 34 46’ 897496”°K, 32 07° 284932 D
136. 3446’ 9719337K, 32 07° 104491 D
137. 34 47°120804°K, 32 07° 104491 D
138. 34 47°269670”K, 32 06* 924051 D
139. 34 47°344102”K, 32 06° 833831 D
140. 34 47°4929617K, 32 06° 833831 D
141. 34 47°567389”K, 32 06° 833831 D
142. 34 47°716242”°K, 32 06* 653390 D
143. 34 47’ 865090”K, 32 06* 653390 D

144. 34 47° 939513”K, 32 06° 563170 D
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145. 34 48°1627737K, 32 06* 382729 D
146. 34 48’ 311608°K, 32 06 382729 D
147. 34 48’ 534851”°K, 32 06° 112069 D
148. 34 48’ 6836757K, 32 06° 112069 D
149. 34 48’ 758085”K, 32 06* 112069 D
150. 34 48°906901”K, 32 05° 931628 D
151. 3449’ 055714”K, 32 05° 931628 D
152. 3449’ 130118”K, 32 05° 841408 D
153. 34 49°278923”K, 32 05* 841408 D
154. 34 49’ 353324”’K, 32 05* 660967 D
155. 34 49°502123”K, 32 05* 660967 D
156. 34 49°725312”K, 32 05° 570747 D
157. 34 49° 874099”°K, 32 05° 570747 D
158. 34 50°097272”K, 32 05° 390307 D
159. 34 50’ 246048”K, 32 05° 390307 D
160. 34 50°320434”°K, 32 05° 390307 D
161. 34 50’ 469203”’K, 32 05* 209866 D
162. 34 50’ 543586”K, 32 05° 209866 D
163. 34 50’ 692348”K, 32 05* 209866 D
164. 34 50’ 915483”K, 32 05° 119646 D
165. 34 51°064234”°K, 32 05* 119646 D
166. 34 51° 138608”K, 32 05* 119646 D
167. 34 51°287353”K, 32 05° 119646 D
168. 34 51°3617237K, 32 05* 119646 D
169. 34 51°510460”K, 32 04° 939205 D

170. 34 51° 659193”K, 32 04° 939205 D
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171.

172.

173.

174.

175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

34 51°733558”K, 32 04’ 848985 D
34 51° 882284°K, 32 04’ 848985 D
3451°956646°K, 32 04’ 668545 D
34 52°105365°K, 32 04’ 668545 D
34 52 254080”K, 32 04° 488104 D
34 52°477144K, 32 04> 488104 D
34 52°551496°K, 32 04> 397884 D
34 52 848894”°K, 32 04° 397884 D
3453°0719317°K, 32 04> 217443” D
3453°146274°K, 32 04> 127223” D
34 53°294958°K, 32 04’ 127223 D
34 53°443636”K, 32 04° 1272237 D
3453’ 666646°K, 32 03° 946783 D
34 53°740980°K, 32 03’ 946783 D
34 54’ 038306”K, 32 03’ 946783 D
3454’ 112634”K, 32 03’ 766342 D
34 54°261288°K, 32 03’ 766342 D
34 54’ 484260°K, 32 03’ 766342 D
34 54°632903°K, 32 03 766342 D
34 54°855858°K, 32 03’ 676122 D
3454°9301747K, 32 03’ 676122 D
34 55°078803”K, 32 03’ 676122 D
3455°3017387K, 3203676122 D
34 55°450356°K, 32 03’ 676122” D
3455°6732737K, 32 03° 495681 D

34557 821880°K, 32 03°495681” D
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197. 34 55 8961817K, 32 03° 495681 D
198. 34 56’ 119079”K, 32 03” 495681 D
199. 34 56°2676717K, 32 03° 495681 D
200. 34 56’ 490552”K, 32 03° 495681 D
201. 34 56’ 7134227K, 32 03° 495681 D
202. 3456’ 861997”°K, 32 03° 495681 D
203. 34 57° 084850”K, 32 03° 495681 D
204. 34 57°307694”’K, 32 03° 405461 D
205. 34 57°456250”K, 32 03° 405461 D
206. 34 57° 604802”°K, 32 03° 225021 D
207. 34 57°679076K, 32 03° 225021 D
208. 34 57’ 827621”K, 32 03° 044580 D
209. 34 57°901892”K, 32 03° 044580 D
210. 34 58°050431”K, 32 03° 044580 D
211. 34 58°0504317K, 32 02° 954360 D
212. 34 58 198964’K, 32 02° 954360 D
213. 34 58°273230”K, 32 02° 954360 D
214. 34 58 496019”K, 32 02° 773920 D
215. 34 58°644539”°K, 32 02° 773920 D
216. 34 58’ 867311”°K, 32 02° 683699 D
217. 34 59°090072”K, 32 02° 503259 D
218. 34 59°387072”K, 32 02° 503259 D
219. 3459°461319”K, 32 02° 503259 D
220. 34 59’ 684054”°K, 32 02° 322818 D
221. 34 59’ 832538”K, 32 02° 322818 D

222.3459°981017K, 32 02° 322818 D
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223. 3500’ 055255”7K, 32 02° 232598 D
224. 3500’ 277962”K, 32 02° 232598 D
225. 3500’ 574890”°K, 32 02° 232598 D
226. 3500’ 649119”°K, 32 02’ 232598 D
227. 3500’ 797573”K, 32 02 232598 D
228. 3500’ 871799”K, 32 02° 052158 D
229. 3501°020247K, 32 02° 052158 D
230. 3501°168690”K, 32 02° 052158 D
231. 3501°391346”K, 32 02° 052158 D
232. 3501°465563K, 32 02° 052158 D
233. 3501°613992”K, 32 02° 052158 D
234. 3501° 836628”K, 32 01° 961937 D
235. 3502°059254”K, 32 01° 961937 D
236. 3502°207665”K, 32 01° 961937 D
237. 3502°430274”K, 32 01° 781497 D
238. 3502°6528737K, 32 01° 781497 D
239. 3502°949655”K, 32 01° 781497 D
240. 35037 023848”K, 32 01° 781497 D
241. 35037 172230”K, 32 01° 781497 D
242. 3503°2464197°K, 32 01° 781497 D
243. 3503’ 5431657K, 32 01° 781497 D
244. 3503 7657137K, 32 01° 781497 D
245. 35 03°8398937K, 32 01° 781497 D
246. 35 03°988250”K, 32 01° 781497 D
247. 3504’ 062427K, 32 01° 781497 D

248. 3504’ 359123”7K, 32 01° 781497 D
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249. 3504’ 5816337K, 32 01° 781497 D
250. 3504’ 6558017K, 32 01° 781497 D
251. 3504’ 8041337K, 32 01° 781497 D
252. 3504’ 952460K, 32 01° 781497 D
253. 3505°026623”K, 32 01° 781497 D
254. 3505 174943K, 32 01° 781497 D
255. 3505°249102”K, 32 01° 781497 D
256. 35057 3974167K, 32 01° 781497 D
257. 35057 545726K, 32 01° 781497 D
258. 3505 619879K, 32 01° 781497 D
259. 3505 7681817K, 32 01° 961937 D
260. 35 05°8423317K, 3201’ 961937 D
261. 3505°990627K, 32 01° 961937 D
262. 3506’ 213062”K, 32 01° 961937 D
263. 3506 435487K, 32 01° 961937 D
264. 3506’ 583765”K, 32 01° 961937 D
265. 3506’ 732038”K, 32 01° 961937 D
266. 3506 8061737K, 32 02° 052158 D
267. 3507°1768317K, 32 02° 052158 D
268. 3507’ 325086”K, 32 02° 052158 D
269. 3507°399211”°K, 32 02°232598” D
270. 3507’ 547460”K, 32 02° 232598 D
271. 3507 621582”K, 32 02° 232598 D
272. 3507 918060”°K, 32 02° 232598 D
273. 35 08°140407K, 32 02° 232598 D

274. 3508 2145217K, 32 02° 322818 D
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275. 3508’ 510963K, 32 02° 322818 D
276. 3508 733282”K, 32 02° 322818 D
277. 35 08°955592”°K, 32 02° 503259 D
278. 3509 103792”K, 32 02° 503259 D
279. 3509’ 326084°K, 32 02 683699 D
280. 3509’ 548367°K, 32 02° 683699 D
281. 3509’ 770639”K, 32 02° 773920 D
282. 3509’ 918814”K, 32 02° 773920 D
283. 3509’ 992900”K, 32 02° 954360 D
284. 3510°289233”K, 32 02° 954360 D
285. 35107 363314”K, 32 03° 044580 D
286. 3510’ 585548”°K, 32 03’ 044580 D
287. 3510’ 881845”K, 32 03° 225021 D
288. 3510°955916”K, 32 03° 225021 D
289. 35117 178124°K, 32 03” 405461 D
290. 35 11°474384”K, 32 03495681 D
291. 35 11’ 548446°K, 32 03’ 676122 D
292. 3511’ 770626°K, 32 03’ 676122 D
293. 35 11°918741”°K, 32 03° 766342 D
294. 3512’ 140904°K, 32 03° 946783 D
295. 3512°289007”K, 32 04° 127223 D
296. 3512 511153”K, 32 04’ 217443 D
297. 35127 659244”°K, 32 04° 397884 D
298. 3512’ 881373”K, 32 04° 488104 D
299. 3512 955414”°K, 32 04* 668545 D

300. 35 1372515657K, 32 04° 848985 D



206 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi1” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

301. 35137 325600”K, 32 04° 939205 D
302. 35137 547698”K, 32 05° 119646 D
303. 35137 695758”K, 32 05° 209866 D
304. 35 13°917839”K, 32 05°390307” D
305. 35 14’ 065888”K, 32 05° 570747 D
306. 3514’ 139910”K, 32 05* 660967 D
307. 3514’ 435989”°K, 32 05° 841408 D
308. 3514’ 510006”K, 32 06* 112069 D
309. 3514’ 658036”K, 32 06° 202289 D
310. 35 14°732050”K, 32 06° 382729 D
311. 3515°028092°K, 32 06’ 563170 D
312. 3515°102100”K, 32 06° 833831 D
313. 3515 250112”°K, 32 06 924051 D
314. 3515 324116”°K, 32 07° 104491 D
315. 351574721227K, 32 07° 3751527 D
316. 35157 6941217°K, 32 07° 555593 D
317. 35157 842115”°K, 32 07’ 645813 D
318. 3515°916110”K, 32 08” 006694 D
319. 3516 064097”°K, 32 08> 096914 D
320. 3516’ 212080”K, 32 08° 367575 D
321. 35167 286069”K, 32 08> 548015 D
322. 35167 4340457K, 32 08° 818676 D
323. 3516 5080317°K, 32 08° 999117 D
324. 3516’ 656000”K, 32 09° 269777 D
325. 3516’ 803965°K, 32 09’ 450218 D

326. 3516 803965°K, 32 09° 720879 D
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327.

328.

329.

330.

331.

332.

333.

334.

335.

336.

337.

338.

339.

340.

341.

342.

343.

344.

345.

346.

347.

348.

349.

350.

351.

352.

3516°877945°K, 32 09° 811099 D
3517°025903K, 32 10’ 171980” D
3517°099880°K, 32 10°262200” D
3517°099880°K, 32 10’ 442641 D
3517°247830”K, 32 10° 532861 D
3517°321804K, 32 10° 893742 D
3517°321804°K, 32 11° 164403 D
3517 469748K, 32 11°254623” D
3517°6176877°K, 32 11’ 615504 D
3517°6176877°K, 32 11° 886165 D
3517°6916557°K, 32 11°976385” D
3517 839588”K, 32 12° 337266 D
35 17° 839588°K, 32 12° 607927 D
3517°913552”K, 32 12° 698147” D
3517°913552”K, 32 13059028 D
3517°913552”°K, 32 13329688 D
3518°061478°K, 32 13’ 600349” D
3518’ 061478K, 32 13’ 780790 D
35 18°209399°K, 32 14’ 051450” D
35182093997°K, 32 14> 3221117 D
3518°209399°K, 32 14’ 592772 D
35 18°283358”K, 32 14° 773212’ D
35 18°283358”K, 32 15°043873” D
35 18°283358”K, 32 15°314534” D
35 18°283358”7K, 32 15°585195” D

35 18°283358”K, 32 15°765635” D
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353. 35 1872833587K, 32 16° 036296 D
354. 3518 2833587K, 32 16° 216736 D
355. 35187 283358”K, 32 16° 306957 D
356. 3533°052263”K, 32 16’ 306957 D
357. 35337 6420727K, 32 21° 269070 D
358. 3533°789513”7K, 32 31° 915060 D
359. 35357 558445”K, 32 37° 959816 D
360. 3537°916000”K, 32 46° 620960 D
361. 3539°904279K, 32 56° 725628 D
362. 3540°934910”K, 33 02° 950825 D
363. 3540’ 8613017K, 33 10°439105” D
364. 3541°3029387K, 33 19° 8220117 D
365. 3540°9349107K, 33 237430821 D
366. 3541°1557317K, 33 32° 633286 D
367. 3541°670938”K, 33 38°407382” D
368. 3542°0389107K, 33 45° 173901 D
369. 3542°480438”K, 33 53° 113282 D
370. 3543°731210”K, 34 02’ 857069 D
371. 3545°055197”K, 34 06° 195218 D
372. 3545 643517K, 34 10° 255130 D
373. 3548’ 143061 7K, 34 14° 405261 D
374. 3549°7597097K, 34 18° 916273 D
375. 3551°669579”°K, 34 24° 961030 D
376. 3552°917922”K, 34 28> 840501 D
377. 3554°312738”K, 34 33’ 622174” D

378. 3554°679726”K, 34 36> 509222 D
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379.

380.

381.

382.

383.

384.

385.

386.

387.

388.

389.

390.

391.

392.

393.

394.

395.

396.

397.

398.

399.

400.

401.

402.

403.

404.

3554°0925317°K, 34 40°930014” D
35527 844499°K, 34 44> 177943” D
3551°302356°K, 34 46> 704110” D
3549°2453817°K, 34 48’ 598735 D
3549°098420”K, 34 48° 779175 D
3549°024938°K, 34 48’ 869396 D
3548°951454°K, 34 49° 049836 D
3548’ 804484°K, 34 49’ 140056 D
3548’ 657509°K, 34 49320497 D
3548°437039°K, 34 49°410717” D
3548°290052°K, 34 49° 500937 D
3548’ 069564”°K, 34 49° 681378 D
3547 849066°K, 34 49° 771598” D
3547°702061°K, 34 49° 861818” D
3547 481546°K, 34 49° 952039” D
3547°3345307°K, 34 50° 042259” D
3547 113997”K, 34 50° 222699 D
3546’ 893455°K, 34 50°312920” D
3546’ 746420°K, 34 50°403140” D
3546’ 525860°K, 34 50° 493360 D
3546°305290°K, 34 50° 493360 D
3546’ 158237°K, 34 50° 583580 D
3545°937650°K, 34 50° 673801 D
3545°717052”°K, 34 50° 764021 D
3545’ 496444°K, 34 50’ 854241 D

3545°349367°K, 34 50° 854241 D



210 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

405. 3545°1287417°K, 34 50° 944461 D
406. 35 44°908106”K, 34 50’ 944461 D
407. 3544’ 687460”K, 34 51° 034682 D
408. 3544’ 466804”K, 34 51° 034682 D
409. 3544°319695”K, 34 51° 124902 D
410. 3544°099021”K, 34 51° 124902 D
411. 3543’ 878338”K, 34 51° 124902 D
412. 3543’ 657644”K, 34 51° 2151227 D
413. 3543°436940”K, 34 51° 2151227 D
414. 3543°216226K, 34 51° 2151227 D
415. 3543°069078”K, 34 51° 215122 D
416. 3542 848346”K, 34 51° 2151227 D
417. 3542 627604”K, 34 51° 215122 D
418. 3542°406852”K, 34 51° 215122 D
419. 3542° 186090K, 34 51° 2151227 D
420. 3541°965318”K, 34 51° 215122 D
421. 3541°7445357K, 34 51° 215122>

422. 3541°5973417K, 34 51° 215122 D
423. 3541°3765417K, 34 51° 124902 D
424. 3541’ 1557317K, 34 51° 124902 D
425. 3540°934910”K, 34 51° 124902 D
426. 3540°714079”K, 34 51° 034682 D
427. 3540°493238”K, 34 51° 034682 D
428. 3540’ 346005”°K, 34 50’ 944461 D
429. 3540’ 125147”K, 34 50’ 944461 D

430. 3539°904279”K, 34 50° 854241 D
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431.

432.

433.

434.

435.

436.

437.

438.

439.

440.

441.

442.

443.

444,

445.

446.

447.

448.

449.

450.

451.

452.

453.

454.

455.

456.

3539’ 683400°K, 34 50’ 764021 D
3539°536142°K, 34 50° 764021 D
3539°315246°K, 34 50° 673801 D
3539°094340°K, 34 50’ 583580” D
35 38 873423”K, 34 50° 493360 D
3538°652497°K, 34 50°403140” D
3538°505207°K, 34 50°312920” D
3538°284263K, 34 50’ 222699 D
3538’ 063309°K, 34 50° 132479” D
3537°916000°K, 34 50° 042259 D
3537°695029°K, 34 49° 952039 D
35377 474048”K, 34 49° 861818 D
3537°3267217°K, 3449 771598” D
3537°105723”K, 34 49° 681378” D
3536°958385”°K, 34 49° 500937 D
3536°737369°K, 34 49°410717” D
3536°590019°K, 34 49° 320497 D
3536°368987°K, 34 49’ 140056 D
3536°221626°K, 34 49° 049836 D
3536°000576°K, 34 48’ 869396 D
3535°853204°K, 34 48’ 779175” D
3535°705827°K, 34 48’ 598735 D
3535°484753K, 34 48’ 508515 D
3535°3373657°K, 34 48°328074” D
3535°189972°K, 34 48’ 147634 D

3534’ 968874°K, 34 48’ 057413” D
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457

458.

459.

460.

461.

462.

463.

464.

465.

466.

467.

468.

469.

470.

471.

472.

473.

474.

475.

476.

477.

478.

479.

480.

481.

482.

3534°895173K, 34 47°967193” D
3534’ 674061°K, 34 47° 876973” D
3534°452939°K, 34 47’ 786753” D
3534°3055197K, 34 47’ 696532 D
3534°084380°K, 34 47 606312 D
3533°8632317°K, 3447516092 D
3533°715793”K, 34 47’ 425872 D
3533°494627°K, 34 47335651 D
3533°3471777°K, 34 47° 1552117 D
3533°125993”K, 34 47° 064991 D
3532°978532”K, 34 46> 974770” D
3532°7573327°K, 34 46> 794330” D
3532°609859°K, 34 46> 704110” D
3532°388642°K, 34 46’ 523669 D
3532°241157”K, 34 46 433449” D
3532°093669°K, 34 46> 253008 D
3531°872427°K, 34 46> 072568 D
3531°724927°K, 34 45> 982348 D
3531°5774237K, 34 45> 801907 D
3531°3561577°K, 34 45’ 621467 D
3531°2086417°K, 34 45> 531246 D
3531°0611217°K, 34 45° 350806 D
3530°913596°K, 34 45> 170365 D
3530’ 766066°K, 34 44> 989925 D
3530’ 618532”°K, 34 44’ 809484 D

3530°470993K, 34 44’ 629044 D
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483.

484.

485.

486.

487.

488.

489.

490.

491.

492.

493.

494.

495.

496.

497.

498.

499.

500.

501.

502.

503.

504.

505.

506.

507.

508.

3530°323450”K, 34 44° 448603 D
3530°175902°K, 34 44> 268163 D
3530°028350°K, 34 44’ 087722 D
3529°880793K, 34 43° 907282 D
3529°7332317K, 34 437726841 D
3529°585665°K, 34 43’ 546401 D
3529°438094°K, 34 43° 365960 D
3529°290519”K, 34 437095300 D
3529°2905197°K, 34 43’ 005079 D
3529°142939°K, 34 42° 914859” D
3528°995355”°K, 34 42’ 644198 D
3528°9215617K, 34 42° 463758 D
3528 773970°K, 34 42° 283317 D
3528’ 626374°K, 34 42° 012657 D
3528’ 5525757K, 34 41° 8322167 D
3528°404972°K, 34 41° 651776” D
3528°331169”K, 34 41° 381115 D
3528’ 183560°K, 34 41° 200675 D
3528°109753”K, 34 40°930014” D
3527°9621377°K, 34 40° 749573” D
35277 8883277°K, 34 40°478913” D
3527 814516”K, 34 40° 298472 D
3527 6668917°K, 34 40° 027811 D
3527°593077°K, 34 39° 847371 D
3527°5192617K, 34 39’ 576710” D

35277 445445°K, 34 39°396270” D
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509. 3527°371627K, 34 39’ 125609 D
510. 3527°297808°K, 34 38’ 854948 D
511. 3527°223988°K, 34 38’ 674508 D
512. 3527 150167°K, 34 38’ 403847 D
513. 3527°076344K, 34 38’ 133186 D
514. 35277 002521°K, 34 37° 952746 D
515. 3526°928696°K, 34 37’ 682085 D
516. 3526’ 854870°K, 34 37°411424” D
517. 3526’ 854870°K, 34 37°321204” D
518. 3526°781043°K, 34 37° 050543 D
519. 3526°781043K, 34 36’ 960323 D
520. 3526’ 633386°K, 34 36° 870103 D
521. 3526°411892”K, 34 36° 689662 D
522. 3526°264223”K, 34 36° 599442 D
523. 3526’ 116550”K, 34 36’ 419001 D
524. 3525’ 968872°K, 34 36> 238561 D
525. 3525°747347°K, 34 36’ 058120” D
526. 3525°599658°K, 34 35° 967900 D
527. 3525°451964°K, 34 35 787460 D
528. 3525°304266°K, 34 35°607019” D
529. 3525’ 156563”°K, 34 35°426579” D
530. 3525’ 008856°K, 34 35°246138” D
531. 3524°861144”K, 34 35 065698 D
532. 3524°787287°K, 34 34’ 975477 D
533. 3524°713428°K, 34 34’ 885257 D

534. 3524°565707°K, 34 34> 704817 D
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535.

536.

537.

538.

539.

540.

541.

542.

543.

544.

545.

546.

547.

548.

549.

550.

551.

552.

553.

554.

555.

556.

557.

558.

559.

560.

3524°4179817°K, 34 34’ 524376 D
3524°2702517°K, 34 34> 343936 D
3524°1225177°K, 34 34> 163495” D
3523°974777°K, 34 33° 983055 D
3523°827034”K, 34 33’ 712394 D
3523°753160°K, 34 33° 531953 D
3523°605410”K, 34 33°351513” D
3523°457654°K, 34 33° 171072 D
3523°3837757K, 34 32°900412” D
3523°2360137K, 34 32° 719971 D
3523°088247°K, 34 32° 539531 D
3523°014362”K, 34 32° 268870 D
35227 866588°K, 34 32° 088429 D
35227 866588°K, 34 31°998209” D
3522°7188107K, 34 31’ 817769 D
3522°644920°K, 34 31° 547108” D
3522°497135”K, 34 31’ 366668 D
3522°349346°K, 34 31’ 186227 D
3522°2754507K, 34 30° 915566 D
3522°127653”K, 34 30° 735126 D
3522°053754K, 34 30° 464465 D
3521°979853”K, 34 30° 284025 D
3521°832048°K, 34 30° 013364 D
3521°758143”K, 34 29’ 832923” D
3521°684238”K, 34 29’ 562263 D

3521°536424°K, 34 29° 381822 D



216 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi1” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

561. 3521°4625157°K, 3429’ 1111617 D
562. 3521°388605°K, 34 29° 020941 D
563. 3521°240781°K, 34 28’ 840501 D
564. 3521°092953”K, 34 28’ 660060 D
565. 3520°9451217°K, 34 28 479620” D
566. 3520’ 871203K, 34 28’ 389399 D
567. 3520°797284°K, 34 28’ 299179 D
568. 3520’ 649442°K, 34 28’ 118739” D
569. 3520°501596°K, 34 27° 938298 D
570. 3520°353746°K, 34 27’ 757858 D
571. 3520°205890°K, 34 27’ 577417 D
572. 35207 058030°K, 34 27396977 D
573. 3519°910166°K, 34 27° 216536 D
574. 35197 762297°K, 34 26> 945875 D
575. 35197 6883617°K, 34 26° 765435 D
576. 35197 540485°K, 34 26’ 584994 D
577. 3519°392605°K, 34 26> 404554 D
578. 3519°318663K, 34 26’ 133893 D
579. 35197 170776°K, 34 25> 953453 D
580. 35 197 022885°K, 34 25’ 773012 D
581. 35 18°948937°K, 34 25’ 502351 D
582. 3518’ 801039K, 34 25°321911” D
583. 35 18°727088°K, 34 25° 051250” D
584. 35 18°653136”°K, 34 24’ 870810” D
585. 35 18°505228°K, 34 24’ 600149 D

586. 35 18°431273”K, 34 24> 419708 D
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587. 35 18°357316”K, 34 24’ 149048 D
588. 35 18°283358”K, 34 23° 968607 D
589. 35 18’ 135439”°K, 34 23’ 697946 D
590. 35 18°061478°K, 34 23’ 517506 D
591. 35 17°987516°K, 34 23° 246845 D
592. 35 17°913552”°K, 34 22° 976184 D
593. 35 17° 839588°K, 34 22’ 795744 D
594. 35 17°765622°K, 34 22’ 525083 D
595. 35 17°6916557°K, 34 22° 254422 D
596. 3517°617687°K, 34 22° 073982 D
597. 3517°617687°K, 34 21’ 803321 D
598. 35 17°543718”K, 34 21° 532661 D
599. 35 17°469748’°K, 34 21’ 442440” D
600. 3517°321804”’K, 34 21° 262000 D
601. 3517°247830”K, 34 20°991339” D
602. 35 17°099880”K, 34 20° 810899 D
603. 35 17°025903”’K, 34 20° 540238 D
604. 35 16°877945°K, 34 20° 359797 D
605. 3516 803965°K, 34 20° 179357 D
606. 35 16° 656000”K, 34 19° 908696 D
607. 3516 582016”K, 34 19° 728256 D
608. 35 16°434045°K, 34 19°457595” D
609. 3516 360058”K, 34 19° 277154 D
610. 35 16°286069”°K, 34 19° 006494 D
611. 3516°212080”°K, 34 18’ 826053 D

612. 3516 064097”K, 34 18> 555392 D
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613

614.

615.

616.

617.

618.

619.

620.

621.

622.

623.

624.

625.

626.

627.

628.

629.

630.

631.

632.

633.

634.

635.

636.

637.

638.

3515°990104K, 34 18° 465172 D
3515°916110”K, 34 18465172 D
3515°768118”K, 34 18° 374952 D
3515°5461227°K, 34 18’ 284732 D
3515°3241167K, 34 18 1945117 D
3515°176106°K, 34 18° 014071 D
35 14°954083°K, 34 17°923851” D
35 14’ 806062”°K, 34 17° 833630 D
35 14°584022°K, 34 17° 743410” D
35 14°435989°K, 34 17° 562970” D
3514°2139327K, 34 17°472749” D
35 14> 065888”K, 34 17° 3825297 D
3513°843813”K, 34 17202089 D
3513°6957587K, 34 17° 111868 D
3513°473667”K, 34 16931428 D
3513°325600°K, 34 16> 841208 D
3513°177529°K, 34 16> 660767 D
3512°955414K, 34 16° 480327 D
3512°8073317°K, 34 16°390106” D
3512°659244°K, 34 16> 209666 D
3512°5111537K, 34 16° 029225 D
3512°289007”K, 34 15° 848785 D
35127 140904°K, 34 15’ 668344 D
35117992796°K, 34 15° 578124 D
3511 844684°K, 34 157397684 D

35117696567”K, 34 15217243 D
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639.

640.

641.

642.

643.

644.

645.

646.

647.

648.

649.

650.

651.

652.

653.

654.

655.

656.

657.

658.

659.

660.

661.

662.

663.

664.

35117 548446°K, 34 15° 036803 D
35117400321”°K, 34 14’ 856362 D
35117 252190”°K, 34 14° 675922 D
35117 104056°K, 34 14’ 495481 D
3510°955916”K, 34 14° 224820 D
3510’ 881845°K, 34 14’ 044380 D
3510°733699°K, 34 13’ 863939” D
3510’ 585548”K, 34 13° 683499 D
3510°5114717K, 34 13503058 D
3510°363314”K, 34 13°322618” D
3510°2151527K, 34 13’ 142177 D
3510°066985”K, 34 12° 961737 D
3509°918814°K, 34 13° 051957 D
3509’ 696549°K, 34 13°232398” D
3509°474274”K, 34 13’ 412838 D
3509°326084°K, 34 13’ 593279” D
3509’ 1778917°K, 34 13’ 773719” D
3509’ 029692°K, 34 13 863939” D
3508’ 881490°K, 34 14’ 044380 D
3508°7332827°K, 34 14’ 224820” D
3508’ 585070°K, 34 14> 405261 D
3508°362744”K, 34 14’ 585701 D
3508°2145217°K, 34 14> 675922 D
3508’ 066293°K, 34 14’ 856362 D
35077 843942°K, 34 14’ 946582 D

35077 695703K, 34 15> 127023” D
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665

666.

667.

668.

669.

670.

671.

672.

673.

674.

675.

676.

677.

678.

679.

680.

681.

682.

683.

684.

685.

686.

687.

688.

689.

690.

3507 547460”K, 34 15’ 307463 D
3507°3992117K, 34 15397684 D
3507°250959°K, 34 15> 578124” D
35077 0285717°K, 34 15 668344 D
3506° 880307”K, 34 15° 848785 D
3506’ 732038°K, 34 15°939005” D
3506°5837657°K, 34 16’ 119446 D
3506’ 435487”K, 34 16299886 D
3506°213062°K, 34 16°390106” D
3506°064773K, 34 16> 570547 D
3505°916479°K, 34 16° 660767 D
3505°694031”K, 34 16° 841208 D
3505°545726°K, 34 16°931428” D
3505°3232607K, 34 17° 111868 D
3505°174943”K, 34 17° 202089 D
3504°952460°K, 34 17°292309” D
3504°8041337K, 34 17°472749” D
3504°5816337K, 34 17° 562970” D
3504°433294K, 34 17° 653190” D
3504°210777°K, 34 17° 743410” D
3504’ 062427°K, 34 17’ 833630” D
3503 839893”K, 34 17° 923851 D
3503°617349°K, 34 18° 014071 D
3503°468980°K, 34 18’ 104291” D
3503°2464197°K, 34 18’ 1945117 D

35037 023848°K, 34 18284732 D
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691. 3502°801266K, 34 18374952 D
692. 3502°6528737K, 34 18> 374952 D
693. 3502°430274”K, 34 18° 465172 D
694. 35 02°207665°K, 34 18’ 555392 D
695. 3502°059254°K, 34 18° 555392 D
696. 3501°910838”K, 34 18° 645613 D
697. 3501’ 688205”K, 34 18* 735833 D
698. 35 01°465563K, 34 18’ 826053 D
699. 3501°2429107K, 34 18° 916273 D
700. 35 01°094469°K, 34 18°916273” D
701. 3500’ 871799°K, 34 19° 006494 D
702. 3500’ 649119”°K, 34 19° 096714 D
703. 35 00°426428°K, 34 19° 096714 D
704. 3500°277962°K, 34 19’ 186934 D
705. 3500’ 055255”K, 34 19° 186934 D
706. 34 59’ 8325387K, 34 19° 277154 D
707. 34 59°609810°K, 34 19’ 277154” D
708. 34 59°4613197K, 34 19° 367375 D
709. 34 59°238574”K, 34 19° 3673757 D
710. 34 59°015820°K, 34 19°367375” D
711. 34 58°793054°K, 34 19°367375” D
712. 34 58°570279”K, 34 19° 457595 D
713. 34 58°347494”°K, 34 19° 457595 D
714. 34 58’ 198964°K, 34 19° 457595 D
715. 3457°976162”°K, 34 19° 457595 D

716. 34 57°753349”K, 34 19° 457595 D
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717. 34 57°530527K, 34 19° 457595 D
718. 34 57°307694’K, 34 19° 457595 D
719. 34 57°159133”K, 34 19°367375” D
720. 34 56’ 936283K, 34 19°367375” D
721. 34 56° 713422”°K, 34 19° 367375 D
722. 34 56°490552°K, 34 19°367375” D
723. 34 56°2676717°K, 34 19°277154” D
724. 3456’ 119079”°K, 34 19°277154” D
725. 3455 8961817K, 34 19° 186934 D
726. 34 55°673273”K, 34 19’ 186934 D
727. 34 55°450356°K, 34 19° 096714 D
728. 34 55°227428”K, 34 19° 096714 D
729. 34 55’ 078803°K, 34 19° 006494 D
730. 34 54° 855858°K, 34 18°916273” D
731. 34 54’ 632903”K, 34 18* 826053 D
732. 34 54’ 484260”°K, 34 18> 826053 D
733. 34 54°261288°K, 34 18’ 735833 D
734. 34 54’ 038306”K, 34 18° 645613 D
735. 34 53 8896457°K, 34 18> 555392 D
736. 34 53’ 666646°K, 34 18465172 D
737. 34 53°592310”K, 34 18°465172” D
738. 34337 405789”K, 34 27° 757858 D
739. 34287427 K ,3430°13”D

740. 3438’ 187K, 3443’5’ D

741. 3440’ 187K, 3446’ 50” D

742. 3442 527K ,3449°59” D
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743. 34 53°59” K ,354°53”D
744. 353597 K ,354 15D
745. 3519387 K, 35643 D
746. 3541°40”K,3510°10”D
747. 3555357 K ,3511’8° D
748. 3555447 K, 3555 7°D

5.9. ABD ve AB’nin Dogu Akdeniz Meselesinde Tiirkiye’ye Yaptirimlari ve Yaptirim
Tehditleri

ABD’nin Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz Politikasina Yonelik Elestirileri

28 Mayis 2020 tarihinde ABD’nin Atina Biiyiikel¢isi; ABD nin, adalarin da kitalarla ayni

sahil faaliyetleri haklarina sahip olduguna inandigini belirtmistir'®”.

13 Agustos 2020 tarihinde ABD’li Senatérler Robert Menendez ve Chris Van Hollen,
ABD Disisleri Bakant Mike Pompeo’ya bir mektup gondererek Tirkiye’ye yaptirim uygu-
lanmasi ¢agrisinda bulunmustur. Senatérler tarafindan Pompeo’ya gonderilen mektupta, “Ka-

nunlara uyun ve Tirkiye’ye yaptirim uygulayin” denilmistir!'®,

13 Eyliil 2020 tarihinde GKRY’yi ziyaret eden ABD Disisleri Bakan1 Mike Pompeo;
Dogu Akdeniz’de Yunanistan ve GKRY ’ye ait olduklarini iddia ettigi s6zde deniz yetki alan-
larinda, Tiirkiye’nin devam eden dogal kaynaklar1 arama operasyonlarindan derinden endise
duyduklarini ifade etmistir'®. (Bloomberg HT, 2020).

25 Eyliil 2020 tarihinde ABD Diasisleri Bakan Yardimeisi Steven Bigan;“Tiirkiye, Dogu
Akdeniz’deki ‘provokatif’ deniz operasyonlarina son vermeli ve tansiyonu diisiirmelidir” ifa-

delerini kullanmustir!'.

107 Kibris Postas1,(2020, Mayis, 28) Erisim Adresi https://www.kibrispostasi.com/c37-DUNYA/n328605-pyatt-
turkiyenin-libya-ile-imzaladigi-anlasma-abdnin-gorusleri-ile-zit

108 Sozcii, (2020, Agustos, 13) Erisim Adresi https:// www.sozcu.com.tr/2020/dunya/son-dakika-abdli-
senatorlerden-ahlaksiz-cagri-turkiyeye-yaptirim-uygulayin-5986700/

109 Bloomberg HT, (2020, Eyliil, 13). Erisim Adresi https://www.bloomberght.com/abd-disisleri-bakani-pompeo-
guney-kibris-rum-yonetimi-ni-ziyaret-etti-2264221

110 Beyaz Gazete, (2020, Eyliil, 25) Erisim Adresi https://beyazgazete.com/haber/2020/9/25/abd-den-skandal-
cagri-5754592.html


https://www.kibrispostasi.com/c37-DUNYA/n328605-pyatt-turkiyenin-libya-ile-imzaladigi-anlasma-abdnin-gorusleri-ile-zit
https://www.kibrispostasi.com/c37-DUNYA/n328605-pyatt-turkiyenin-libya-ile-imzaladigi-anlasma-abdnin-gorusleri-ile-zit
https://www.sozcu.com.tr/2020/dunya/son-dakika-abdli-senatorlerden-ahlaksiz-cagri-turkiyeye-yaptirim-uygulayin-5986700/
https://www.sozcu.com.tr/2020/dunya/son-dakika-abdli-senatorlerden-ahlaksiz-cagri-turkiyeye-yaptirim-uygulayin-5986700/
https://www.bloomberght.com/abd-disisleri-bakani-pompeo-guney-kibris-rum-yonetimi-ni-ziyaret-etti-2264221
https://www.bloomberght.com/abd-disisleri-bakani-pompeo-guney-kibris-rum-yonetimi-ni-ziyaret-etti-2264221
https://beyazgazete.com/haber/2020/9/25/abd-den-skandal-cagri-5754592.html
https://beyazgazete.com/haber/2020/9/25/abd-den-skandal-cagri-5754592.html

224 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi1” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

13 Ekim 2020 tarihinde ABD Dasisleri Bakanligi S6zciisti Morgan Ortagus; ABD’nin,
Tiirkiye’nin Yunanistan’in deniz yetki alaninda gergeklestirdigi faaliyetlerinden tiztintii duy-
dugunu ve Tirkiye’nin agiklamalarinin, tek tarafli olarak bolgedeki gerilimi artirmasiyla is-

tiksafi gorismelerin yeniden baslamasini zorlastirdigini ifade etmistir''.

21 Ekim 2020 tarihinde ABD’nin NATO Biiyiikelgisi Bailey Hutchison, NATO’nun bir
catismanin dnlenmesinde rol oynadigint; Tiirkiye’ nin, Yunanistan ya da GKRY ile arasindaki
deniz sinirlarini belirlemesi gerektigini ve bunun da ancak Almanya gibi taraflarin mutabik

kaldig: bir arabulucu ile yapilabilecegini belirtmigtir''2.

4 Aralik 2020 tarihinde ABD’nin Se¢ilmis Baskani Joe Biden’in Danigsmani Nicholas
Burns; Tirklerin, yillardir Adalar (Ege) Denizi ve Dogu Akdeniz’de Yunan egemenligine
meydan okuduklarini ayrica geri adim atip Yunanistan ve GKRY ’ye yonelik son derece agre-
sif hareketlerine son vererek diyalog masasina donmenin Tiirk hitkiimetinin gérevi oldugunu

ifade etmistir!®3.

10 Mart 2021 tarihinde ABD Disisleri Bakan1 Anthony Blinken; gectigimiz yil iginde
Dogu Akdeniz’de dzellikle Tiirkiye nin enerji kaynaklari ve deniz sinirlartyla ilgili bazi hak
taleplerine endiseyle baktiklarini ve onlarin goriisiine gére uluslararast hukuku ihlal eden
davranislara agikca karsi ¢iktiklarini belirtmistir. Ayrica Kibris’ta iki bolgeli ve iki toplumlu
bir anlagmay1 desteklediklerini ve Kibris sorununun ¢dziimiinde Amerikan diplomasisinin

tamamen devreye girecegini ifade etmistir!'.

5.10. AB’nin Dogu Akdeniz Meselesinde Tiirkiye’ye Yaptirimlari ve Yaptirnm Teh-
ditleri

Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de uluslararasi hukuktan kaynaklanan haklarmi koruma ka-
rarliligt, 2009°dan itibaren AB’nin ve son donemde ise ABD’nin yaptirim tehditleri ve yap-

tirtmlart ile cevap bulmustur.

111 Deutsche Welle, (2020, Ekim, 13) Erisim Adresi https://www.dw.com/tr/abdden-oru%C3%A7-reis-
a%C3%A7%C4%B 1 klamas%C4%B1-hesapl%C4%B 1 -provokasyon/a-55260702

112 Deutsche Welle, (2020, Ekim, 21) Erisim Adresi https://www.dw.com/tr/abd-t%C3%BCrkiye-s-400-
1%C3%A7in-%C3%A70k-%C5%9Feyi-feda-etti/a-55352014

113 Haber 7, (2020, Aralik, 4) Erisim Adresi https://www.haber7.com/dunya/haber/3040802-joe-bidena-yakin-isim-
turkiye-buyuk-bir-bas-agrisi-haline-geldi

114 Amerikanin Sesi, (2021, Mart, 10) Erisim Adresi https://www.amerikaninsesi.com/a/blinken-kongre-
oturumunda-sorulari-cevapliyor/5809440.html


https://www.dw.com/tr/abdden-oru%C3%A7-reis-a%C3%A7%C4%B1klamas%C4%B1-hesapl%C4%B1-provokasyon/a-55260702
https://www.dw.com/tr/abdden-oru%C3%A7-reis-a%C3%A7%C4%B1klamas%C4%B1-hesapl%C4%B1-provokasyon/a-55260702
https://www.dw.com/tr/abd-t%C3%BCrkiye-s-400-i%C3%A7in-%C3%A7ok-%C5%9Feyi-feda-etti/a-55352014
https://www.dw.com/tr/abd-t%C3%BCrkiye-s-400-i%C3%A7in-%C3%A7ok-%C5%9Feyi-feda-etti/a-55352014
https://www.haber7.com/dunya/haber/3040802-joe-bidena-yakin-isim-turkiye-buyuk-bir-bas-agrisi-haline-geldi
https://www.haber7.com/dunya/haber/3040802-joe-bidena-yakin-isim-turkiye-buyuk-bir-bas-agrisi-haline-geldi
https://www.amerikaninsesi.com/a/blinken-kongre-oturumunda-sorulari-cevapliyor/5809440.html
https://www.amerikaninsesi.com/a/blinken-kongre-oturumunda-sorulari-cevapliyor/5809440.html
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+ 2009 AB ilerleme Raporu’nda, Akdeniz’deki petrol arama ¢alismalari konusu yer al-
mustir. Avrupa Komisyonu bu konuda Giiney Kibris Rum Kesimi’nden yana bir tavir ser-
gileyerek, Tiirk Deniz Kuvvetleri’nin, Akdeniz’deki sivil petrol arama c¢aligmalarina engel

olmasini kinayan ifadeye yer vermistir''>.

+ 2014 AB ilerleme Raporu’nda, “AB Konseyinin, Miizakere Cergeve Belgesine, geg-
mis AB Zirvesi ve Konsey sonuglaria uygun olarak, Tiirkiye’nin net bir bicimde, gerekirse
Uluslararas1 Adalet Divanina bagvurmak dahil, BM sartiyla uyumlu olarak, iyi komsuluk
iligkileri ve sorunlarin baris¢il sekilde ¢oziimiine bagli kalmasi geregini yinelenmektedir. Bu
baglamda, Birlik, tagidig1 ciddi endiseleri bir kez daha ifade etmekte ve Tirkiye’ye, bir iiye
devlete yonelik olarak iyi komsuluk iligkilerine ve sorunlarin bariscil sekilde ¢oziimiine zarar
verebilecek her tiirlii tehdit, siirtiisme veya eylemden kaginma ¢agrisinda bulunmaktadir.”

ifadeleri yer almigtir!'®.

+ 2015 AB ilerleme Raporu’nda, “Tiirkiye, daha 6nce, Ekim-Nisan doneminde, GKR-
Y’nin tiim Kibrishilarin menfaatine Miinhasir Ekonomik Bolge igerisinde hidrokarbon ara-
ma hakkin1 tehdit eden aciklamalar yapmis ve bu yonde eylemlerde bulunmustur. AB, tiye
devletlerin, BM Deniz Hukuku S6zlesmesi dahil, uluslararast hukuka ve AB miiktesebatina
uygun olarak, ikili antlagmalar yapma, dogal kaynaklar ile ilgili arama yapma ve bunlardan
yararlanmay1 da kapsayan egemenlik haklar1 oldugunu miiteaddit kereler vurgulamistir. AB,
iiye devletlerin karasular1 ve hava sahasindaki egemenliklerine saygi gosterilmesi gerektigi-
nin de altin1 ¢cizmistir. AB bir kez daha endiselerini ifade ederek, Tiirkiye’ye, bir iiye devlete
yoneltilen her tiirlii tehdit veya eylemden ya da komsuluk iligkilerine ve sorunlarin barisgil
sekilde ¢6ziimiine zarar veren siirtiisme nedenlerinden veya eylemlerden kaginma ¢agrisinda

bulunmaktadir.” ifadeleri yer almistir!!’.

+ 2016 AB flerleme Raporu’nda, “Tiirkiye, Mart ve Agustos aylarinda, GKRY "nin tiim
Kibrislilarin menfaatine miinhasir ekonomik bolge igerisinde hidrokarbon arama hakkini
tehdit eden agiklamalar yapmustir. AB, tiye devletlerinin, diger haklarinin yani sira, AB miik-
tesebatina ve BM Deniz Hukuku S6zlesmesi dahil uluslararasi hukuka uygun olarak, ikili
antlagmalar akdetme, dogal kaynaklar ile ilgili arama yapma ve bunlardan yararlanmay1 da

kapsayan egemenlik haklari oldugunu miiteaddit kereler vurgulamistir. AB, iiye devletlerin

115 Avrupa Komisyonu, 2009 Y1l Tiirkiye Ilerleme Raporu s.32, (2009, Ekim, 14) Erisim Adresi https://ab.gov.tr/
files/AB_lliskileri/AdaylikSureci/IlerlemeRaporlari/turkiye ilerleme rap 2009.pdf

116 Avrupa Komisyonu, 2014 Y1l Tiirkiye Ilerleme Raporu s.19, (2014, Ekim, 8) Erisim Adresi https://www.ab.gov.
tr/files/ilerlemeRaporlariTR/2014 ilerleme raporu_tr.pdf

117 Avrupa Komisyonu, 2015 Y1l Tiirkiye Ilerleme Raporu 5.26, (2015, Kasim, 10) Erisim Adresi https://www.
ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye raporu.pdf


https://ab.gov.tr/files/AB_Iliskileri/AdaylikSureci/IlerlemeRaporlari/turkiye_ilerleme_rap_2009.pdf
https://ab.gov.tr/files/AB_Iliskileri/AdaylikSureci/IlerlemeRaporlari/turkiye_ilerleme_rap_2009.pdf
https://www.ab.gov.tr/files/ilerlemeRaporlariTR/2014_ilerleme_raporu_tr.pdf
https://www.ab.gov.tr/files/ilerlemeRaporlariTR/2014_ilerleme_raporu_tr.pdf
https://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf
https://www.ab.gov.tr/files/000files/2015/11/2015_turkiye_raporu.pdf
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karasular1 ve hava sahasindaki egemenliklerine saygt gosterilmesi gerektiginin de altini ¢iz-
mistir.” seklinde ifadeler yer almistir. Benzeri ifadeler diger yillardaki Avrupa Birligi ilerleme

Raporlarinda da belirtilmigtir''®.

AB’nin Tiirkiye’ye Dogu Akdeniz meselesinde yaptirim kararlar1 16 Temmuz 2019 tarihinde
baslamistir. AB, Tiirkiye nin yaptig1 sondaj faaliyetlerini “yasa dis1” olarak nitelemekle beraber,
GKRY ’nin haklarina miidahale diye degerlendirmis ve Tiirkiye’yi bu konuda durdurmaya ca-
lismustir. Aksi takdirde AB, Tiirkiye ile Gist diizey temaslari ve Kapsamli Hava Tagimacilik Ant-
lasmas1 miizakerelerini askiya alacagini, Tiirkiye’nin AB’den 2020’ye kadar almas1 6ngdriilen

145.8 milyon avroluk tiyelik 6ncesi mali fonlarda kesintiye gidecegini belirtmistir'®®.

Avrupa Birligi’nin yaptirim kararlarinin temel gerekgelerini, GKRY ’nin MEB’inin ihlal
edildigi ve Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de uluslararas: hukuka aykir1 olarak sondaj ve sis-
mik arastirma faaliyetlerinde bulundugu iddialari olusturmaktadir. 2019°da alinan yaptirim
kararlar1 ¢ergevesinde; kararlastirilan kisilerin AB’ye seyahat yasagi, kisi veya kurumlarin
varliklarimin dondurulmasi ve AB kuruluslarinin listede bulunan kisi veya kurumlara fon
saglamasi yasaklanmistir (Avrupa Konseyi Avrupa Birligi Konseyi, 2019). Yasaklamanin ar-

dindan yaptirim listesinin sonradan doldurulmasi kararlastirtlmigtir'®.

Yunanistan ve GKRY "nin maksimalist tezleriyle uyumlu politikalar izleyen Avrupa Birligi, 2020
yilinda da Tiirkiye’ye yonelik yaptirim tehditlerinde bulunmaya devam etmistir. Ttirkiye, yaptirim
tehditlerine ragmen Dogu Akdeniz’de kendi kita sahanlig1 ve Tiirkiye-Libya Antlagsmasi’nda belir-

tilen Tiirk deniz yetki alanlar1 sinirlart i¢erisinde hidrokarbon arastirma faaliyetlerini siirdiirmiistiir.

AB, 28 Subat 2020 tarihinde Tiirkiye’nin “yasa dig1” ilan edilen dogal gaz arama fa-
aliyetleriyle baglantili olarak, iki Tiirk vatandagini yaptirim listesine aldigini agiklamigtir.
Oncesinde ise sondaj ve sismik arastirma gemilerinde calisanlar ve ilgili sirketler hakkinda
AB’ye iiye devletlerce cezai yaptirim uygulanacagi tehdidinde bulunmustur. Bu iki kisi ise
Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1 (TPAO) Yénetim Kurulu Uyesi ve Genel Miidiir Yardim-
cist Mehmet Ferruh Akalin ile TPAO Arama Daire Bagkanligi Miidiir Yardimcist Ali Coskun
Namoglu’dur. Kararlara esasen bu kisilere AB’ye seyahat yasagi uygulanacak ve ilaveten

AB’deki mal varliklar1 dondurulacaktir'?'.

118 Avrupa Komisyonu, 2016 Y1li Tiirkiye ilerleme Raporu s.31, (2016, Kasim, 9) Erisim Adresi https://www.
ab.gov.tr/files/5%20Ekim/son__2016_ilerleme_raporu_tr.pdf

119 BBC News, (2019, Temmuz, 16) Erisim Adresi https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-48998919

120 Deutsche Welle, (2020, Agustos, 28) Erisim Adresi https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-
d0%C4%9Fu-akdeniz-konusunda-yapt%C4%B1r%C4%B 1 m-sinyali/a-54732650

121 Deutsche Welle, (2020, Subat, 28) Erisim Adresi https:/www.dw.com/tr/abden-iki-t%C3%BCrk-
vatanda%C5%9F%C4%B Ina-yapt%C4%B1r%C4%B 1 m-karar%C4%B1/a-52565221


https://www.ab.gov.tr/files/5 Ekim/son__2016_ilerleme_raporu_tr.pdf
https://www.ab.gov.tr/files/5 Ekim/son__2016_ilerleme_raporu_tr.pdf
https://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-48998919
https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-do%C4%9Fu-akdeniz-konusunda-yapt%C4%B1r%C4%B1m-sinyali/a-54732650
https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-do%C4%9Fu-akdeniz-konusunda-yapt%C4%B1r%C4%B1m-sinyali/a-54732650
https://www.dw.com/tr/abden-iki-t%C3%BCrk-vatanda%C5%9F%C4%B1na-yapt%C4%B1r%C4%B1m-karar%C4%B1/a-52565221
https://www.dw.com/tr/abden-iki-t%C3%BCrk-vatanda%C5%9F%C4%B1na-yapt%C4%B1r%C4%B1m-karar%C4%B1/a-52565221
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AB D lliskiler ve Giivenlik Politikast Yiiksek Temsilcisi Josep Borrell ile Almanya Disisleri
Bakani Heiko Maas 28 Agustos 2020 tarihinde toplantida yaptiklari agiklamada, Dogu Akdeniz’de
gerginligin azalmamasi ve diplomatik yollardan ¢dziilmemesi halinde Tiirkiye’ye yaptirim uygu-
layabileceklerini sdylemiglerdir. Bu konuda ¢alistiklarmi ifade eden Josep Borrell, AB’nin Tiirki-
ye’ye yaptirim olarak AB limanlarmin, kapasitelerinin, teknolojilerinin, tedariginin kullaniminin
yasaklanabilecegini aktarmistir. Ayrica finansal yaptirimlarin yani sira, Tiirkiye ekonomisinin AB

ekonomisiyle alakali oldugu sektorlerde de yaptirimlar uygulanabilecegini belirtmislerdir'?.

10 Aralik 2020 tarihindeki Avrupa Birligi Liderler Zirvesinde ise Tiirkiye’nin Dogu Akde-
niz’deki sismik aragtirma faaliyetleri nedeniyle agamali yaptirim karari alinmistir. Yayimlanan
sonug bildirgesinde yaptirim listesinin genisletilmesine ve Dogu Akdeniz’deki sondaj faali-
yetlerine katilan kisi ya da kuruluslarin listeye eklenmesine karar verilmistir. Ayrica AB Dis
Iliskiler ve Giivenlik Politikas: Yiiksek Temsilcisi JosepBorrell, Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz
konusunda tutumunu degistirmemesi halinde, Mart 2021 tarihinde gergeklestirilecek toplan-
tida daha agir yaptirimlar uygulanmasi i¢in raporlar hazirlamaya basladiklarini ifade etmistir.
Yunanistan’in ve GKRY ’nin talep ettigi agir yaptirimlar ve silah ambargosuna yonelik bir

karar ise AB Liderler Zirvesi’nde kabul gérmemistir'?.

27 Ocak 2021 tarihinde AB tarafindan yapilan agiklamada, Tiirkiye’nin Kibris Adasi et-
rafinda sondaj faaliyetlerine devam etmesi sebebiyle Tiirkiye’ye uygulanacak yaptirimlarin
taslaginin hazirlandig ifade edilmistir. Burada sondaj faaliyetlerinde bulunan sahis ve ku-

rumlarin mal varliklarinin dondurulacagi ve seyahat yasaginin getirilecegi de bildirilmistir.

25-26 Mart 2021 tarihinde gergeklestirilen AB Liderler Zirvesi’nde AB, Tiirkiye’ye Dogu
Akdeniz’deki sismik arastirma ve sondaj faaliyetleri nedeniyle yeni yaptirimlar dayatma kara-
rint askiya aldigint duyurmustur. Avrupali ve ABD’li diplomatlar, bu kararda hem Ankara’nin
daha “yapic1” bir dil kullanmasinin hem de Yunanistan ile istiksafi goriismelerin yeniden
baslamasinin etkisi oldugunu belirtmistir. Buna ek olarak, ABD Baskani Joe Biden, bir NATO
miittefiki ve AB’ye iliye olmaya aday Tiirkiye’nin daha fazla taviz vermeye istekli goriindigii
bir zamanda Briiksel’e yeni yaptirimlar dayatmama ¢agrisinda bulunmustur. Bu ifadeden
sonra bir Avrupali diplomat, “Tiirkiye’den yeni sahislarin kara listeye alinmasi ¢aligmalari

durdu ve artik ekonomik yaptirimlardan s6z etmiyoruz” ifadelerini kullanmigtir!*,

122 Deutsche Welle, (2020, Agustos, 28) Erisim Adresi https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-
d0%C4%9Fu-akdeniz-konusunda-yapt%C4%B1r%C4%B 1 m-sinyali/a-54732650

123 Deutsche Welle, (2020, Aralik, 11) Erisim Adresi https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-
a%C5%9Famal%C4%B1-yapt%C4%B1r%C4%B 1m-karar%C4%B1/a-55901377

124 Gazete Duvar, (2021, Mart, 18) Erisim Adresi https://www.gazeteduvar.com.tr/reuters-biden-araya-girdi-abnin-
turkiyeye-yeni-yaptirimlari-askiya-alindi-haber-1516498


https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-do%C4%9Fu-akdeniz-konusunda-yapt%C4%B1r%C4%B1m-sinyali/a-54732650
https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-do%C4%9Fu-akdeniz-konusunda-yapt%C4%B1r%C4%B1m-sinyali/a-54732650
https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-a%C5%9Famal%C4%B1-yapt%C4%B1r%C4%B1m-karar%C4%B1/a-55901377
https://www.dw.com/tr/abden-t%C3%BCrkiyeye-a%C5%9Famal%C4%B1-yapt%C4%B1r%C4%B1m-karar%C4%B1/a-55901377
https://www.gazeteduvar.com.tr/reuters-biden-araya-girdi-abnin-turkiyeye-yeni-yaptirimlari-askiya-alindi-haber-1516498
https://www.gazeteduvar.com.tr/reuters-biden-araya-girdi-abnin-turkiyeye-yeni-yaptirimlari-askiya-alindi-haber-1516498
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11 Kasim 2021 tarihinde Avrupa Birligi Konseyi tarafindan yapilan agiklamada Tiirki-
ye’nin Dogu Akdeniz’deki dogal gaz arama ¢alismalar1 nedeniyle aldig1 yaptirim kararini
bir y1l daha uzatildigi ilan edilmistir. Daha 6nce alinan yaptirim kararlarinin 12 Kasim 2022
tarihine kadar uzatilmasi kararlagtirilmistir. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki arama ¢alisma-
lar1 nedeniyle yaptirim uygulanmasi karari ilk olarak 17-18 Ekim 2019’daki Avrupa Birligi
Konseyi zirvesinde birligin Giiney Kibris Rum Yo6netimi’ne tam destek verdigini gostermek

icin alinmustir'>.

Avrupa Birligi (AB) tiye iilkelerinin disisleri ve savunma bakanlar1 15 Kasim 2021°de
blogun askeri stratejisiyle ilgili bir taslak belgeyi goriistiiler. “Stratejik Pusula” baglikli belge
genel olarak memnuniyetle karsilanirken, yine GKRY ve Yunanistan etkisiyle Dogu Akde-

niz’deki durum nedeniyle Tiirkiye aleyhine agiklamalar yapildi.

125 Euronews, (2021, Kasim, 11) Erisim Adresi https://tr.euronews.com/2021/11/11/ab-turkiye-ye-uygulanan-dogu-
akdeniz-yapt-r-mlar-n-1-y-l-uzatt
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6. Sonuc¢

Calisma; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilan edilmis veya ilan edilmesi dngdriilen Tiirk deniz
yetki alanlari haritasini, bu haritanin koordinatlarini, haritanin hukuki ve cografi gerekcelerini
ortaya koymustur. Bu ¢alisma, 462.000 km*’lik “Tiirkiye Mavi Vatan” haritasinin uluslararasi
deniz hukukunun temel metinleri basta olmak {izere tilkemizin taraf oldugu veya uygulama
esaslarina tabi oldugu antlagmalar, s6zlesmeler, kararlar ve kanunlar temel alinarak hazir-
lanmustir. Tiirk Deniz Yetki Alanlart Haritas1 ilkemizin Karadeniz, Marmara, Adalar (Ege)
Denizi ve Akdeniz’deki hak ile menfaatleri gozetilerek, uluslararast hukukun temel prensipleri
dikkate alinarak olugturulmustur. Tiirkiye’nin ¢evre denizlerindeki tarihsel siirece ve mevcut
duruma odaklanarak, ilan edilmis metinlere géndermeler ile uluslararasi deniz hukukunun
ilkelerine uygun bir harita ¢izilmistir. Bu haritanin koordinatlari ile hukuki ve cografi ge-
rekgeleri de ¢alismada Uluslararas1 Adalet Divani basta olmak tizere Uluslararas1 Tahkim
Mahkemelerinin kararlart gozetilerek belirlenmistir. Bu kitapta yer alan temel argiimanlar

EK-D’de yer alan Yayci Doktrini esaslarinda mevcuttur.

Tiirk Deniz Yetki Alanlar1 Haritas1 asagida koordinatlart ise Ek-A’da oldugu gibi sunul-
mustur. Tiirkiye, diger kiyidas devletlere GKRY ile imzaladiklar1 antlagmalarla yasadiklar
kayiplar1 ve kendisiyle yapilacak muhtemel deniz yetki alanlar1 sinirlandirma antlasmalarinin
sonucunda olusacak kazanimlari anlatarak, Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatlerini giivence
altina alacaktir. Tiim bu ilke ve kurallar ¢er¢evesinde, Tiirk deniz yetki alanlarinin asagidaki

haritada cizilen sekilde olmasi gerektigi degerlendirilmektedir.
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“flan Edilmis ve/veya Ongoriilen Tiirk Deniz Yetki Alanlarim1 (Mavi Vatan)

Gosterir Harita”

[ KARADENIZ
GORCISTAN

l g oE wt'

1 iz [ TURK DENIZ YETKI ALANLARI
8 HARITASI |
— R 462 Bin km?2

GlRIT

AKDENIZ

LiBya

Harita 95: Tlan Edilmis ve/veya Ongoriilen Tiirk Deniz Yetki Alanlarim (MAVI VATAN)
Gosterir Harita.
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Harita 96: ilan Edilmis ve/veya Ongoriilen Tiirk Deniz Yetki Alanlarmi (MAVI VATAN)
Gosterir Harita.
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EK-A

“flan Edilmis ve/veya Ongériilen Tiirk Deniz Yetki Alanlarin1 (Mavi Vatan)

Gosterir Haritanin Koordinatlar”

41317384003 K, 41 33° 507207 D
41357653166 K, 41 16° 545800 D
41357991786 K, 41 16° 004479 D
4156’ 995264 K, 40 41° 540344 D
42 01°774073” K, 40 26> 022461 D
42082931307 K, 3949’ 663701 D
4220’ 159738 K, 39 00° 223006 D
42257444040 K, 38 32° 164509 D
4310’ 884343 K, 36 50’ 756950 D

10.43 259723017 K, 36 10° 969821 D

11.43 26’ 038049 K, 35 30°460930” D

12.43 11° 214446 K, 34 13° 142177 D
13.43 117 808555 K, 33 36’ 963858 D
14.43 20° 708543 K, 31 59° 977092 D
15.4326° 761203 K, 31 20’ 731284 D
16.43 19° 852458 K, 31 06° 476485 D
17.42 56° 595309 K, 30 45> 094286 D
18.42 4974298317 K, 30 36° 342922 D
19.42 47° 968484 K, 30 34> 177636 D
20.42 33°389841” K, 29 58°450418” D
21.4229°318900” K, 29 49’ 608834 D
22.4226°379719” K, 29 34°361612” D
23.42 14° 3987217 K, 29 20> 738355 D
24.41 59’ 822892 K, 28 19’ 388586 D
25.4159°351767” K, 28 17° 133080 D
26.41 580053737 K, 28 02°427180” D
27.3724° 660523 K, 25 34> 195313 D
28.38 49’ 968463 K, 24 44’ 935057 D
29.4025°745118” K, 25 00° 001839 D
30.40 42° 806873 K, 26 02’ 975572 D
31.36 55491380 K, 25 59° 456982 D

O X N kWD =
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32.36 56’ 867434 K, 25 59’ 817863 D
33.36 587460237 K, 26 00° 268964 D
34.36 59° 401176 K, 26 00’ 449405 D
35.3700° 414277 K, 26 00’ 539625 D
36.37 00’ 486632 K, 26 00° 449405 D
37.37 17962619 K, 25 37> 984563 D
38.3724° 516588 K, 25 34’ 285533 D
39.36 527593059 K, 25 58’ 554779 D
40.36 52375610 K, 25 58> 464559 D
41.36 515057127 K, 25 58° 103678 D
42.36 51’ 215708” K, 25 58> 013458 D
43.36 51° 143205 K, 25 58° 013458 D
44.36 47’ 879342 K, 25 56° 750374 D
45.3644°177470” K, 25 56° 118833” D
46.36 435965127 K, 25 56° 028613 D
47.36 43451261 K, 25 56° 028613 D
48.36 41’ 8531937 K, 25 55° 667732 D
49.36 40° 981285 K, 25 55° 397071 D
50.36 387509975 K, 25 54° 765529 D
51.36 387437269 K, 25 54° 765529 D
52.36 34’ 8732737 K, 25 54’ 314428 D
53.36 337563355 K, 25 54° 043767 D
54.36 3372722117 K, 25 54° 043767 D
55.36 337126632 K, 25 54’ 043767 D
56.36 327471471 K, 25 54’ 043767 D
57.36 317306509 K, 25 53° 953547 D
58.36 307 578258 K, 25 53953547 D
59.36 297777049 K, 25 53°773106” D
60.36 27° 372585 K, 25 53322005 D
61.3627° 1539357 K, 25 53°231785” D
62.36 26°497924 K, 25 52’ 961124 D
63.36 23’ 6541307 K, 25 52° 419803 D
64.36 23070571 K, 25 52239362 D
65.3622° 851717 K, 25 52°239362” D
66.36 20’ 808585 K, 25 51 788261 D



234 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

67.36 197567672 K, 25 51°337160” D
68.36 18°253402” K, 25 51’ 156719” D
69.36 17° 596128 K, 25 51 066499 D
70.36 17°303976” K, 25 50° 976279 D
71.36 16> 208242 K, 25 50° 795838 D
72.36 15039174 K, 25 50° 525177 D
73.36 1272614607 K, 25 50’ 164296 D
74.36 09° 774731 K, 25 50’ 615398 D
75.36 09° 6284127 K, 25 50° 615398 D
76.36 09° 262593 K, 25 50° 705618 D
77.36 07° 799031 K, 25 50° 976279 D
78.36 06’ 115367 K, 25 51° 246939 D
79.36 01° 866911 K, 25 52° 600243 D
80.36 00401032 K, 25 53’ 141565 D
81.35 547753120 K, 25 55216630 D
82.3549° 171901 K, 25 59° 005881 D
83.3546° 672901 K, 26 00’ 539625 D
84.3544° 2461387 K, 26 02° 524470 D
85.3543° 510509 K, 26 03’ 156012 D
86.3542°701186” K, 26 03° 787554 D
87.3540° 714079 K, 26 05’ 140858 D
88.35 387873423 K, 26 06° 403941 D
89.35 387284263 K, 26 06° 945262 D
90.35 38136961 K, 26 07° 035483 D
91.3537° 032054 K, 26 07’ 847465 D
92.3535° 116274 K, 26 09° 381209 D
93.35 327388642 K, 26 11° 095394 D
94.3532°019923” K, 26 11° 366055 D
95.3531°577423” K, 26 11’ 817156 D
96.35 2875525757 K, 26 14> 162882 D
97.3527° 8145167 K, 26 14’ 794424 D
98.3526°264223” K, 26 16° 147728” D
99.35 25451964 K, 26 16° 598829 D
100. 3524’ 1225177 K, 26 174108117 D
101. 3521°019038” K, 26 19’ 756538 D
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102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.

3520°501596 K, 26 20’ 1174197 D
35187505228 K, 26 21’ 560943 D
3516°360058” K, 26 23° 094687 D
3515’ 8421157 K, 26 23’ 455568 D
3515°546122” K, 26 23’ 636008 D
351372515657 K, 26 25350193 D
351371775297 K, 26 25°350193” D
35117 178124” K, 26 26’ 883937 D
35117104056 K, 26 26° 883937 D
35117029987 K, 26 26’ 883937 D
3510°955916” K, 26 26’ 883937 D
3510’ 807773 K, 26 26> 883937 D
3510°733699” K, 26 26 883937 D
3510’ 585548 K, 26 26’ 883937 D
3510’ 5114717 K, 26 26’ 883937 D
3510°363314” K, 26 26’ 883937 D
3510°289233” K, 26 26° 883937 D
3510°215152” K, 26 26 883937 D
3510’ 066985 K, 26 26° 883937 D
3509°992900” K, 26 26’ 883937 D
3509° 8447277 K, 26 26> 793717 D
3509’ 770639 K, 26 26° 793717 D
3509’ 6224587 K, 26 26° 793717 D
3509’ 5483677 K, 26 26> 793717 D
3509°474274” K, 26 26° 703497 D
3509°251988” K, 26 26> 703497 D
3509°103792” K, 26 26’ 613276 D
3509’ 029692 K, 26 26° 613276 D
3508’ 9555927 K, 26 26’ 613276 D
3508’ 881490 K, 26 26’ 523056 D
3508’ 807386 K, 26 26 523056 D
3508’ 733282 K, 26 26° 432836 D
3508’ 585070 K, 26 26> 432836 D
3508’ 510963 K, 26 26’ 342616 D
3508°362744” K, 26 26’ 342616 D
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137. 35082145217 K, 26 26 252395 D
138. 3508’ 140407 K, 26 26° 162175 D
139. 35077992177 K, 26 26’ 071955 D
140. 3507918060 K, 26 26° 071955 D
141. 3507’ 843942 K, 26 25° 981735 D
142. 3507769823 K, 26 25° 891515 D
143. 3507695703 K, 26 25° 891515 D
144. 3507473336 K, 26 25 530634 D
145. 3507399211 K, 26 25°440413” D
146. 3507’ 325086 K, 26 25* 440413 D
147. 3507’ 325086 K, 26 25> 350193 D
148. 3507250959 K, 26 25> 350193 D
149. 35071768317 K, 26 25> 259973 D
150. 3507° 102701 K, 26 25> 259973 D
151. 3506’ 954439 K, 26 25° 169753 D
152. 3506’ 880307 K, 26 25° 079532 D
153. 3506806173 K, 26 25° 079532 D
154. 3506’ 732038 K, 26 24° 989312 D
155. 3506’ 583765 K, 26 24 899092 D
156. 3506’ 509627 K, 26 24’ 808872 D
157. 35 06° 435487 K, 26 24> 718651 D
158. 350673613477 K, 26 24° 718651 D
159. 3506’ 287205 K, 26 24’ 628431 D
160. 3506’ 213062 K, 26 24° 538211 D
161. 3506064773 K, 26 24° 447991 D
162. 3505990627 K, 26 24’ 357770 D
163. 35057916479 K, 26 24’ 267550 D
164. 35058423317 K, 26 24° 177330 D
165. 3505694031 K, 26 24’ 177330” D
166. 3505619879 K, 26 24’ 177330 D
167. 3505° 545726 K, 26 24° 087110” D
168. 3505°397416” K, 26 24° 087110” D
169. 35057323260 K, 26 24° 087110” D
170. 3505° 1749437 K, 26 23 996889 D
171. 3505100784 K, 26 23 996889 D
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172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.

3505°026623” K, 26 23 996889 D
3504’ 878297 K, 26 23’ 906669 D
3504’ 8041337 K, 26 23’ 906669 D
3504’ 729967 K, 26 23’ 816449 D
3504’ 5816337 K, 26 23’ 816449 D
3504’ 507464 K, 26 23° 726229” D
3504’ 433294 K, 26 23’ 726229 D
3504’ 284950 K, 26 23’ 636008 D
3504°210777” K, 26 23’ 636008 D
3504’ 136602 K, 26 23’ 636008 D
3504’ 136602 K, 26 23” 545788 D
3504’ 0624277 K, 26 23’ 545788 D
3503°914072” K, 26 23’ 545788 D
3503’ 839893 K, 26 23° 545788 D
3503’ 7657137 K, 26 23’ 545788 D
3503’ 617349 K, 26 23’ 545788 D
3503’ 5431657 K, 26 23’ 455568 D
35037394794 K, 26 23’ 455568 D
3503°320607 K, 26 23’ 455568 D
3503°246419” K, 26 23’ 365348 D
3503’ 098039 K, 26 23°365348” D
35037023848 K, 26 23365348 D
3502’ 8754617 K, 26 23’ 275127 D
3502’ 801266 K, 26 23’ 275127 D
35027727070 K, 26 23’ 184907 D
3502° 578674 K, 26 23’ 184907 D
350275044757 K, 26 23’ 094687 D
35027430274 K, 26 23’ 094687 D
35027281870 K, 26 23’ 004467 D
35027207665 K, 26 23’ 004467 D
350271334607 K, 26 22° 914246 D
3501°985047 K, 26 22’ 824026 D
3501°910838” K, 26 22’ 824026 D
3501° 836628 K, 26 22’ 733806 D
3501°762417” K, 26 22’ 643586 D
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207. 3501613992 K, 26 22’ 643586 D
208. 3501°539778” K, 26 22’ 553365 D
209. 35017465563 K, 26 22° 463145 D
210. 35017391346 K, 26 22> 372925 D
211. 3501°242910” K, 26 22’ 372925 D
212. 3501’ 168690 K, 26 22° 282705 D
213. 35017094469 K, 26 22’ 282705 D
214. 35017020247 K, 26 22’ 192484 D
215. 3500’ 946023 K, 26 22’ 102264 D
216. 3500871799 K, 26 22° 012044 D
217. 3500’ 797573 K, 26 22° 012044 D
218. 3500’ 723347 K, 26 21°921824” D
219. 35006491197 K, 26 21°831603” D
220. 3500’ 500660 K, 26 21 741383 D
221. 3500426428 K, 26 21° 651163 D
222. 3500’ 352196” K, 26 21’ 651163” D
223. 3500’ 277962 K, 26 21’ 560943 D
224. 3500203728 K, 26 21°470722” D
225. 3416208408 K, 26 19°215216” D
226. 3409’ 162812 K, 26 39° 063671 D
227. 34 04’ 810590 K, 27 00° 536090 D
228. 3400’ 154051 K, 27 28233706 D
229. 3400’ 003768 K, 27 29 135908 D
230. 33 58951665 K, 27 35* 180665 D
231. 335771475517 K, 27 48’ 894142 D
232. 3353085940 K, 28 00’ 081453 D
233. 33 46’ 5353887 K, 28 22° 636515 D
234. 33 42°239073” K, 28 41°312106” D
235. 3340’ 881590 K, 28 46> 364440 D
236. 33 44° 726855 K, 29 20° 287253 D
237. 3349924659 K, 30 14> 509622 D
238. 3350’ 752804 K, 30 18’ 659754 D
239. 33 53988802 K, 30 53 574989 D
240. 33 54’ 590620 K, 30 59’ 980627 D
241. 33 54°966720” K, 31 04°401419” D



CIHAT YAYCI | 239

242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271.
272.
273.
274.
275.
276.

3400’ 014051 K, 31 57°353706” D
3346°36480” K, 329°7102” D
33398616657 K, 32 16°230665” D
34 00’0058 K, 32 54° 0502 D
3348237 K,3232°94” D
33588961 K, 32 50°43576” D

34 00’ 1540517 K, 32 54° 831002 D
3404’ 885660 K, 33 01° 958402 D
3405’ 185930 K, 33 02°499723” D
3434° 8237817 K, 32 16°216736” D
3434’ 8984017 K, 32 16° 126516 D
3434°973020” K, 32 16° 036296 D
3435° 122254 K, 32 15° 946076 D
3435196869 K, 32 15 585195 D
3435°346096 K, 32 15° 585195 D
3435°346096 K, 32 15°494974” D
3435°420708” K, 32 15°224314” D
34354953197 K, 32 15°224314” D
3435°569929” K, 32 15°224314” D
3435°569929” K, 32 15° 043873 D
34357191457 K, 32 15° 043873 D
3435°793752” K, 32 14’ 863433 D
3435°793752” K, 32 14> 773212 D
34357942961 K, 32 14> 773212” D
343579429617 K, 32 14’ 592772 D
3436’ 017564 K, 32 14’ 502552 D
3436’ 166766 K, 32 14’ 502552 D
3436’ 166766 K, 32 14> 3221117 D
3436°390562” K, 32 14’ 141671 D
3436°390562 K, 32 14’ 051450” D
3436’ 5397537 K, 32 14’ 051450” D
3436’ 5397537 K, 32 13°871010” D
3436°614347” K, 32 13°780790” D
3436°763532” K, 32 13° 780790 D
3436’ 763532 K, 32 13’ 600349 D



240 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi1” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

277. 3436987300 K, 32 13°419909” D
278. 3436’ 987300 K, 32 13329688 D
279. 343771364737 K, 32 13329688 D
280. 34377211058 K, 32 13 149248” D
281. 3437360225 K, 32 13059028 D
282. 3437509387 K, 32 12’ 878587 D
283. 343777331217 K, 32 12° 698147 D
284. 3437° 807697 K, 32 12° 607927 D
285. 3437° 807697 K, 32 12> 427486 D
286. 343870314187 K, 32 12° 337266 D
287. 34 38° 180560 K, 32 12’ 337266 D
288. 34 387180560 K, 32 12’ 156825 D
289. 34 38404264 K, 32 11’ 976385” D
290. 34 38° 5533947 K, 32 11°976385” D
291. 34 385533947 K, 32 11’ 886165 D
292. 34386279587 K, 32 11’ 886165” D
293. 3438627958 K, 32 11’ 705724 D
294. 34 38777082 K, 32 11’ 705724 D
295. 343879262017 K, 32 11’ 705724” D
296. 343971498717 K, 32 11’ 615504 D
297. 343971498717 K, 32 11435063 D
298. 34397224426 K, 32 11°435063” D
299. 343975226327 K, 32 11’ 254623” D
300. 343975971817 K, 32 11’ 164403” D
301. 343978208217 K, 32 10° 983962 D
302. 34397969909 K, 32 10° 983962 D
303. 3440’ 1935327 K, 32 10° 893742 D
304. 34 40’ 342608 K, 32 10° 893742 D
305. 34 40’ 342608 K, 32 10° 713301 D
306. 3440417144 K, 32 10’ 7133017 D
307. 3440’ 5662147 K, 32 10° 713301 D
308. 34 40’ 566214 K, 32 10° 532861 D
309. 3440’ 715279 K, 32 10> 532861 D
310. 34 40’ 789810 K, 32 10° 532861 D
311. 3440’ 938868 K, 32 10° 442641 D
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312.
313.
314.
315.
31e6.
317.
318.
319.
320.
321.
322.
323.
324.
325.
326.
327.
328.
329.
330.
331.
332.
333.
334.
335.
336.
337.
338.
339.
340.
341.
342.
343.
344.
345.
346.

3441°013395” K, 32 10°442641” D
3441° 1624477 K, 32 10° 442641 D
3441°386016” K, 32 10°262200” D
34 41° 535056 K, 32 10°262200” D
34 41° 535056 K, 32 10’ 171980 D
34 41° 758608 K, 32 10’ 171980 D
3441°907636 K, 32 10’ 171980 D
3441° 9821497 K, 32 10’ 171980” D
34427205681 K, 32 09°991539” D
34427354696 K, 32 09° 991539 D
3442° 5782117 K, 32 09° 811099 D
344277272157 K, 3209’ 811099 D
3442° 8017157 K, 3209’ 811099” D
3442°950712” K, 3209’ 811099” D
344370997057 K, 32 09’ 811099 D
34437099705 K, 32 09’ 720879 D
3443’ 174200 K, 32 09’ 720879 D
34437397677 K, 32 09’ 720879 D
34 43° 546657 K, 32 09’ 720879 D
3443’ 695631 K, 32 09’ 720879 D
3443°770117” K, 32 09° 720879 D
34 43°919085” K, 32 09’ 540438 D
34437993567 K, 32 09’ 540438 D
34 44° 142528 K, 32 09’ 540438 D
34 44° 291485 K, 32 09’ 540438 D
34 44°365962 K, 32 09°450218” D
3444° 5149127 K, 32 09°450218” D
34 44° 589385 K, 32 09’ 269777 D
34 44° 738328 K, 32 09’ 089337 D
3444°961734” K, 32 08° 9991177 D
3445’ 110666 K, 32 08’ 818676 D
3445’ 185130 K, 32 08’ 728456 D
34 45°334055” K, 32 08’ 728456 D
34 45° 482976 K, 32 08’ 548015 D
34 45° 482976 K, 32 08’ 367575 D



242 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi1” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

347. 34 45° 706348 K, 32 08’ 277355 D
348. 34 45° 780803 K, 32 08 096914 D
349. 34457929710 K, 32 08’ 006694 D
350. 34 46’ 078613 K, 32 07’ 826253 D
351. 3446’ 153062 K, 32 07’ 826253 D
352. 3446’ 301958 K, 32 07° 645813 D
353. 3446’ 376404 K, 32 07’ 555593 D
354. 34 46° 525293 K, 32 07’ 555593 D
355. 3446’ 674178 K, 32 07°375152” D
356. 34 46’ 897496 K, 32 07’ 284932 D
357. 34469719337 K, 32 07° 104491 D
358. 3447120804 K, 32 07° 104491 D
359. 3447120804 K, 32 06° 924051 D
360. 34 47° 269670 K, 32 06° 924051 D
361. 3447344102 K, 32 06° 833831 D
362. 344774929617 K, 32 06° 833831 D
363. 3447’ 567389 K, 32 06° 833831 D
364. 3447716242 K, 32 06° 653390” D
365. 3447’ 865090 K, 32 06° 653390 D
366. 34 47° 865090 K, 32 06° 563170 D
367. 3447° 9395137 K, 32 06’ 563170 D
368. 34481627737 K, 32 06° 382729 D
369. 34 48° 311608 K, 32 06° 382729” D
370. 3448311608 K, 32 06202289 D
371. 34 48° 5348517 K, 32 06° 112069 D
372. 3448’ 683675 K, 32 06° 112069 D
373. 3448758085 K, 32 06° 112069 D
374. 34 48906901 K, 32 05° 931628 D
375. 3449055714 K, 32 05° 931628 D
376. 3449’ 130118 K, 32 05° 841408 D
377. 3449278923 K, 32 05* 841408 D
378. 34 49° 353324 K, 32 05 660967 D
379. 34 49°502123” K, 32 05° 660967 D
380. 34 49’ 725312 K, 32 05° 570747 D
381. 34 49° 874099 K, 32 05 570747 D
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382.
383.
384.
385.
386.
387.
388.
389.
390.
391.
392.
393.
394.
395.
396.
397.
398.
399.
400.
401.
402.
403.
404.
405.
406.
407.
408.
4009.
410.
411.
412.
413.
414.
415.
416.

3450°097272” K, 32 05° 390307 D
3450’ 246048 K, 32 05° 390307 D
34507320434 K, 32 05°390307” D
3450’ 469203 K, 32 05209866 D
3450’ 543586 K, 32 05’ 209866 D
3450’ 692348 K, 32 05’ 209866 D
3450’ 9154837 K, 32 05 119646 D
3451° 0642347 K, 32 05 119646 D
3451° 138608 K, 32 05 119646 D
3451°287353” K, 3205 119646 D
3451°361723” K, 3205 119646 D
34 51° 510460 K, 32 04> 939205 D
34 51°659193” K, 32 04 939205 D
34 51° 7335587 K, 32 04’ 848985 D
34 51° 882284 K, 32 04’ 848985 D
34 51°956646 K, 32 04’ 668545 D
34527105365 K, 32 04’ 668545 D
34527254080 K, 32 04> 488104 D
34527477144 K, 32 04 488104 D
34527551496 K, 32 04> 397884 D
34527848894 K, 32 04> 397884 D
34530719317 K, 32 04°217443” D
3453’ 1462747 K, 32 04> 127223 D
345372949587 K, 32 04> 127223 D
34 53°443636 K, 32 04 127223 D
3453’ 666646 K, 32 03 946783 D
34537740980 K, 32 03° 946783 D
34 54° 038306 K, 32 03° 946783 D
3454’ 112634 K, 32 03° 766342 D
34 54°261288” K, 32 03766342 D
34 54° 484260 K, 32 03 766342 D
3454’ 632903 K, 32 03’ 766342 D
34 54° 8558587 K, 3203676122 D
3454930174 K, 32 03 676122 D
3455’ 078803 K, 32 03’ 676122 D
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417. 34553017387 K, 32 03° 676122 D
418. 34 55°450356” K, 32 03° 676122 D
419. 34 5526732737 K, 32 03’ 495681 D
420. 34 55° 821880 K, 32 03° 495681 D
421. 3455’ 8961817 K, 32 03° 495681 D
422. 3456’ 119079 K, 32 03” 495681 D
423. 34 56°267671” K, 32 03° 495681 D
424. 34 56°490552” K, 32 03° 495681 D
425. 34 56> 7134227 K, 32 03° 495681 D
426. 3456’ 861997 K, 32 03° 495681 D
427. 34 57°084850” K, 32 03° 495681 D
428. 34 57°307694” K, 32 03° 405461 D
429. 34 57°456250” K, 32 03° 405461 D
430. 34 57° 604802 K, 32 03° 225021 D
431. 3457°679076” K, 32 03° 225021 D
432. 345728276217 K, 32 03° 044580 D
433. 3457°901892” K, 32 03° 044580 D
434. 34 58°050431” K, 32 03° 044580 D
435. 34 58°050431” K, 32 02° 954360 D
436. 34 58198964 K, 32 02° 954360 D
437. 34 58°273230” K, 32 02° 954360 D
438. 34 58°496019” K, 32 02° 773920 D
439. 34 58’ 6445397 K, 32 02° 773920 D
440. 34 58867311 K, 32 02’ 683699 D
441. 34 59° 090072 K, 32 02° 503259 D
442. 34 59’ 387072” K, 32 02° 503259 D
443. 34 59°461319” K, 32 02° 503259 D
444. 34 59° 684054 K, 32 02° 322818 D
445. 34 598325387 K, 32 02° 322818 D
446. 34 59°981017” K, 32 02° 322818 D
447. 3500’ 0552557 K, 32 02° 232598 D
448. 3500’ 277962 K, 32 02° 232598 D
449. 3500’ 574890 K, 32 02° 232598 D
450. 3500°649119” K, 32 02’ 232598” D
451. 3500°797573” K, 32 02° 232598 D
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452.
453.
454.
455.
456.
457.
458.
459.
460.
461.
462.
463.
464.
465.
466.
467.
468.
469.
470.
471.
472.
473.
474.
475.
476.
477.
478.
479.
480.
481.
482.
483.
484.
485.
486.

3500’ 871799 K, 32 02’ 052158 D
3501°020247” K, 32 02’ 052158 D
3501° 168690 K, 32 02’ 052158 D
3501°391346 K, 32 02’ 052158 D
3501° 465563 K, 32 02’ 052158 D
3501°613992” K, 32 02’ 052158 D
3501° 836628 K, 32 01°961937” D
350270592547 K, 3201’ 961937 D
350272076657 K, 3201’ 961937 D
3502°430274” K, 32 01’ 781497 D
3502’ 6528737 K, 3201’ 781497 D
350279496557 K, 32 01° 781497 D
350370238487 K, 32 01’ 781497 D
3503’ 1722307 K, 32 01° 781497 D
3503°246419” K, 32 01 781497 D
3503°543165” K, 3201’ 781497 D
3503°765713” K, 3201’ 781497 D
3503’ 8398937 K, 3201’ 781497 D
3503°988250” K, 32 01 781497 D
3504’ 0624277 K, 3201’ 781497 D
3504°3591237 K, 3201’ 781497 D
3504’ 5816337 K, 3201’ 781497 D
3504’ 655801 K, 3201’ 781497 D
3504’ 8041337 K, 3201’ 781497 D
3504’ 952460 K, 32 01 781497 D
3505°026623” K, 32 01’ 781497 D
3505°174943” K, 32 01° 781497 D
3505°249102” K, 32 01 781497 D
3505°397416” K, 32 01’ 781497 D
3505’ 545726 K, 32 01° 781497 D
3505’ 619879 K, 32 01’ 781497 D
3505’ 7681817 K, 3201°961937” D
3505’ 8423317 K, 3201°961937” D
3505°990627 K, 32 01°961937” D
3506°213062” K, 3201°961937” D
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487. 3506°435487” K, 32 01° 961937 D
488. 3506583765 K, 32 01° 961937 D
489. 3506 732038” K, 32 01° 961937 D
490. 3506’ 806173 K, 32 02° 052158 D
491. 3507’ 1768317 K, 32 02° 052158 D
492. 3507325086 K, 32 02° 052158 D
493. 350773992117 K, 32 02’ 232598” D
494. 3507’ 547460” K, 32 02° 232598 D
495. 35076215827 K, 32 02° 232598 D
496. 3507°918060” K, 32 02° 232598 D
497. 3508’ 140407 K, 32 02° 232598 D
498. 35082145217 K, 32 02° 322818 D
499. 3508°510963” K, 32 02° 322818 D
500. 35 08° 733282 K, 32 02°322818” D
501. 35087955592 K, 32 02° 503259 D
502. 3509° 103792 K, 32 02’ 503259” D
503. 35 09° 326084 K, 32 02’ 683699 D
504. 3509’ 548367 K, 32 02’ 683699 D
505. 3509° 770639 K, 32 02’ 773920” D
506. 3509° 918814 K, 32 02° 773920” D
507. 35097992900 K, 32 02° 954360 D
508. 35107289233 K, 32 02’ 954360” D
509. 3510°363314 K, 32 03° 044580 D
510. 35107585548 K, 32 03” 044580 D
511. 3510° 881845 K, 32 03225021 D
512. 35107955916 K, 32 03° 225021 D
513. 3511’ 1781247 K, 32 03° 405461 D
514. 35117474384 K, 32 03’ 495681 D
515. 35117548446 K, 32 03° 676122 D
516. 3511’ 770626 K, 32 03° 676122 D
517. 3511°918741” K, 32 03° 766342 D
518. 35127140904 K, 32 03° 946783 D
519. 35127289007 K, 32 04’ 127223 D
520. 351275111537 K, 32 04°217443” D
521. 35127659244 K, 32 04> 397884 D
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522.
523.
524.
525.
526.
527.
528.
529.
530.
531.
532.
533.
534.
535.
536.
537.
538.
539.
540.
541.
542.
543.
544.
545.
546.
547.
548.
549.
550.
551.
552.
553.
554.
555.
556.

351278813737 K, 32 04° 488104 D
35127955414 K, 32 04’ 668545 D
351372515657 K, 32 04’ 848985 D
35137325600 K, 32 04 939205 D
35137547698 K, 32 05’ 119646 D
35137695758 K, 32 05209866 D
3513°917839” K, 32 05°390307” D
3514’ 065888 K, 32 05’ 570747 D
3514’ 1399107 K, 32 05° 660967 D
3514’ 435989 K, 32 05’ 841408 D
3514’ 510006 K, 32 06> 112069 D
3514’ 658036 K, 32 06° 202289 D
3514°732050” K, 32 06 382729 D
3515°028092” K, 32 06’ 563170 D
3515°102100” K, 32 06° 833831 D
3515°250112” K, 32 06° 924051 D
3515°324116” K, 32 07° 104491 D
3515°472122” K, 3207’ 375152” D
351576941217 K, 32 07’ 555593 D
3515’ 8421157 K, 32 07° 6458137 D
3515°916110” K, 32 08° 006694 D
3516’ 064097 K, 32 08 096914 D
3516°212080” K, 32 08367575 D
3516°286069” K, 32 08 548015 D
3516°434045 K, 32 08’ 818676 D
3516°508031” K, 32 08°999117” D
3516°656000” K, 32 09°269777” D
3516’ 803965 K, 32 09’ 450218 D
3516’ 803965 K, 32 09’ 720879 D
3516’ 8779457 K, 3209’ 811099 D
35177025903 K, 32 10’ 171980 D
3517099880 K, 32 10°262200” D
3517099880 K, 32 10° 442641 D
3517247830 K, 32 10’ 532861 D
3517321804 K, 32 10° 893742 D
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557. 3517°321804” K, 32 11° 164403 D
558. 3517° 469748 K, 32 11° 254623 D
559. 35176176877 K, 32 11° 615504 D
560. 35176176877 K, 32 11° 886165 D
561. 35176916557 K, 32 11° 976385 D
562. 35177839588 K, 32 12° 337266 D
563. 35177839588 K, 32 12°607927” D
564. 3517913552 K, 32 12698147 D
565. 3517913552 K, 32 137059028 D
566. 3517913552 K, 32 137329688 D
567. 3518’ 061478 K, 32 13’ 600349 D
568. 35187061478 K, 32 13” 780790 D
569. 351872093997 K, 32 14°051450” D
570. 35187209399’ K, 32 14> 322111” D
571. 35187209399 K, 32 14’ 592772 D
572. 351872833587 K, 32 14°773212” D
573. 35187283358 K, 32 157043873 D
574. 35187283358 K, 32 157314534 D
575. 351872833587 K, 32 157 585195” D
576. 35 187283358 K, 32 15765635 D
577. 35187283358 K, 32 16° 036296 D
578. 351872833587 K, 32 16°216736” D
579. 35 187283358 K, 32 16° 306957 D
580. 35337052263 K, 32 16°306957” D
581. 35337642072 K, 32 21°269070” D
582. 35337789513 K, 32 31°915060” D
583. 353575584457 K, 32 37° 959816 D
584. 35377916000 K, 32 46’ 620960 D
585. 35397904279 K, 32 56° 725628 D
586. 3540’ 934910 K, 33 02’ 950825 D
587. 3540’ 861301 K, 33 10°439105” D
588. 3541°302938” K, 33 19° 822011 D
589. 35407934910 K, 33 237430821 D
590. 3541° 155731 K, 33 32 633286” D
591. 3541° 670938 K, 33 38°407382” D
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592.
593.
594.
595.
596.
597.
598.
599.
600.
601.
602.
603.
604.
605.
606.
607.
608.
609.
610.
611.
612.
613.
614.
615.
616.
617.
618.
619.
620.
621.
622.
623.
624.
625.
626.

354270389107 K, 33 45° 173901 D
354274804387 K, 33 53° 1132827 D
354377312107 K, 34 02’ 857069 D
3545°055197” K, 34 06° 195218 D
3545°643517” K, 34 10°255130” D
3548’ 1430617 K, 34 14> 405261 D
3549°759709” K, 34 18°916273” D
3551°669579” K, 34 24°961030” D
355279179227 K, 34 28’ 840501 D
3554°312738” K, 34 33622174 D
3554’ 679726 K, 34 36> 509222 D
3554°092531” K, 34 40° 930014 D
35527844499 K, 34 44’ 177943 D
35517302356 K, 34 46> 704110 D
3549°245381” K, 34 48’ 598735 D
3549’ 098420 K, 34 48779175 D
3549’ 024938 K, 34 48’ 869396 D
3548°951454” K, 34 49° 049836 D
3548’ 804484 K, 34 49’ 140056 D
3548’ 657509 K, 34 49320497 D
3548°437039” K, 34 49°410717” D
3548°290052” K, 34 49° 500937 D
3548’ 069564 K, 34 49° 681378 D
35477849066 K, 34 49> 771598 D
35477702061 K, 34 49° 861818 D
3547481546 K, 34 49° 952039 D
35477334530 K, 34 50° 042259 D
3547° 113997 K, 34 50° 222699 D
3546’ 8934557 K, 34 50°312920” D
3546’ 746420 K, 34 50° 403140 D
3546’ 525860 K, 34 50° 493360 D
3546°305290” K, 34 50° 493360 D
3546’ 1582377 K, 34 50° 583580 D
3545°937650” K, 34 50’ 673801 D
3545°717052” K, 34 50° 764021 D
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627. 35457496444 K, 34 50’ 854241 D
628. 3545’ 349367 K, 34 50° 854241 D
629. 3545’ 128741 K, 34 50° 944461 D
630. 3544° 908106 K, 34 50’ 944461 D
631. 3544’ 687460 K, 34 51° 034682 D
632. 3544’ 466804 K, 34 51° 034682 D
633. 3544’ 319695 K, 34 51° 124902 D
634. 3544’ 099021 K, 34 51° 124902 D
635. 3543° 8783387 K, 34 51° 124902 D
636. 35437657644 K, 34 51° 2151227 D
637. 3543436940 K, 34 51°215122” D
638. 35437216226 K, 34 51°215122” D
639. 35437069078 K, 34 51° 215122 D
640. 3542’ 848346 K, 34 51°215122” D
641. 3542°627604” K, 34 51°215122” D
642. 3542° 406852 K, 34 51° 2151227 D
643. 3542’ 186090 K, 34 51°215122” D
644. 3541° 9653187 K, 34 51°215122” D
645. 3541° 7445357 K, 34 51° 2151227 D
646. 3541°597341” K, 34 51°215122” D
647. 3541° 376541 K, 34 51° 124902 D
648. 3541° 1557317 K, 34 51° 124902 D
649. 3540°934910” K, 34 51° 124902 D
650. 3540’ 714079 K, 34 51° 034682 D
651. 3540° 493238 K, 34 51° 034682 D
652. 3540’ 346005 K, 34 50° 944461 D
653. 3540’ 125147 K, 34 50° 944461 D
654. 35397904279 K, 34 50’ 854241 D
655. 3539’ 683400 K, 34 50° 764021 D
656. 35397536142 K, 34 50° 764021 D
657. 3539’ 315246 K, 34 50’ 673801 D
658. 35397094340 K, 34 50° 583580 D
659. 3538873423 K, 34 50°493360” D
660. 3538652497 K, 34 50° 403140 D
661. 35387505207 K, 34 50°312920” D
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662.
663.
664.
665.
666.
667.
668.
669.
670.
671.
672.
673.
674.
675.
676.
677.
678.
679.
680.
681.
682.
683.
684.
685.
686.
687.
688.
689.
690.
691.
692.
693.
694.
695.
696.

35387284263 K, 34 50222699 D
3538°063309” K, 34 50° 132479 D
35372916000 K, 34 50° 042259 D
3537695029 K, 34 49° 952039 D
3537474048 K, 34 49° 861818 D
35373267217 K, 3449 771598” D
35372105723 K, 34 49° 681378 D
3536’ 9583857 K, 3449’ 500937 D
3536°737369” K, 3449°410717” D
3536°590019” K, 34 49° 320497 D
3536°368987 K, 34 49’ 140056 D
3536°221626” K, 34 49° 049836 D
3536’ 000576 K, 34 48’ 869396 D
3535°853204” K, 3448779175 D
353577058277 K, 34 48’ 598735 D
3535°484753” K, 34 48’ 508515 D
3535°337365” K, 34 48’ 328074 D
3535°189972” K, 34 48’ 147634 D
3534’ 968874 K, 34 48’ 057413 D
3534’ 8951737 K, 34 47°967193” D
3534’ 674061 K, 34 47° 876973 D
353474529397 K, 3447’ 786753 D
3534°305519” K, 34 47’ 696532 D
3534’ 0843807 K, 3447 606312 D
3533°8632317 K, 3447516092 D
353377157937 K, 34 47 425872 D
353374946277 K, 34 47° 335651 D
353373471777 K, 3447 1552117 D
35337125993 K, 34 47° 064991 D
35327978532 K, 34 46> 974770” D
35327757332 K, 34 46> 794330 D
35327609859 K, 34 46> 704110 D
35327388642 K, 34 46 523669 D
353272411577 K, 34 46° 4334497 D
35327093669 K, 34 46> 253008 D
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697. 35317872427 K, 34 46° 072568 D
698. 35317724927 K, 34 45> 982348” D
699. 35317577423 K, 34 45> 801907 D
700. 35313561577 K, 3445621467 D
701. 3531°208641 K, 34 45° 531246 D
702. 3531°061121 K, 34 45350806 D
703. 3530’ 913596 K, 34 45° 170365 D
704. 3530’ 766066 K, 34 44’ 989925 D
705. 3530’ 618532 K, 34 44> 809484 D
706. 35307470993 K, 34 44> 629044 D
707. 35307323450 K, 34 44’ 448603 D
708. 3530’ 175902 K, 34 44> 268163 D
709. 3530’ 028350 K, 34 44’ 087722 D
710. 3529’ 880793 K, 34 43° 907282 D
711. 35297332317 K, 34 43726841 D
712. 3529585665 K, 34 43’ 546401 D
713. 3529°438094 K, 34 43° 365960 D
714. 3529290519 K, 34 43° 095300~ D
715. 35297290519 K, 34 43° 005079 D
716. 3529’ 142939 K, 34 42° 914859 D
717. 352879953557 K, 34 42° 644198” D
718. 352879215617 K, 34 42> 463758 D
719. 3528773970 K, 34 42° 283317 D
720. 35287626374 K, 34 42° 012657 D
721. 35285525757 K, 34 41° 832216 D
722. 3528404972 K, 34 41° 651776 D
723. 35283311697 K, 34 41° 381115 D
724. 3528183560 K, 34 41200675 D
725. 35287109753 K, 34 40° 930014 D
726. 35277962137 K, 34 40> 749573 D
727. 35278883277 K, 34 40° 478913 D
728. 35277814516 K, 34 40° 298472 D
729. 35276668917 K, 34 40° 027811” D
730. 35277593077 K, 34 39’ 847371 D
731. 3527° 519261 K, 34 39°576710” D
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732.
733.
734.
735.
736.
737.
738.
739.
740.
741.
742.
743.
744.
745.
746.
747.
748.
749.
750.
751.
752.
753.
754.
755.
756.
757.
758.
759.
760.
761.
762.
763.
764.
765.
766.

35277445445 K, 34 39°396270” D
3527371627 K, 34 39 125609 D
35277297808 K, 34 38’ 854948 D
35277223988 K, 34 38’ 674508 D
3527150167 K, 34 38403847 D
3527076344 K, 34 38’ 133186 D
352770025217 K, 34 37° 952746 D
3526°928696 K, 34 37° 682085 D
3526’ 854870 K, 34 37° 4114247 D
3526’ 854870 K, 34 37°321204” D
3526°781043” K, 34 37° 050543 D
3526°781043” K, 34 36’ 960323 D
3526’ 633386 K, 3436’ 870103 D
3526°411892” K, 34 36’ 689662 D
3526°264223” K, 34 36° 599442 D
3526°116550” K, 34 36419001 D
3525°968872” K, 34 36° 238561 D
352577473477 K, 34 36’ 058120” D
35257599658 K, 34 35° 967900 D
3525°451964” K, 34 35 787460 D
3525°304266 K, 34 35° 607019 D
3525°156563” K, 34 35° 426579 D
3525°008856 K, 34 35°246138” D
3524°861144” K, 34 35’ 065698 D
3524°787287 K, 34 34’ 975477 D
3524°713428” K, 34 34’ 885257 D
3524° 565707 K, 34 34> 704817 D
3524’ 4179817 K, 34 34’ 524376 D
3524°270251” K, 34 34> 343936 D
352471225177 K, 34 34’ 163495” D
3523°974777 K, 34 33° 983055 D
35237827034 K, 34 33> 712394 D
35237753160 K, 34 33° 531953 D
3523°605410” K, 34 33°351513” D
35237457654 K, 34 33° 171072 D
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767. 35233837757 K, 34 32900412 D
768. 3523°236013” K, 34 32> 719971 D
769. 35237088247 K, 34 32° 5395317 D
770. 3523014362 K, 34 32° 268870 D
771. 35227866588 K, 34 32’ 088429 D
772. 3522866588 K, 34 317998209 D
773. 35227188107 K, 34 31’ 817769 D
774. 3522° 644920 K, 34 31° 547108 D
775. 352274971357 K, 34 31° 366668 D
776. 3522349346 K, 34 31° 186227 D
777. 35227275450 K, 34 30° 915566 D
778. 35221276537 K, 34 30° 735126 D
779. 35227053754 K, 34 30° 464465 D
780. 3521° 979853 K, 34 30° 284025 D
781. 35217832048 K, 34 30° 013364 D
782. 352177581437 K, 34 29 832923 D
783. 3521° 684238 K, 34 29° 562263 D
784. 35217536424 K, 34 29381822 D
785. 352174625157 K, 3429’ 1111617 D
786. 35 21° 388605 K, 34 29° 020941 D
787. 3521°240781” K, 34 28’ 840501 D
788. 35217092953 K, 34 28’ 660060 D
789. 3520’ 945121 K, 34 28479620 D
790. 3520’ 871203 K, 34 28389399 D
791. 3520’ 797284 K, 34 28299179 D
792. 3520’ 649442 K, 34 28’ 118739” D
793. 3520’ 501596 K, 34 27938298 D
794. 3520’ 353746 K, 34 27° 757858 D
795. 3520’ 205890 K, 34 27° 577417 D
796. 3520’ 058030 K, 34 27> 396977 D
797. 3519°910166” K, 34 27° 216536 D
798. 35197762297 K, 34 26’ 945875 D
799. 3519688361 K, 34 26> 765435 D
800. 35197540485 K, 34 26 584994 D
801. 35197392605 K, 34 26 404554 D
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802.
803.
804.
805.
806.
807.
808.
809.
810.
811.
812.
813.
814.
815.
816.
817.
818.
819.
820.
821.
822.
823.
824.
825.
826.
827.
828.
829.
830.
831.
832.
833.
834.
835.
836.

3519°318663” K, 34 26’ 133893 D
3519170776 K, 34 25’ 953453 D
351970228857 K, 34 25° 773012 D
3518948937 K, 34 25 502351 D
35188010397 K, 34 25> 3219117 D
35187727088 K, 34 25° 051250 D
3518653136 K, 34 24’ 870810 D
35187505228 K, 34 24’ 600149 D
35184312737 K, 34 24> 419708” D
351873573167 K, 34 24’ 149048 D
351872833587 K, 34 23° 968607 D
351871354397 K, 34 23’ 697946 D
3518061478 K, 34 23’ 517506 D
3517°987516” K, 34 23’ 246845 D
3517°913552” K, 34 22°976184” D
35177839588 K, 34 22’ 795744 D
3517765622 K, 34 22’ 525083 D
351776916557 K, 34 22° 254422 D
3517°617687 K, 34 22° 073982 D
3517°617687” K, 34 21’ 803321 D
35175437187 K, 34 21’ 532661 D
3517469748 K, 34 21’ 442440” D
3517°321804” K, 34 21’ 262000 D
35177247830 K, 34 20° 991339 D
3517099880 K, 34 20’ 810899 D
35177025903 K, 34 20’ 540238 D
3516’ 8779457 K, 34 20° 359797 D
3516’ 803965 K, 34 20’ 179357 D
3516’ 656000 K, 34 19° 908696 D
3516’ 582016 K, 34 19’ 728256 D
3516°434045” K, 34 19°457595” D
3516°360058” K, 34 19277154 D
3516°286069” K, 34 19° 006494 D
3516°212080” K, 34 18’ 826053 D
3516’ 064097 K, 34 18’ 555392 D
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837. 35157990104 K, 34 18465172 D
838. 35159161107 K, 34 18’ 465172 D
839. 3515’ 768118” K, 34 18° 374952 D
840. 3515’ 546122 K, 34 18284732 D
841. 3515°324116” K, 34 18’ 194511” D
842. 35157176106 K, 34 18° 014071 D
843. 35 14° 954083 K, 34 17° 923851 D
844. 35 14° 806062 K, 34 17° 833630 D
845. 35147584022 K, 34 17" 743410” D
846. 3514’ 435989 K, 34 17° 562970 D
847. 3514° 213932 K, 34 17°472749” D
848. 35 14° 065888 K, 34 17°382529” D
849. 35137843813 K, 34 17° 202089 D
850. 351376957587 K, 34 17° 111868 D
851. 35137473667 K, 34 16° 931428 D
852. 35137325600 K, 34 16° 841208 D
853. 35137177529 K, 34 16’ 660767 D
854. 351279554147 K, 34 16480327 D
855. 35127807331 K, 34 16390106 D
856. 35127659244 K, 34 16209666 D
857. 351275111537 K, 34 16° 029225 D
858. 35127289007 K, 34 15° 848785 D
859. 35127140904 K, 34 15° 668344 D
860. 35117992796 K, 34 15° 578124 D
861. 35 11° 844684 K, 34 15’ 397684 D
862. 3511’ 696567 K, 34 15° 217243 D
863. 35 11548446 K, 34 15° 036803 D
864. 35 11°400321” K, 34 14’ 856362 D
865. 35117252190 K, 34 14’ 675922 D
866. 35 117104056 K, 34 14° 495481 D
867. 3510’ 955916 K, 34 14’ 224820 D
868. 3510’ 881845 K, 34 14’ 044380 D
869. 35107733699 K, 34 13°863939” D
870. 35 10° 585548 K, 34 13° 683499 D
871. 3510°511471” K, 34 13° 503058 D
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872.
873.
874.
875.
876.
877.
878.
879.
880.
881.
882.
883.
884.
885.
886.
887.
888.
889.
890.
891.
892.
893.
894.
895.
896.
897.
898.
899.
900.
901.
902.
903.
904.
905.
906.

3510°363314” K, 34 13°322618” D
3510°215152” K, 34 13’ 142177 D
3510’ 0669857 K, 34 12° 961737 D
3509° 918814 K, 34 13° 051957 D
3509’ 696549 K, 34 13°232398” D
3509°474274” K, 34 13> 412838” D
3509°326084 K, 34 13’ 593279 D
3509177891 K, 34 13> 773719” D
3509°029692” K, 34 13’ 863939 D
3508’ 881490 K, 34 14’ 044380 D
3508’ 733282 K, 34 14’ 224820” D
3508’ 585070 K, 34 14> 405261 D
3508°362744 K, 34 14’ 585701 D
3508°214521” K, 34 14’ 675922 D
3508’ 066293 K, 34 14> 856362 D
35077843942 K, 34 14’ 946582 D
3507695703 K, 34 15> 127023 D
3507547460 K, 34 15> 307463 D
35073992117 K, 34 15397684 D
350772509597 K, 34 15 578124 D
35077028571 K, 34 15’ 668344 D
3506’ 880307 K, 34 15° 848785 D
3506’ 732038 K, 34 15° 939005 D
3506’ 5837657 K, 34 16° 119446 D
3506°435487 K, 34 16° 299886 D
3506°213062” K, 34 16° 390106 D
3506’ 0647737 K, 34 16> 570547 D
3505916479 K, 34 16° 660767 D
3505°694031” K, 34 16° 841208 D
3505’ 545726 K, 34 16°931428” D
3505°323260” K, 34 17° 111868 D
3505’ 1749437 K, 34 17° 202089 D
3504’ 952460 K, 34 17°292309” D
3504’ 8041337 K, 34 17°472749” D
3504’ 5816337 K, 34 17° 562970” D



258 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitabi1” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

907. 3504°433294” K, 34 17° 653190 D
908. 3504’ 210777 K, 34 17° 743410 D
909. 3504’ 062427 K, 34 17° 833630 D
910. 3503” 8398937 K, 34 17° 923851 D
911. 3503617349 K, 34 18° 014071 D
912. 3503468980 K, 34 18> 104291 D
913. 350372464197 K, 34 18’ 194511 D
914. 3503’ 023848 K, 34 18284732 D
915. 3502’ 801266 K, 34 18374952 D
916. 3502’ 6528737 K, 34 18°374952” D
917. 3502’ 430274 K, 34 18°465172” D
918. 3502207665 K, 34 18 555392 D
919. 35027059254 K, 34 18 555392 D
920. 3501°910838” K, 34 18645613 D
921. 3501’ 688205 K, 34 18735833 D
922. 350174655637 K, 34 18 826053 D
923. 3501°242910” K, 34 18°916273” D
924. 35017094469 K, 34 18°916273” D
925. 3500’ 871799 K, 34 19’ 006494 D
926. 3500649119 K, 34 19°096714” D
927. 3500° 426428 K, 34 19° 096714 D
928. 3500°277962” K, 34 19 186934 D
929. 3500’ 055255 K, 34 19’ 186934 D
930. 34 59° 8325387 K, 34 19°277154” D
931. 3459’ 609810 K, 34 19°277154” D
932. 345974613197 K, 34 19°367375” D
933. 3459238574 K, 34 19°367375” D
934. 3459°015820” K, 34 19°367375” D
935. 34 58793054 K, 34 19°367375” D
936. 34 58570279 K, 34 19° 457595 D
937. 34 58347494 K, 34 19° 457595 D
938. 34 58198964 K, 34 19° 457595 D
939. 3457° 976162 K, 34 19° 457595 D
940. 34 57° 753349 K, 34 19° 457595 D
941. 34 57° 530527 K, 34 19° 457595 D
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942.
943.
944.
945.
946.
947.
948.
949.
950.
951.
952.
953.
954.
955.
956.
957.
958.
959.
960.
961.
962.
963.
964.
965.
966.
967.
968.
969.
970.
971.
972.

3457307694 K, 34 19° 457595 D
34571591337 K, 34 19°367375” D
3456°936283” K, 34 19°367375” D
3456°713422” K, 34 19°367375” D
3456’ 490552 K, 34 19°367375” D
3456°2676717 K, 34 19°277154” D
3456°119079” K, 34 19°277154” D
3455896181 K, 34 19’ 186934 D
3455°673273” K, 34 19° 186934 D
34 55°450356 K, 34 19° 096714 D
345572274287 K, 34 19° 096714 D
34 55°078803” K, 34 19° 006494 D
34 54° 855858 K, 34 18°916273” D
3454’ 632903 K, 34 18’ 826053 D
34 54° 484260 K, 34 18’ 826053 D
34 54°261288” K, 34 18 735833 D
3454’ 038306 K, 34 18’ 645613 D
345378896457 K, 34 18’ 555392 D
34 53’ 666646 K, 34 18°465172” D
345375923107 K, 34 18°465172” D
34337405789 K, 34 27 757858 D
3428427 K,3430°13”D

3438 187K, 3443’5’ D

3440’ 187K, 3446 50” D
3442°527K,3449°59” D
3453°597K,354°53” D
353°59”K,354° 157D
3519°387K,356°43” D

3541407 K ,3510°10” D
3555°357K,3511°’8”D
35557447 K, 355577
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EK-B

Hazirlanan “ilan Edilmis ve/veya Ongoriilen Tiirk Deniz Yetki Alanlari

(Mavi Vatan) Haritasi”nmin Dayandig1 Hukuki ve Cografi Gerekgeler Ozeti

Bu caligmanin amaci; Tiirkiye nin mevcut karasulari ile dngoriilen kita sahanlig1 ve miin-
hasir ekonomik bolge (MEB) sinirlarindan olusan deniz yetki sinirlarii “Tiirk Deniz Yetki
Alanlart (Mavi Vatan)” olarak belirlemektir. Tiirkiye’nin ¢evre denizleri, deniz hukuku ag1-
sindan kapali ya da yar1 kapali deniz statiisiindedir. Belirtilen statii gergevesinde ¢alismanin
metodolojisi, Tiirkiye nin denizlerini bu amagla inceleyerek, tarihsel ve mevcut durumlart
ortaya koyarak, Uluslararas1 Adalet Divani bagta olmak {izere Uluslararas1 Tahkim Mahke-
melerinin emsal teskil eden kararlari 1s1ginda iilkemizin hak ve menfaatlerinin dayanak nok-

talarimni tespit etmektedir.

Caligma, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yaklagik 462.000 km*’lik Karadeniz, Marmara, Adalar
(Ege) Denizi ve Akdeniz’i kapsayan deniz yetki alanlarini incelemektedir. Belirtilen denizlerin
incelenmesine gegmeden dnce, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin deniz yetki alanlarinin olusturulma-
sinda dikkate alinan kararlar, kanunlar, antlasmalar ve sdzlesmeleri de belirtmek, ¢alismanin
metodolojisinin anlasilmast noktasinda dnemli olacaktir. Bu antlasmalar ve sézlesmelerin

kronolojik olarak siralanmis hali asagidaki gibidir;
21 Temmuz 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi,
18 Ekim 1912 Usi Baris Antlagmast,
17/30 Mayis 1913 Londra Antlagmast,
1/14 Kasim 1913 Atina Antlagmast,
14 Subat 1914 Alti Biiyiik Devlet Karari,
24 Temmuz 1923 Lozan Baris Antlasmasi,
4 Ocak 1932 Tarihli Tiirkiye-Italya Sozlesmesi,

Hukuki A¢idan Tamamlanmayan 28 Aralik 1932 tarihli Tiirkiye-Italya Arasinda Yapilan
Toplanti Zapti

20 Temmuz 1936 Montré Bogazlar Sozlesmesi,
10 Subat 1947 Paris Baris Antlasmast,

15 Mayis 1964 Tiirkive Cumhuriyeti Karasular: Kanunu,
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17 Nisan 1973 tarihli Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi Hiikiimeti Arasindaki Protokol,

23 Haziran 1978 tarihli Tiirkive Cumhuriyeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi

Karadeniz de Kita Sahanliginin Simirlandirilmasina Dair Antlagsma,
20 Mayrs 1982 Tiirkiye Cumhuriyeti Karasular: Kanunu,
10 Aralik 1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi,

23 Aralik 1986 ve 06 Subat 1987 tarihlerinde Tiirkiye ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri

Birligi arasinda yapilan mektup teatisi,

04 Aralik 1997 Tiirkiye Cumhuriyeti ile Bulgaristan Cumhuriyeti arasinda Karadeniz'de

Deniz Yetki Alanlart Stmirlandirmast Antlasmast,

21 Eyliil 2011 Tiirkiye-Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Kita Sahanligi Simirlandirma Ant-

lasmast,

27 Kasim 2019 Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Devleti Ulusal Mutabakat Hii-
kiimeti Arasinda Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarimn Simirlandiriimasma Iliskin Mutabakat

Muhtirast

Calisma neticesinde; Tiirkiye’nin yerkiire iizerinde 1°’den fazla enlem farki bulunmasi
nedeniyle, egimli olarak konumlandig1 goz oniinde bulundurularak, diger kiyidas devletlerle
karsilikli kryilar diyagonal hatlar yontemi ile belirlenerek, harita tizerinde iglenen koordinat-
larda “derece-dakika-saniye” yontemi kullanilarak, 1: 300 000 dlgege sahip TR-34 Akdeniz
Haritasi, 1: 750 000 olgege sahip TR-20A Tiirkiye-Yunanistan Haritasi, 1: 102 000 6lgege
sahip TR-30 Akdeniz Tiirkiye Haritast, 1: 1 200 000 dlgege sahip TR-10 Karadeniz Haritasi
kullanilarak, Tiirkiye’yi Adalar (Ege) Denizi’nde yok sayan ve Akdeniz’de Antalya Korfe-
zi’ne hapsetmeye calisarak 41.000 km2’lik bir deniz yetki alan1 6ngéren sdzde Seville Hari-
tasi’na karsilik; Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne birgok kazanim saglayacak olan Tiirk Deniz Yetki

Alanlart’n1 gosteren Mavi Vatan Haritast hazirlanmistir.
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EK-C

Hazirlanan “ilan Edilmis ve/veya Ongoriilen Tiirk Deniz Yetki Alanlari
(Mavi Vatan) Haritas’’nin Dayandigi Hukuki Gerekcelere Emsal Teskil Eden Bazi

Uluslararasi1 (Adalet/Hakem) Mahkemelelerin Kararlar:
1. 1969 Kuzey Denizi Davasi

Kuzey Denizi’nde iki komsu devlet olan Hollanda ve Danimarka, Almanya’ya kars1 agtik-
lar1 bu davada Uluslararast Adalet Divanindan kita sahanligina esas olmasi gereken metotlarin
ortaya konulmasini talep ve dava etmiglerdir. Bu hususta Hollanda, Almanya ve Danimarka
arasinda kita sahanliginin esit uzaklik metoduna gore belirlenmesi gerektigini savunmustur.
Almanya ise esit uzaklik metodunun hakkaniyete aykiri ve kendi aleyhine sonug doguracag:
endigesi ile bu metodun uygulanmamasini talep etmistir. Nitekim UAD, esit uzaklik me-
todunun uygulanmasinin uluslararasi hukuk bakimindan zorunlu bir uygulama olmadigina
hiikmetmistir. Iki iilkenin arasindaki smirlandirmaya konu olan alan, ana kara cografyasidur.
Kuzey Denizi Davasi’nda da mahkeme, “cografyanin iistiinliigii prensibine gore, cografi un-
surlarin yeniden sekillendirilmesinin” s6z konusu olamayacagina karar vermistir. UAD nihai
kararinda, sinirlandirma sirasinda goz 6niinde bulundurulmasi gereken faktérlerden birinin
de makul miktarda orantililik prensibinin izlenmesi oldugunu belirtmistir.Bunu yaparak iil-
kelerin kiy1 uzunluklariyla hak edecekleri kita sahanliginin hakkaniyetli bir sekilde tespit
edilmesi gerektigine hitkkmetmistir. Sonug olarak sinirlandirma; hakea ilkelerin 15181inda, s6z
konusu somut durumun biitiin unsurlari dikkate alinarak ve diger tarafin karasinin dogal uzan-
tis1 lizerindeki haklara tecaviiz edilmeden, her devlete kara pargasinin denizin altinda dogal
uzantisini teskil eden alanlarin verilmesini saglayacak sekilde gerceklestirilmesi gerektigine
hiikmetmistir (Uluslararas1 Adalet Divani, 1969).
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Harita 97: 1969 Kuzey Denizi Davasi’n1 Gosterir Harita '*¢.

2. 1977 ingiltere-Fransa Davasi

Bir iilkenin, baska bir iilke kiyilarina yakin konumdaki adalarinin deniz yetki alanlarinin
sinirlandirilmasindaki rolii, Ingiltere-Fransa Davasi’nda giindeme gelmistir (Yayci, 2019 ).
Ingiltere ve Fransa, Hakem Mahkemesine konuyu tastyarak Ingiltere-Fransa arasindaki Mans
Denizi’nde kita sahanlig1 sinirlarinin tespit edilmesini ve harita iizerinde konumlarinin belir-

tilmesini talep etmislerdir.

Davanin goriildiigii donemde taraflar 1958 Cenevre Kita Sahanlig1 Sozlesmesi’'ne taraf-
lardir fakat Fransa, sozlesmenin 6. maddesine ¢ekince koymustur. Fransa, Biscay Korfezi,
Granville Korfezi ve Dover Bogazi’ndaki 6zel durumlar dolayisi ile sinirlandirmanin olanak-
lar 6lgtisiinde kryilarin dogal uzantisinin verilmesi ile yapilmasi gerektigini ileri stirmiistiir.

Mahkeme 30 Haziran 1977 tarihli bu davada, cografyann iistiinliigii prensibini esas almustir. Ingilte-
re-Fransa Davasi’nda mahkeme, 1969 Kuzey Denizi Davasi kararina atifta bulunarak her tilkenin kita
sahanliginin, kendi anakarasinin dogal uzantisi olmasi gerektigini yinelemis ve herhangi bir tilkenin
kita sahanliginin bir baska tilkenin dogal uzantisi olan kita sahanligini kapatmamasi gerektigini tekrar
ifade etmistir'?’.

126 Not. Twitter, 2020, North Sea Continental Shelf Cases, Public 5 Eyliil 2020 tarihinde https://twitter.com/
TRintheworld/status/1302305652484825088 adresinden erigilmistir.

127 “Delimitation of the Continental Shelf between the United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland, and
the French Republic (UK, France).”


https://twitter.com/TRintheworld/status/1302305652484825088
https://twitter.com/TRintheworld/status/1302305652484825088
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Harita 98: 1977 ingiltere-Fransa Davasi’n1 Gosterir Harita'2,

3. 1982 Libya-Tunus Davasi

Libya ve Tunus, aralarindaki kita sahanligiin smirlandirilmasina iliskin uyusmazhigi,
tahkimname ile Uluslararasi Adalet Divanina (UAD) goétlirmiislerdir. Her iki devlet de kita
sahanliginin belirlenmesinde, karanin denize dogal uzaniminin temel unsur oldugunu iddia
etmislerdir. Libya, dogal uzantinin yonii saptanirken esas alinmasit gerekenin kara kiitlesi
oldugunu savunmustur. Tunus ise dogal uzantinin yoniiniin kiy1 iilkesinin karasi olmasi ge-
rektigini savunmustur (Yayci, 2019). 24 Subat 1982 tarihli kararinda UAD, kita sahanlig:
siirlandirilmasi s6z konusu oldugunda hakga ilkelerin temel ilke oldugunu kabul etmis ve
bu dogrultuda bir degerlendirme yapmistir. UAD davaya konu olan bolgeyi, bolgeye etki
yapici kosullart goz 6niinde bulundurarak kiyilara yakin sektdr ve kiyilara uzak sektor olarak
ikiye ayirmustir (Pazarci, 2011). Bu kapsamda mahkeme, kiyilara yakin sektorde, kiyilar1 yan
yana olan devletlerin yan siiriin saptanmasinda uluslararasi hukuka uygun yontemlerden
biri olarak kabul edilen kiyiya dik bir ¢izginin kullanilmasina karar vermistir. Kiyilara uzak
sektorde ise, Libya kiyilarina dogru daha dar bir a¢1 yapan cizgi ile Libya-Tunus arasindaki

kita sahanligini sinirinin olugsmasinin isabetli olacagini bildirmistir. UAD, Libya-Tunus ka-

128 Ingiltere-Fransa MEB simirlandirmasi. Twitter, 2020, North Sea Continental Shelf Cases, Public 5 Eyliil 2020
tarihinde https://twitter.com/TRintheworld/status/1302305652484825088 adresinden erigilmistir.


https://twitter.com/TRintheworld/status/1302305652484825088
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rarinda, Tunus’un kendi ana karasina yakin olan Kerkennah Adalari’na yarim etki tantyarak,
Tunus kiyilarindan ve Kerkennah Adalari’ndan baslayarak ¢izilen hattin ortasinin bulunmasi
yolu ile kiyilara uzak sektoriin paralelligini saglamistir. Bunun yani sira UAD, Tunus’a ait
olan ve Libya’ya yakin olan Cerbe Adasi’na hi¢ etki tanimamistir (Yayci, 2019). Mahkeme
bu kararinda “Kita, denize hakimdir.” hitkmiinii vermis ve deniz yetki alanlarinin sinirlandi-
rilmasinda cografyanin {istiinliigii prensibini gézetmis, hakkaniyete uygun olmayan cografi

unsurlarin simirlandirma kapsaminda yer alamayacagina hitkmetmistir'>.

Libya-Tunisia
1C) Judgment 1982

gt gt oot s, WL Dt o
i werate o

Harita 99: 1982 Libya-Tunus Davasi’n1 Gosterir Harita'*’.

129 Tunus-Libya Davasi karari, par.73.

130 Libya-Tunus MEB sinirlandirmasi. Sovereign Limits, t.y. 16 Mart, 2021 tarihinde https://sovereignlimits.com/
wp-content/uploads/sites/2/2019/04/LBY TUN_web.jpg. adresinden erigilmistir.


https://sovereignlimits.com/wp-content/uploads/sites/2/2019/04/LBY_TUN_web.jpg
https://sovereignlimits.com/wp-content/uploads/sites/2/2019/04/LBY_TUN_web.jpg
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TUNISIA

Harita 100: 1982 Libya-Tunus Davasi’n1 Gosterir Harita(Yayci, 2019: 76).

4. 1985 Libya-Malta Davasi

Libya ile Malta arasindaki deniz yetki alanlarinin belirlenmesi hususundaki uyusmazlik,
Uluslararasi Adalet Divanina gétiiriilmiis ve 1985 yilinda UAD bu anlasmazligi karara bagla-
mistir. 3 Haziran 1985 tarihli Libya-Malta Davasi’nda Malta, Libya ana karasi ile Malta Adast
arasindaki sinirlandirmada esit uzaklik metodunun esas alinmasini talep etmistir. Libya ise ada
statiisiindeki Malta’ya daha az kita sahanligi taninmasi gerektigini iddia ederek esit uzaklik
metodunun uygulanmamasi gerektigini ileri stirmiistiir (Yayci, 2019).Bu davada UAD, iki
devleti sadece olduklar1 gibi goriip aralarindaki deniz alanini sinirlandirmaktan ziyade, du-
ruma bolgesel bakarak iki devleti de etraflarindaki genis cografyanin bir pargasi olarak ele
almistir. Dolayistyla UAD, Malta’y1 Avrupa’nin bir pargasi, Libya’y1 ise Afrika’nin bir parcasi
olarak gormiistiir. Malta’y1 Avrupa’nin kiiglik bir adas1 veya kayalig1 olarak goren bu bakis
acist ile esasen, iki kita arasindaki kita sahanligini sinirlandirmaya ¢alismistir. UAD, iki devlet
arasindaki kita sahanligini belirlemekle birlikte ayni zamanda Orta Akdeniz’in giiney kiyilar
ile kuzey kiyilarmin da bir kismini sinirlandirmistir. Bunu yaparken de, hakkaniyet ilkesini
esas almak suretiyle karar vermistir. Ayrica “taraflarin kiyilari, baslama ¢izgisini olugturur”
ifadesiyle, cografyanin iistiinliigii prensibini 6n plana aldig1 anlasilmaktadir (TURK DEGS,
2020).
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Mediterranean

7 B

Harita 101: 1985 Libya-Malta Davasi’n1 Gosterir Harita(I.C.J Reports, 1982)13!.

131 Libya-Malta Deniz Yetki Alan1 Sinirlandirmasi. Libya-Malta ICJ Judgment 1985, Sovereign Limits, t.y. 16 Mart,
2021 tarihinde https://sovereignlimits.com/boundaries/libya-malta-maritime adresinden erisilmistir.
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Harita 102: 1985 Libya-Malta Davasi’nm Gosterir Harita (Yayci, 2019:79)132,
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5. 1993 Danimarka-Norve¢ Davasi

16 Agustos 1988 tarihinde Danimarka, Norve¢’in balik¢ilik bolgeleri ve dogu kiyilar ara-
sindaki sularda kita sahanliginin sinirlandirtlmasina iliskin anlagsmazligi UAD’ye gotlirmiistiir.
Danimarka’nin Gronland ve Norveg’in Jan Mayen Adasi arasinda kalan yaklasik 72.000 kilo-
metrekarelik bir alanda her iki taraf da hak iddiasinda bulunmustur.14 Haziran 1993 tarihinde
goriilen bu davada Danimarka, Gronland igin 200 deniz mili genisliginde bir kita sahanlig1 ve
balik¢ilik bolgesi talep etmistir. Norveg ise her ne kadar iddialarin1 Gronland ile Jan Mayen
arasinda ortay hat ile sinirlandirmis olsa da Gronland gibi Jan Mayen’in de ayni sekilde 200
deniz mili kita sahanlig1 ve balik¢ilik bolgesine sahip oldugunu iddia etmigtir (Watts, 1995).

Mahkeme, Norveg’e ait Jan Mayen Adast ile Danimarka’nin Gronland Adasi arasindaki deniz

132 Malta’nin iddia ettigi siirlandirma ¢izgisi ile Mahkeme’nin karar kildigi Malta-Libya deniz yetki alani
smirlandirma  ¢izgisi. Libya, Tiirkiye'nin denizden komsusudur: Dogu Akdeniz’de deniz alanlarmin
smrlandirilmasinda Libya 'min rolii, C. Yayct, 2019. Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari.
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yetki alanlar1 i¢in sinirlandirmanin ilgili alanin cografi 6zelliklerine gore yapilacagini ifade
ederek cografyanin Gistiinliigii prensibini esas almistir. Mahkeme, Norveg’in iddia ettigi ortay

hat ile Danimarka’nin iddia ettigi 200 deniz mil sinir1 arasinda bir sinira hiikmetmistir.
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Harita 103: 1993 Danimarka-Norve¢ Davasi’n1 Gosterir Harita'*.

6. 2001 Katar-Bahreyn Davasi

1986 yilinda Katar ve Bahreyn arasinda Basra Korfezi’nde, deniz smirlari ve bazi adalarin
yonetimi ile ilgili bir uyusmazlik yasanmistir. Bu sorunun kaynagi, 1939 yilinda ingiltere’nin
Havar Adalari’n1 Bahreyn’e devretme kararinin Katar tarafindan taninmamasidir. Bu tanimama
karari, adalarm aidiyeti ve bununla baglantili olarak deniz yetki alanlarmin belirlenmesi husu-
sunda uyusmazlik yaratmistir. Katar, Bahreyn’in uzun yillardir Zubarah’ta herhangi bir resmi
antlasma yapmadigint ancak kendilerinin burada egemenlik haklarini kullanarak ¢ok sayida
antlagsma yaptigini belirtmistir. Havar Adalari’nin ya tamamen ya da kismen Katar kiyisindan
3 deniz mili uzaklikta bulundugunu, jeoloji ve jeomorfoloji agisindan da aslinda bu adalarin
Katar’in pargasi oldugunu, dolayisiyla da kendi egemenliginde olmasi gerektigini belirtmigtir'>.
Bahreyn, Zubarah Bolgesi'ni 1783’ten 1937’e kadar etkin isgal kavraminin kapsamina uygun

olarak egemenligi altinda tuttugunu, bu bdlgede yasayanlarin yoresel orf ve adetlere gore ken-

133 Norveg-Danimarka Sinirlandirmasi. 1993 Denmark (Greenland)-Norway (Svalbard), Sovereign Limits, t.y. 16
Mart, 2021 tarihinde https://sovereignlimits.com/boundaries/denmark-greenland-norway-svalbard-maritime
adresinden erigilmistir.

134 Katar-Bahreyn Davasi karar, par. 189.
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dilerine bagliliklarmin bulundugunu ve bu nedenlerle Zubarah Bolgesi’nin kendi egemenligi
altinda bulunmasi gerektigini iddia etmistir. Mahkeme, sinirlandirma yapilacak bélgenin gliney
kisminda her iki iilkenin kiyilar1 arasindaki mesafenin 24 deniz milinden az olup, taraflarin 1982
BMDHS nin kiyilar1 karsilikli veya yan yana olan devletler arasinda karasularimin sinirlandiril-
masina iliskin hiikiimlerinin, teamiil hukukunun bir pargasi olarak davada uygulanabilecegini
belirtmistir. UAD ise bu kurali “esit uzaklik/6zel durumlar” seklinde yorumlamis ve daha 6n-
ceki kararlarinda oldugu gibi bu davada da kullanmistir. UAD, iki devlet arasinda ortay hattin
yakinlarinda yer alan ve Bahreyn’e ait olan Kit’at Jaradah Adasi’ni, esas nokta olarak alinirsa,
yiiz 6l¢timii bakimindan kiiglik ve insanlarin yagamasina elverissiz bir yapida olan 6nemsiz bir
deniz unsuruna orantisiz bir etki taniacagini belirtmek suretiyle sinirlandirmada ihmal etmis-

tir'*. Sonug olarak deniz yetki alani, bu ada ihmal edilerek ¢izilmistir.
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135 Katar-Bahreyn Davasi karari, par. 185.
136 Katar-Bahreyn simirlandirmasi. Bahrain-Qatar ICJ Judgment: 2001, Sovereign Limits, t.y. 16 Mart, 2021
tarihinde https://sovereignlimits.com/boundaries/bahrain-qatar-maritime adresinden erisilmistir.
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7. 1984 Kanada-Amerika Birlesik Devletleri Davasi

1984 Maine Korfezi Davasi’nda, ABD ve Kanada’nin balik¢ilik bolgeleri igin yapmis
olduklari bir antlasma olmasina ragmen asla onaylanmamis ve yiiriirliige girmemistir. Bunun
iizerine taraflar, ¢oziim i¢in Uluslararas1 Adalet Divanina basvurmuslar ve aralarindaki ilgili
bolgedeki deniz yetki alaninin sinirlandirilmasina iligkin sorunun ¢éziimiinii talep etmislerdir.
Kanada, kara siniriyla kiyinin kesistigi noktada iki devletin cografi konumunun yan yana ol-
dugu anlayisindan hareketle yan sinirin esit uzaklik ilkesi uygulanarak saptanmasini ve bu yan
sinirt bir yanda dikdoértgenin uzun yanindaki ABD kiyisi 6te yanda Nova Scotia Adasi esas
almmak suretiyle esit uzaklikta olan hat ile kdrfezin i¢ine uzatilmasini talep etmistir. UAD bu
davada, komsu devletler arasindaki tiim deniz yetki alani sinirlandirmalarinda uygulanacak
birtakim temel normlar1 belirlemistir. Maine Korfezi’ni dik kesen dogrunun, sinirlandirma
hatt1 olarak kabul edilip kiyilarin 6niiniin kapatilmamasi prensibi ortaya konulmustur. Ayrica
esit uzaklik ¢izgisinin olusturulmasina hitkmeden mahkeme, uluslararast hukukun hakkaniyet
ilkesine uygun bir ¢6ziim ortaya koymustur. UAD kararina gére sinirlandirmanin tek tarafli
yapilmas1 miimkiin degildir. Tkinci olarak da simirlandirma her durumda hakga kriterlerin
uygulanmasi ile bolgenin cografi sekli ve diger ilgili durumlara iliskin olarak hakga bir sonug
ortaya ¢ikmasini miimkiin kilacak pratik yontemlerin kullanimi yoluyla ortaya konulmalidir.
UAD, taraflarca 6ne siiriilen sinirlandirma ¢izgilerini reddetmis ve davaya uygulanabilir ola-
rak belirledigi kriterler ve ilkeler ¢ergevesinde, her iki deniz alani bakimindan tek bir hat ile
smirlandirmayt belirlemistir.

Canada-United States (ur of Maie)
1C) Chamber Judgment: 1984
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Harita 105: 1984 Kanada-Amerika Birlesik Devletleri Davasi’ni Gosterir Harita(I.C.J., 1984)1%7,

137 Not. Canada-United States ICJ ChamberJudgment: 1984, Sovereign Limits, t.y. 16 Mart, 2021 tarihinde https://
sovereignlimits.com/boundaries/canada-united-states-gulf-maine-maritime adresinden erisilmistir.
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8. 1985 Gine-Gine Bissau Davasi

Gine-Gine Bissau Davasi’nda uyusmazlik konusu, Gine-Gine Bissau arasinda yer alan
deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasina iligkindir. Taraflar hakem heyetinden, 12 Mayis
1886 tarihli Fransa-Portekiz Antlasmasi’nda taraflarin bir deniz sinir1 saptayip saptamadigi-
ni1, sozlesmeye eklenen protokol ve belgelerin neler oldugunu ve bu sorulara verilecek yanit
cercevesinde, Gine-Gine Bissau arasinda yer alan deniz yetki alanlarinin siirinin uluslararasi
hukuk kurallarina gore saptanmasini ve ¢dziime kavusturulmasini talep etmislerdir. Gine,
Fransa-Portekiz Antlagsmasi’na gore taraflarin deniz sinirin1 saptamis oldugunu; Gine Bissau
ise yapilan antlagsmada deniz sinirinin saptanmadigini, bu sinirin her iki iilkenin esit uzaklik
hatt1 ile ispatlanmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Hakem Heyeti, Gine-Gine Bissau arasindaki
kiy1 uzunlugunun esit olmasindan dolay1 sinirlandirmay1 yaparken biitiin kiy1 seridinin dikkate
alinmasi gerektigine karar vermistir'*®. Kiyiya bitisik olan adalar1 da siglik bolgede yer alan
adalar, Bijagos Adalar1 ve Poilao, Sene, Samba, Alcatraz gibi giineyde ve kiy1 adalar1 olmak

tizere li¢ bashiga ayirmigtir'®.

Mahkeme, 14 Subat 1985 tarihli kararinda kiy1 cografyasi benzer olan iki taraf arasindaki
siirlandirmada, bu tiir adalarin siir1 dnemli derecede etkilememesi gerektigini belirtmistir
(Yayci, 2019). Bu adalara “ortay hattin ters tarafinda kalan Alkatraz Adalari’na karasular
kadar” deniz yetki alan1 taninmistir (Yayci, 2012). Bu karar, taraflar arasindaki deniz yetki

alanlart sinirlandirmasint hakkaniyet ilkesine gore belirlemistir.

« Guinea-Bissau-Guinea
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Harita 106: 1985 Gine-Gine Bissau Davasi’n1 GOsterir Harita'*,

138 Gine-Gine Bissau Davasi karart, par. 103-08.
139 Gine-Gine Bissau Davasi karart, par. 95.

140 Not.Guinea-Bissau-GuineaMaritimeBoundryAgreement: 1985, Sovereign Limits, t.y. 16 Mart, 2021 tarihinde
https://sovereignlimits.com/boundaries/guinea-guinea-bissau-maritimeadresinden erisilmistir.
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9. 1992 Fransa-Kanada Davasi

1960’11 yillarda Fransa ve Kanada’nin hidrokarbon arastirma bolgelerinin ¢akigmasi se-
bebiyle uyusmazlik ¢ikmistir. 1977 yilina gelindiginde ise Kanada ve Fransa, 200 deniz mili
genisliginde MEB ilan etmiglerdir ve bunun sonucunda her iki devletin deniz yetki alanlar1
cakigmistir. 1989 yilinda taraflar uyusmazligin Uluslararas1 Tahkim Mahkemesine gotiirtil-
mesi hususunda anlagmislardir. Kanada, Saint Pierre ve Miquelon Adalari’nin MEB’i ve kita
sahanlig1 bulunmadigini, bu adalara sadece 12 deniz mili kadar karasuyu hakk: verilmesi
gerektigini savunmustur. Fransa ise adalarin da ana karalar gibi deniz yetki alanina sahip ola-
bilecegi iddiasinda bulunmugtur'!. 10 Haziran 1992 tarihli Kanada-Fransa Davasi’nda Hakem
Heyeti, Kanada sahillerine yakin Saint Pierre ve Miquelon gibi Fransiz adalarina giineybati
yoniinde uzanacak bir deniz yetki alan1 vermemistir. Bu durumun gerekgesi olarak, s6z konu-
su adalarin Kanada kiyilarinin deniz alanlarini kesecegini belirtilmistir. Boylece Mahkeme,
hakkaniyete uygun olmayan cografi unsurlarin sinirlandirma kapsaminda yer alamayacagina

hiikiim vermistir.
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Harita 107: 1992 Fransa-Kanada Davasi’m1 Gosterir Harita'4?.

141 1992 Kanada — Fransa Davast karari, par. 63.

142 Saint-Pierre and Miquelon EEZ map, E. Gaba, Cerema, t.y, 16 Mart 2021 tarihinde http://www.saint-pierre-
etmiquelon.developpementdurable.gouv.fi/IMG/pdf/dsbm_situation de 1 existant vf.pdf adresinden
erisilmistir
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Harita 108: 1992 Fransa-Kanada Davasi’n1 Gosterir Harita (Yayci, 2019: 48).

10. 1999 Eritre-Yemen Davasi

Eritre ve Yemen, Kizildeniz’deki baz1 adalarin, adaciklarin ve kayaliklarin egemenligi ko-
nusundaki anlagmazlik tizerine Uluslararas1t Adalet Divanina basvurmustur. Eritre ile Yemen,
3 Ekim 1996 yilinda hakemlik antlasmasi imzalamiglar ve bu dogrultuda bir hakem heyeti
kurulmasi konusunda anlasmaya varmislardir. Eritre, kuzeyde yer alan kita sahanligi ile MEB
siirlandirilmasinda esit uzakliga dair ¢izginin saptanmasi hususunda Yemen’e ait Kizilde-
niz’in ortasinda yer alan kii¢iik adalarin géz 6niinde bulundurularak degerlendirilmesinin hak-
kaniyet agisindan uygun olmadigini ileri siirmiistiir. Yemen, Hanis Adalari’n1 olusturan tim
adalar iizerinde egemenligi oldugunu teyit eden bir kararin verilmesini talep etmistir (Yayci,
2019). Hakem heyeti bu iki iilke arasinda mevcut deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinda
esit uzaklik prensibi ile diger metodlari birlestirerek uygulamistir. Orantililik prensibi dogrul-
tusunda, ortay hattin olusturulmasinin akabinde sinirlandirma isleminin hakkaniyet agisindan
uygunluk tastyip tasimadigi incelemistir. Orantililik kontrol edilirken, taraf devletlerin kiy1
uzunluklar1 ve karasularini da igeren deniz yetki alanlar1 incelenmis ve mahkeme karariyla

Yemen’in egemenliginde oldugu kanitlanmig olan Jabol, Al-Tayr ve Zubayr adalarina kara-
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suyu genisligi kadar deniz yetki alan1 tanimustir. Iki ilke arasinda ortay hattin belirlenmesi
asamasinda bu adalar dikkate alinmamistir. Boylece hakkaniyet ilkesine uygun olarak deniz

yetki alanlar1 sinirlandirtlmistir.

SIS o g} 2 -t e
Harita 109: 1999 Eritre-Yemen Davasi’n1 Gosterir Harita (Yayci, 2019: 49).
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Harita 110: 1999 Eritre-Yemen Davasi’n1 Gosterir Harita'*.

143 Eritre-Yemen Davasi karari. Eritrea-Yemen, Sovereign Limits, t.y. 16 Mart, 2021 tarihinde https://
sovereignlimits.com/boundaries/eritrea-yemen adresinden edisilmistir.
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11. 2006 Barbados-Trinidad ve Tobago Davasi

Barbados ile Trinidad ve Tobago arasinda Barbadoslu balik¢ilarin Tobago agiklarindaki
sularda balik tutma hakk: konusunda yasanan ihtilaf, uyusmazligin ortaya ¢ikis nedenidir.
Yaklagik 30 yildan beri taraflar, balik¢ilik ve hidrokarbon alanlarindaki talepleri izerine yiik-

sek diizeyde diplomatik gériismeler gergeklestirmis ve miizakereler yiiriitmiislerdir.

Taraflar, deniz alanlar1 ve balik¢ilik konusundaki goriismelerin ayni m1 yoksa birbirinden
ayr1 goriismeler mi oldugu konusunda uyusmazlik yagamislardir. Bunun iizerine Trinidad ve
Tobago, Barbados’u bu uyusmazligi tahkime tasimaya davet etmistir. Tahkim siireci, 1982
BMDHS nin 286. maddesi ve VII. sayili ekine uygun olarak Barbados tarafindan 16 Subat
2004 tarihinde baslatilmistir'*. Barbados, balik¢ilarmin Tobago Adasi ¢evresindeki deniz
alaninda balikgilik faaliyetlerini siirdiirememesi nedeniyle ekonomik agidan zarar gordiikle-
rini belirterek, Barbados halkinin, balik¢ilarin ve ailelerin yasamsal a¢idan balik¢iliga ihtiyag
duydugunu ve Tobago sularinda yiizyillardir geleneksel olarak ucan balik avladiklarini 6ne-
strmiistiir. Ayni zamanda Trinidad ve Tobago balik¢ilarinin bu alanda balik¢ilik faaliyeti gos-
termediklerini ve bu alana muhta¢ olmadiklarini da iddia etmistir. Hakkaniyetli bir ¢6ziimiin
saglanmasi i¢in Barbados, miinhasir ekonomik bdlgesinin Barbados balik¢ilik faaliyetlerini
tantyan ve koruyan bir sekilde sinirlandirilmasiyla miimkiin olacagini iddia etmistir. Trinidad
ve Tobago ise Barbados’un defalarca kullandig1 ve sartlaragisindan hakkaniyetli olan ortay
hattan sapmak i¢inhicbir dayanak bulunmadigimi da belirtmistir. Ortay hattin hakkaniyetli
bir sonug ortaya ¢ikarabilmesi igin BMDHS nin 74. ve 83. maddelerine uygun bir sekilde

degistirilmesi gerektigini dnestirmiistiir.

Daimi Hakemlik Mahkemesi, sinir hattinin ¢izilmesin de hem dngériilebilirligi ve is-
tikrar1 hukukun iistiinliigli kapsaminda saglayabilecek hem de hakkaniyetin geregini yerine
getiren bir sonug i¢in gesitli 6l¢iitlerin ve yontemlerin belirlenmesindeki esneklik ihtiyacini
karsilayacak bir yaklasim benimsemistir. Uyusmazligin ¢oziimiinde dncelikli olarak bir esit
uzaklik hatt1 cizilerek baslangic yapilmasinin pratik kolayliga sahip olacagi vurgulanmistir.
Bu yontem her ne kadar ¢6ziim asamasi i¢in uygun goriilse de ilk asamada ¢izilen esit uzak-
lik hatt1 ¢ogu durumda bdlgedeki cografi dzellikler dolayisiyla hakkaniyete aykirt sonuglar
doguracaktir. Bu sebeple ikinci agsamada bdlgenin ilgili kosullar: ve 6zellikleri dogrultusunda
hakga sonucun saglanmasi adina hattin ayarlanip ayarlanmayacagina karar verilmesi gerektigi
vurgulanmistir (Uluslararas1 Adalet Divani, Weil, 1988). Barbados’un Trinidad ve Tobago

miinhasir ekonomik bodlgesinde geleneksel olarak yiizyillardir balik avladigini kanitlayama-

144 Barbados v. Trinidad and Tobago, Award of theArbitral Tribunal, par. 46-56.
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dig1 belirtilmistir. Sinirlandirma yapilirken kiyt uzunlugunun ¢ok énemli olduguna dikkat
cekilmistir. Bu nedenle hakem heyeti, batida uygulanacak sinirlandirmayi esit uzaklik olarak
belirlemistir. Ancak mahkeme, doguda Atlantik Okyanusu tarafinda Trinidad ve Tobago’nun
kiy1 hatlarinin gozle goriiliir sekilde daha uzun olmasi nedeniyle ortay hatti Trinidad ve Toba-
go lehine kaydirmistir. Boylece iki devlet arasindaki deniz yetki alanlari hakkaniyete uygun

olarak sinirlandirilmisgtir.
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Harita 111: 2006 Barbados-Trinidad ve Tobago Davasi’n1 Gosterir Harita'*.

12. 2007 Guyana-Surinam Davasi

Guyana-Surinam Davasi’nda uyusmazlik konusu kita sahanligi, karasulart ve miinhasir
ekonomik bdlgenin sinirlandirilmasina iligkindir. Taraflar, uyusmazligin konusunu olusturan
bolgelerin tek bir hat ile sinirlandirilmasini talep etmislerdir'e. Guyana, BMDHS nin 15, 74,
83 ve 279. maddelerinden dogan haklarini koruma altina almak ve Surinam ile aralarindaki
uyusmazlik konusu olan deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasinin ¢éziimlenmesi i¢in heyete
basvurdugunu bildirmistir. Bunun yani sira Surinam’1n ileri siirmiig oldugu deniz yetki alant
siirmin belirlenmesinden dnce ¢oziimlenmemis kara sinirt sorununun ¢oziilmesi gerektigi
iddialarma karsi ¢ikmistir. Surinam ise heyetin Guyana’nin deniz alanlariin siirlanmasi

iddiasinda yetki sahibi olmadigin1 ve Guyana’nin iddialarinin kabul edilemez oldugunu ileri

145 Sovereign Limits, t.y. 16 Mart, 2021 tarihinde https://sovereignlimits.com/wp-content/uploads/sites/2/2018/06/
BRB_TTO web-768x562.png adresinden erisilmistir.

146 Guyana-Surinam Davas: karari, par.330-342.
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stirmiistiir'¥’. Hakem heyeti orantililik esasina gore taraflarin kiy1 uzunluklarini incelemis,
Guyana ve Surinam’in neredeyse ayni oranlara sahip oldugu yoniinde fikir birligine varmistir.
Mahkeme, 17 Subat 2007 tarihli kararinda, davaya konu olan uyusmazlik alanlarindaki sinir-

landirmanin hakkaniyet ilkesi ¢ergevesinde yapilmasi gerektigine hiikmetmistir.
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Harita 112: 2007 Guyana-Surinam Davasi Kararini1 Gosterir Harita'*®.

13. 2009 Romanya-Ukrayna Davasi

Romanya ile Ukrayna arasindaki deniz yetki alanlarinin paylasimina iligkin uyusmazligin
¢oziilmesi konusunda Romanya, 16 Eyliil 2004 tarihinde UAD’ye bagvurmustur. Ukrayna,
Romanya’nin karasular1 dis sinirlarini da iceren deniz yetki alani sinirlandirmasi iddialarina
karsilik olarak, UAD’nin s6z konusu uyusmazliktaki yargi yetkisinin sadece miinhasir eko-

nomik bolge ve kita sahanlig1 sinirlandirmasina yonelik varlik gosterdigini; devletlerin kara-

147 Guyana-Surinam Davasi karari, par.128-129.

148 Guyana-Surinam Davasi karari. 2007 Guyana—Suriname, Sovereign Limits, t.y., 16 Mart 2021 tarihinde https://
sovereignlimits.com/boundaries/guyana-suriname-maritime adresinden erisilmistir.
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sular1 dig sinirlarinin, sinirlandirmanin bir pargasint meydana getirseler dahi UAD’ nin yarg1
yetkisinin kapsaminda bulunmadigni ileri siirmiistiir. UAD, ilk olarak Romanya ve Ukrayna
arasinda gegici esit uzaklik ¢izgisi tespit etmis, sonrasinda gegici esit uzaklik ¢izgisinin hak-
kaniyete uygunluk bakimindan diizeltme gerektirip gerektirmedigini kararlastirmigtir. UAD,
20009 tarihli kararinda, Ukrayna’ya ait olan ortay hattin ters tarafinda bulunan Yilan Adasi’na
karasuyu kadar deniz yetki alani tantyarak, Romanya ile Ukrayna arasinda kita sahanlig1 ve

miinhasir ekonomik bolge siirlandirmasi uyusmazligina son vermistir (Yayct, 2019).

Sketch-map No. 1:
The maritime boundary lines

claimed by Romania and Ukraine
-

Harita 113: 2009 Romanya-Ukrayna Davasi (Yayci, 2019: 50).

14. 2012 Bangladeg-Myanmar Davasi (Uluslararast Deniz Hukuku Mahkemesi, 2012)

Davaya konu olan uyusmazlik; Bengal Korfezi’'nde Banglades ile Myanmar arasinda ka-
rasulari, miinhasir ekonomik bélge ve kita sahanliginin sinirlandirilmasi ile kita sahanligimin

dis smirmi1 200 deniz milinin Stesine tagima hakkinin varligini tespit etmeye iliskindir (Yay-
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c1, 2019). Banglades, Myanmar ile arasindaki 1974 ve 2008 yillarinda yapilan goriismelere
iliskin tutanaklarm hukuki niteligi iizerinde durmustur. Banglades tarafindan s6z konusu tu-
tanaklarin, 1982 BMDHS nin 15. maddesi uyarinca bir antlagma oldugu ileri siiriilmiis, hatta
taraflar arasinda karasularinin simirinin ilk olarak 1974 tutanagyla belirlendiginin ve 2008 tu-
tanagiyla da teyit edildiginin mahkeme tarafindan tespiti istenmistir. Myanmar ise s6z konusu
tutanaklarin antlagma degil, tutanagin niteliginin iki taraf arasinda devam eden miizakerelerin
bir pargasi olarak bazi teknik hususlar agikliga kavusturmaktan ibaret oldugunu ifade etmistir.
Mahkeme, goriismeler esnasinda ileri siiriilen sartlarin kaleme alindig1 metnin 1982 BMDHS
baglaminda bir antlagma olmadigina karar vermistir. UAD, 14 Mart 2012 tarihli kararinda,
2009 Romanya-Ukrayna kararina atif yaparak Myanmar’1n karsisinda bulunan ve Banglades’e

ait olan St.Martin’s Adasi’na karasular1 kadar deniz yetki alani tan1m1$t1r

Bangladesh-Myanmar
ITLOS Judgment: 2012
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Harita 114: 2012 Banglades-Myanmar Davasi’n1 Gosterir Harita'®.

15. 2014 Peru-Sili Davasi

Davaya konu olan uyusmazlik, Giiney Amerika’nin batisinda yer alan ve iki komsu dev-
let olan Peru ile Sili arasindaki deniz sinirininin belirlenmesine iliskindir. 1929 tarihli Lima
Antlagmasi ile kara sinirt tegkil eden noktanin, Peru sahiline uzanan 200 deniz millik bir deniz
alaninin Peru yararma taninmis olmasi fakat Sili’nin bu alan1 a¢ik denizin bir parcasi olarak
gormesi, davanin temel uyusmazlik noktasini olusturmaktadir. S6z konusu davada Peru, ta-
raflar arasinda bir deniz sinirt olmadigint savunmus ve UAD’nin hakkaniyetli bir neticeye
ulagsmak amaciyla ortay hat yontemiyle sinirlandirma yapmasini istemistir. Sili, 1952 Santiago

Bildirisi’nin Peru’yla Sili’yi ayiran kara siirindan baglayan 200 deniz millik bir uluslarara-

149 Banglades-Myanmar Davasi karari. 2012 Bangladesh-Myanmar,” Sovereign Limits, t.y., 16 Mart, 2021
tarihindehttps://sovereignlimits.com/boundaries/bangladesh-myanmar-maritimeadresinden erisilmistir.
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st deniz sinir1 olusturdugunu tartismistir. Birgok antlagsma ve takip eden uygulamay1 boyle
bir sinirin varligi i¢in kanit saymis ve UAD’den bu sinirin onaylanmasini talep etmistir!.
Peru, ortak deniz sinirinin bitis noktasinin iistiinde, esas hattindan baglayarak 200 deniz mili
boyunca uzanan miinhasir egemen haklari oldugunu iddia etmistir. Sili ise bu duruma kars1
¢ikmis ve Peru’nun burada, Sili’ye gore uluslararasi deniz sinirt olusturan bolgede higbir
hakki olmadigini savunmustur. Sili uluslararast hukukun en temel teamiil kurallarindan ahde
vefa (pactasundservanda) ilkesini ve sinirlarin degismezligi ilkesinin zaten iizerinde anlag-
maya varilmis bir sinirin tekrar ¢izilmesi ile bagdasmadigini ileri siirmistiir. Peru ise Sili’nin
savundugu sinirlandirmanin 200 deniz millik bir iz diistimiiniin Sili’ye tam yarar saglarken
Peru’ya 6nemli bir yoksunluk etkisi yaratacagindan hakkaniyetten tamamen uzak oldugunu

savunmustur'>',

27 Ocak 2014 tarihli kararinda mahkeme, Peru ile Sili arasindaki kiy1 cografyasini en iyi
yansitan esit uzaklik ¢izgisine uygun olarak, hakkaniyete dayali bir deniz yetki alani sinirt
olusturmustur. Mahkeme, 6zellikle 200 deniz mili kadar MEB sinirin1 dikkate alarak bir ¢6-

ziime ulasmaya ¢alismistir.

Chile-Peru sea border disp

L)

= Claimed by Peru, = Claimed by Peru, » “
considered high seas controlled by Chile (38,000 km2) = i
by Chile (28,000 kmZ2) [

Source: Hague Justice Portal

Harita 115: 2014 Peru-Sili Davasi’n1 Gosterir Harita(Paterson,2015)'2.

16. 2014 Banglades-Hindistan Davasi

Taraflar arasindaki uyusmazlik, Bengal Korfezi’nde taraflar arasindaki karasulari, miin-

hasir ekonomik bolge ve kita sahanlig1 arasindaki sinirin belirlenmesine iliskindir. Taraflar,

150 Peru-Sili Davasi karart, par.22.
151 Peru-Sili Davasi karart, par.23.
152 Peru-$ili Davasi Karar1. The Peru-Chile Maritime Dispute: A Case Study, P. J. Paterson, 2015
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Daimi Hakemlik Mahkemesinden ii¢ deniz bolgesini sinirlandiran tek bir deniz sinir ¢izgisi
cekmesini talep etmislerdir (Suarez, 2016).Hindistan, kita sahanligi alaninda 200 deniz mili-
nin 6tesindeki gegici esit uzaklik hattinda hi¢bir ayarlamanin gerekli olmadigini savunmustur.
Ote yandan Banglades, kiyilarinin icbiikeyliginin gegici hattin ayarlanmasini hakli ¢ikaran
bir durum oldugunu savunmustur.Daimi HakemlikMahkemesitarafindan olusturulan nihai
sinirlandirma ¢izgisi, gecmis yargi kararlari tarafindan gelistirilen ve Kuzey Denizi Dava-
st’nda esas alinan esit uzaklik ilkesi ile ilgili kosullarin uygulanmasinin bir sonucudur. Daimi
Hakemlik Mahkemesi, 7 Temmuz 2014 tarihinde, Banglades ve Hindistan arasindaki deniz
yetki alanlarinin sinirlandirilmasina karar vermistir. Mahkeme, esit uzaklik ilkesi dogrultu-

sunda hakkaniyete uygun olarak iki iilke arasindaki deniz yetki alanlart sinirlarini ¢izmistir.

9 Bangladesh-India
Permanent Court of Arbitration.,
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Harita 116: 2014 Banglades-Hindistan Davasi’n1 Gosterir Harita!%.

17. 2017 Gana-Fildisi Sahili Davasi

Uyusmazligin taraf devletleri olan Gana ve Fildisi Sahili, Gine Korfezi’nde birbirlerine
komsu olarak yer almaktadir. Uyusmazlik bu alanlardaki hidrokarbon yataklarindan yararlan-
mak hususundaki anlasmazliktan ileri gelmistir. Gana, somut uyusmazlikta gergek anlamda
bir deniz yetki alanlarmin sinirlandirilmasina gidilmesine gerek olmadigini ve mahkemenin
var olan anlagsmaya gore deniz yetki alanini tespit etmesi gerektigini savunmustur. Fildisi
Sahili ise ortada bir zimni veya ag¢ik antlagsmanin olmadigini, dolayisiyla deniz yetki alanla-
riin smirlandirilmasi gerektigini savunmustur. Uluslararasi Deniz Hukuku Mahkemesi 23
Eyliil 2017 tarihli nihai kararinda, Gana ile Fildisi Sahili arasindaki deniz yetki alanlarinin

siirlandirilmasina karar vermistir. Mahkeme esit uzaklik metodunu uygulayarak BMDHS

153 Bangladesh-India Permanent Court of Arbitration Award: 2014, Sovereign Limits, 16 Mart, 2021 tarihinde https:/
sovereignlimits.com/wp-content/uploads/sites/2/2020/02/Bangladesh India-01.png adresinden erisilmistir.
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83. maddesinde belirtilen hakkaniyete dayali olarak deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasina

karar vererek, adil bir ¢oziimiin olugmasini saglamistir!'>,
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Harita 117: 2017 Gana-Fildisi Sahili Davasi’n1 Gosterir Harita'>.

18. 2018 Nikaragua-Kosta Rika Davasi

Kosta Rika, 25 Subat 2014’te Nikaragua’ya deniz yetki alanlarimin sinirlandirilmasi hak-
kinda dava agmustir. Uluslararas1 Adalet Divaninin yarg1 yetkisi bakimindan Pasifik iskan
Amerikan Antlagsmasi (Bogota Pakt1), Kosta Rika’ya bir dayanak noktasi olmustur'>. Ni-
karagua’ya ait Korn Adalar1 ve bazi cografi formasyonlarin hukuki statiileri; bu alanlarin
“adalarm rejimi”nin diizenlendigi BMDHS 121. maddesi kapsaminda degerlendirilmesi so-

nucunda tam yetkili ada sifatin1 almalar1 veya almamalar1 ve buna gore deniz yetki alanlarina

154 2017 Gana-Fildisi Sahili Davast karari, par. 604.

155 Gana-Fildisi Sahili Davasi 2014 Coted’Ivoire-Ghana, Sovereign Limits, t.y., 16 Mart 2021 tarihinde https://
sovereignlimits.com/boundaries/cote-divoire-ghana-maritime adresinden erisilmistir.

156 Nikaragua-Kosta Rika Davast, par. 2.
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iliskin diizenlemelerin gerekliligi bu uyusmazhigin temelini olusturur'¥’. Kosta Rika, Korn
Adalart’nin higbir sekilde etki dogurmamasi gerektigini dile getirerek argiimanlarina gerek-
¢e olarak cografi konumlarin ana karaya olan uzakligini gostermistir'*®. Bununla birlikte,
gecici esit uzaklik ¢izgisinde diizeltme yapilmasi gerektigini iddia etmis, Paksaro Bovo ve
Palmenta Kays’in konumlari ve boyutlar geregi mercan kayalig1 ve kaya niteligi tasidigini
ileri siirmiis, bu noktalarda esas nokta tayin etmenin orantili olmayacagini ifade etmistir'.
Nikaragua ise Kosta Rika’nin iddialarina kars1 ¢ikarak Korn Adalar1 ve Kayos de Parlas’in
esit uzaklik ¢izgisinin ikameti tizerinde etki dogurdugunu, bu etkinin orantili olmakla birlikte
karsilikli oldugunu, Paksaro Bovo ve Palmenta Kays konusunda da bu alanlarin kendi sahi-
linin tamamlayic1 parcasi oldugunu iddia etmistir. Bu iddia kapsaminda s6z konusu alanlarin
gegici esit uzaklik ¢iziminde dikkate alinmasi gerektigini ve ana karanin bir pargasi oldugunu
ileri siirmiisttir'®. Mahkeme, adil bir sonuca ulagsmak adina esit uzaklik ¢izgisinin ayarlanma-
sini1 veya diizeltilmesini gerektiren sartlarin varligini degerlendirmistir. Nihai asama olarak,
taraflarin sahil uzunluklar1 ve kendilerine verilen deniz yetki alanlar1 arasinda dikkat ¢eken
bir orantisizlik olup olmadigini degerlendirmistir. Tiim bu asamalar sonucunda 2 Subat 2018
tarihli kararinda Mahkeme, Nikaragua hakimiyetinde olan Korn Adalari’nin etkisini azalt-
mak suretiyle Kosta Rika ve Nikaragua arasinda miinhasir ekonomik bélge ve kita sahanligi
siirlarma hitkkmetmistir (Yayci, 2019). Bu sinirlandirma, hakkaniyet ilkesi ve belirli 6lgiitler

cergevesinde yapilmistir.,

157 Nikaragua-Kosta Rika Davast, par. 112, 139, 141.
158 Nikaragua-Kosta Rika Davasi, par.139.

159 Nikaragua-Kosta Rika Davasi, par.141.

160 Nikaragua-Kosta Rika Davasi, par. 96-7, 141.
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Harita 118: 2018 Nikaragua-Kosta Rika Davasi’n1 Gosterir Harita'®!.

19. 2018 Dogu Timor-Avustralya Davasi

Avustralya, Endonezya’y1 kontrol ettigi donemde, Timor Denizi’ndeki deniz tabani kay-
naklarinin tahsisi ile ilgili olarak Endonezya ile belirli anlasmalara varmistir. Ancak daha
sonra Dogu Timor olacak olan kiytya bitisik herhangi bir kalici deniz sinir1 olusturulmamustir.
Dogu Timor’un bagimsizligini kazandigi ayni giin Dogu Timor hiikiimeti ile Avustralya hiikii-
meti arasinda Timor Denizi Antlasmasi’ni imzalanmistir. Timor Deniz Antlagmasi, Dogu Ti-
mor ve Avustralya arasinda, Timor Denizi’nde bir Ortak Petrol Gelistirme Bolgesi’nin (JPDA)
olusturulmasi ve yonetilmesini saglamistir. Béylece aralarindaki deniz sinirmin nihai olarak
sinirlandirilmasi beklenmistir. 2003 yilinda Dogu Timor ve Avustralya arasinda, kalici bir
deniz sinir1 olusturulmasi i¢in miizakerelere baglanmistir. Avustralya, Dogu Timor un Avust-
ralya’ya yonelik antlasma taahhiitlerini ihlal ederek komisyonu ele ge¢irmeye calistigi i¢in

taraflar arasindaki anlagsmazligin “kabul edilemez” oldugunu ileri siirmiistiir. Dogu Timor

161 Sovereign Limits,t.y., 16 Mart 2021 tarihinde https://sovereignlimits.com/boundaries/costa-rica-nicaragua-
maritime adresinden erigilmistir.
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ise uzlagma komisyonunun BMDHS esas alinarak olusturuldugunu, dolayistyla komisyonun
referans olarak dahil edilmedigi siirece diger antlagmalarla degil, BMDHS tarafindan belir-

lenmesi gerektigini ileri stirmistiir.

Daimi Hakemlik Mahkemesi 9 Mayis 2018 tarihinde vermis oldugu kararda, uluslararasi
hukuk anlaminda emsal bir karar olusturmustur. Dogu Timor ve Avustralya, 6 Mart 2018
tarihinde deniz yetki alanlarinin sinirlandirilmasi antlasmasi imzalamistir. Bu antlagma ile ta-
raflar, Timor Denizi’nde egemenlik iddialarinda bulunduklar1 “Greater Sunrise” sahasidaki
hidrokarbon kaynaklarimi birlikte isletmeye karar vermislerdir. Boylece mahkeme, taraflarin
ortak iradelerine uygun olarak “hakkaniyet ve oransallik” ¢ergevesinde bir karar vermistir.
Bu anlamda verilen karar ile taraflar, hidrokarbon kaynaklarindan maddi kazang saglamak

icin anlagmislardir.
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Harita 119: 2018 Dogu Timor-Avustralya Davasi’n1 Gosterir Harita'é>.

162 Dogu Timor-Avustralya Davasi karari. Sovereign Limits, t.y., Erisim Tarihi: 16 Mart 2021 tarihinde https://
sovereignlimits.com/boundaries/australia-timor-leste-maritime adresinden erisilmistir.
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Harita 120: 2018 Dogu Timor-Avustralya Davasi’n1 Gosterir Harita'®.

20. 2012 Nikaragua-Kolombiya Davasi

Dava siirecinde Kolombiya, adalarin tam etkiye sahip olmasi ve esit uzaklik metodunun
kullanilmast gerektigini ileri siirmiistiir. Nikaragua ise ana karanin denize agilimi ile orantililik
ilkesine vurgu yapmistir. Nikaragua ve Kolombiya arasindaki uyusmazlik, adalara verilen
yetkinin sinirlandirilmasindaki rolii bakimindan Adalar (Ege) Denizi ve Dogu Akdeniz’deki,
Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki meselelerle benzerlik igermektedir (Yayci, 2019). Mahke-
me, 19 Kasim 2012 tarihli nihai kararinda, hakkaniyetli ¢cdziime ulagilmasi amaciyla adalarin
etkisini sinirlandirmis, baz1 adalara karasulari disinda yetki vermemis ve iki iilkenin ana ka-
ralarinin deniz yetki alani sinirlariin birbirlerine kesici etki yaratmalarini engellemistir. Bu

sonuca ulasirken kapatmama metodunun uygulandigi anlagilmaktadir.

163 Dogu Timor-Avustralya Davasi karar1. La’oHamutuk, t.y., 16 Mart 2021 tarihinde https://www.laohamutuk.org/
Bulletin/2006/Apr/mapareas.gif adresinden erisilmistir.
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Harita 121: 2012 Nikaragua-Kolombiya Davasi’n1 Gosterir Harita'¢.

21. 2012 Hirvatistan-Slovenya Davasi

Davaya konu olan uyusmazlik, taraflarin 21 Haziran 1991°de Yugoslavya Sosyalist Federal
Cumbhuriyeti’nden bagimsizliklarini ilan etmelerinden sonra ortaya ¢ikmigtir. Hirvatistan ve
Slovenya egemen devletler haline gelince, kara sinirlarinin nasil olmasi ve karasularinin nasil
paylastirilmasi gerektigi gibi sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu sorunlar sebebiyle etrafi denizlerle
cevrili Slovenya’nin, Adriyatik Denizi’nin giiney kismina ve Akdeniz’in bilyiik kismina erisi-
mi i¢in Hirvatistan’in karasulari tizerinden herhangi bir ge¢is hakkina sahip olup olmayacag:
giindeme gelmistir. Taraflar bu anlagmazliklara yonelik hakem mahkemesine bagvurmuslardir.
Davaya konu uyusmazlik; Piran Koyu, Trieste Korfezi deniz siniriin belirlenmesi ve Sloven-
ya’nin agik denizlere ¢ikis talebi olmak tizere {i¢ baslik altinda incelenmistir. Slovenya, Piran
Koyu’nun tamamint kullanarak kita sahanligindan agik denizlere ¢ikis alani talep etmistir.
Trieste Korfezi’ndeki kendi kita sahanlig1 sinirinin Savudrija Burnu’ndan g¢ekilecek 12 deniz
mili uzunlugun Osima Antlasmasi dikkate alinarak ve bu antlagsmanin sinirina en uzak noktay1
birlestirecek sekilde belirlenmesini talep etmistir. Hirvatistan ise Piran Koyu’ndaki uyusmazli-
ga yonelik, deniz smirlarinin belirlenmesi ve tahkim anlagmas: dogrultusunda bir degerlendir-
me yapilarak esit uzaklik ilkesinin dikkate alinmasi gerektigini savunmustur. Bununla birlikte,

Slovenya’nin uluslararasi sulara ¢ikis i¢in hak iddia edebilecek bir karasinin veya kita sahanli-

164 Sovereign Limits, t.y., 16 Mart 2021 tarihinde https://sovereignlimits.com/wp-content/uploads/sites/2/2018/07/
COL_NIC-768x562.jpg adresinden erisilmisir.
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ginmn olmadigini, konunun uluslararasi hukukta zaten agik¢a tanimlandigini ifade etmistir. 29
Haziran 2017 tarihli kararinda mahkeme, deniz sinir1 ile bunun kullanim hakkini Hirvatistan
ve Slovenya’nin tezlerinden farkli olarak degerlendirmis ve Piran Koyu’nun kullaniminin
biiyiik boliimiinii Slovenya’ya birakacak sekilde karara varmistir. Piran Korfezi’ndeki sinirin
siirlandirilmast konusunda mahkemenin karar1, utipossidetis (savas sonrasi sahiplik) ilkesine
dayanilarak verilmistir'®. Mahkeme; turizmin gelismesi, deniz ekosistemine iligkin endise,
arastirma ve polis faaliyetleri, devletlerin kaza durumunda tepkisi ve kirlilikle ilgili endiseler
gibi faktorleri dikkate almistir (Uluslararasi Tahkim, 2020). Mahkeme, Trieste Korfezi’ndeki
deniz sinirinin belirlenmesine yonelik yaptig1 degerlendirmede, Piran Koyu i¢in bir kapanma
hatt1 ¢ekilmesi yoluyla deniz sinirinin bu hattin kestigi noktadan baslayarak batiya dogru
egimli olacak sekilde iki iilkenin deniz yetki alanlarini belirlemistir. Son olarak Mahkeme,
Slovenya’nin agik denizlere ¢ikis talebini hakli gorerek Slovenya’ya, Slovenya-Hirvatistan
arasinda belirlenen deniz sinirindan baslayan ve Osimo Antlagsmasi sinirindan 2,5 deniz mili

genislikte, acik denize uzanan bir ¢ikis alan1 hakki tanimistir.
\ T q VA
Croatia-Slovenia " r‘/ .

PCA Maritime Boundary Award: 2017 |

Wharator rofection, WG4 Dutem

1ITAl

CROATIA

e
"\

165 Utipossidetis ilkesi, uluslararasi hukukta toprak kazanma veya bir iilke iizerinde miilkiyet iddialarinin
belirlenmesinde rol oynar.

166 Slovenya-Hirvatistan Davasi karar1. Sovereign Limits, t.y., 16 Mart 2021 tarihinde https://sovereignlimits.com/
boundaries/croatia-slovenia-maritime adresinden erigilmistir.
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EK-D
Yayci Doktrini ve Temel Prensipleri
Yayci Doktrini Temel Prensipleri

1. Yayci Doktrini, uluslararasi deniz hukukunun temel prensipleri olan “Hakkaniyet”,
“Cografyamin Ustiinliigii”, “Oransallik” ve “Kapatmama” ilkelerine dayanmaktadir. Ahde
vefa ger¢evesinde Tirkiye’nin diger devletlere onceden verdigi tekliflere sadik kalmaya 6zen

gosterir.

2. Tirkiye’nin ¢evre denizleri deniz hukuku agisindan kapali ya da yar1 kapali deniz
statlisiindedir. Bu durum 6zel uygulamalar1 dikte eder. 400 deniz milinden az genisligi olan
denizlerde (adalarin da ana karalarin kita sahanlig1 iizerinde bulunmasi nedeniyle) ana kara-

larin kita sahanlig1 esastir.

3. Builkeler ¢ercevesinde hesaplanan, Tiirkiye’nin ¢evre denizleri ve i¢ denizi olan Mar-
mara Denizi’ndeki uluslararasi hukuka uygun ve uluslararas1 hukuktan kaynaklanan hak ve
menfaatleri gergevesinde ilan edilmis ya da ilan edilmesi dngoriilen deniz yetki alanlari [kita
sahanligi ve miinhasir ekonomik bdlge (MEB)] sinirlart dahilindeki denizlerini “Tiirk Deniz
Yetki Alanlar1 (Mavi Vatan)” olarak kabul eder.

4. Tiurkiye’nin Karadeniz’deki deniz yetki alani, 1986°da ilan ettigi MEB dir.

Y'Y

Harita 123: Karadeniz Tiirk Deniz Yetki Alanlarin1 Gosterir Harita.
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5. Marmara Denizi Tiirkiye’nin i¢ denizidir ve 1936 Montré Bogazlar Sézlesmesi hii-

kiimleri sakli kalmak kaydiyla, i¢ su rejimine tabidir.

Uluslaraarasi

MARMARA DENiZi

‘P TURK i¢ DENiZi

Uluslaraarasi
su

Harita 124: Marmara Tiirk I¢ Denizini Gosterir Harita.

6. 1936 Montrd Bogazlar S6zlesmesi hiikiimleri cercevesinde gecis yapan gemilerden

“Altin Frank” degerine gore licretlendirme yapilmasini dngoriir.

7. Tirkiye’nin Adalar (Ege) Denizi’ndeki deniz yetki alani, Yunanistan’in bir “takima-
da ya da adalar iilkesi yani arsipel devleti (Filipinler, Endonezya, Japonya gibi) olmadig1”
gerceginden hareketle, Tiirkiye ve Yunanistan ana karalar1 esas alinarak ortay hattan gegen
deniz yetki alan1 sinirinin dogusunda kalan deniz alanidir. Tiirkiye ve Yunanistan ana kara-
lar1 arasindaki ortay hattin dogusunda yani Tiirkiye tarafinda kalan Yunanistan’a ait adalarin
uluslararsi deniz hukukuna gore “ters tarafda kalan” statiisiinde oldugunu ve ancak adece

karasular1 kadar deniz yetki alanina sahip olabileceklerini belirtir.
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Harita 125: Adalar Denizi Tiirk Deniz Yetki Alanlarin1 Gosterir Harita.

8. Egemenligi Antlagmalarla Yunanistan’a Devredilmemis Ada, Adacik ve Kayaliklar’in
(EGAYDAAK) aidiyetinin belirlenmesini temel ve dncelikli sart kabul eder. Bu konu agikliga
kavugmadan, Yunanistan ile deniz yetki alanlari ile ilgili higbir konu miizakere edilmemesi
gerektigini belirtir EGAYDAAK ’lar sorununun temel sorun olarak goriilmesinin siyasi bir

tercih degil, hukuki bir zorunluluk oldugunu vurgular.
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Harita 126: Adalar Denizi Adalarini Gosterir Harita.

9. Adalar (Ege) Denizi’nde herhangi bir bolgede karasularinin 6 deniz milini asmasina
asla miisaade edilmemesi gerektigine isaret eder. Baris, istikrar ve glivenligin tesisi i¢in 1923
Lozan Baris Antlagmasi’nin 6n gordiigli 3 deniz mili karasulari rejimine geri doniilmesini

Ongortr.
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Ege Denizi
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Harita 127: Adalar Denizi Karasular1 Sorununu Gosterir Harita.

10. Gayri askeri statiide bulunmak sartiyla Yunanistan’a 1923 Lozan Barig Antlagsmasi ve
1947 Paris Baris Antlagsmasi ile devredilen 23 adanin statiilerinin bizzat Yunanistan tarafin-
dan bozuldugunu ve bu durumun adalarin egemenliginin Yunanistan’a devir sartint ortadan

kaldirdigini ifade eder.
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Statlleri Bozulmus
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Harita 128: Statiileri Bozulmus Gayri Askeri Statiideki Adalar Denizi ve Akdeniz Adalar’n1
Gosterir Harita.

11. Yunanistan’in diinyada 6rnegi bulunmayan bir sekilde 6 mil karasulariin &tesinde

hava sahasini 10 mil olarak uygulamasini kabul etmez.

1930 Movs Sabow
Q
T —

LR N PP

- —

Harita 129: Yunanistan’in 6 Mil Kara sularma Karsin Talep Ettigi 10 Mil Hava Sahasini
Gosterir Harita.

12. Yunanistan’in ugus bilgi bolgesi (FIR) sorumlulugunu Yunan egemenlik alani gibi 6ne

stirmesinin uluslararasi hukuka tiimii ile aykir1 oldugunu belirtir ve tanimaz.

13. Hiilasa “Adalar (Ege) Denizi’nde sorun yoktur, ‘ Yunanistan Talepleri’ vardir” der ve
bu taleplerin asla miizakere edilmemesi gerektigini belirtir. Bu taleplerin sorun olarak kabul
edilip ¢6ziim bulmak tizere miizakere edilmesi durumunda, ¢6ziimiin bu taleplerin bir sekilde

kargilanmasi, Tiirkiye’nin hak ve menfaatlerinden 6diin vermesi ile sonuglanacagini vurgular.



296 | MAVI VATAN “Bir Harita ve Bir Doktrin Kitab1” Tiirkiye 'nin Denizlerdeki Misak-1 Milli si

14. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de 2280 km ile en uzun kiy1 seridine sahip devlet olmasi
sebebiyle Tiirk deniz yetki alanlarinin da bu kiy1 uzunluguyla dogru orantili olmasi gerekir.
Hakkaniyet, orantililik, kapatmama ve cografyanin iistiinliigli basta olmak iizere uluslararasi
deniz hukukunun deniz yetki alanlari sinirlandirmasina iliskin temel prensiplerine goére, ana
karalarm karsilikli kiyilarinin arasina bir adaya ait deniz alaninin girerek ana karalarin deniz

yetki alanlarint kesemeyecegi hususunu esas alir.

KKTC 396 km.
! i 2l
YUNANISTAN 167 km SURIYL 1ﬂi%|a|

ISRAIL 245 km
(FILISTIN 40 km)

MISIR 922 km

Harlta 130 Dogu Akdeniz’de Ulkelerm K1y1 Uzunluklarinit Gosterir Harlta

15. Deniz yetki alani sinirlarinin ¢iziminde; karsilikli kiyilarin, 1s1ma ve baslangi¢ nok-
talarinin ve ortay hatlarin belirlenmesinde diinyanin kiire seklinde oldugunu, Tiirkiye’nin
giineydogu ve giineybati enlemleri arasinda yaklagik 1,5 derecelik enlem farki bulundugunu
dikkate alir. Bu dogrultuda, deniz yetki alanlarinin belirlenmesinde “diyagonal hatlar "yon-

teminin kullanilmasini esas alir.
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Tiirkiye, giineybati-giineydogu ekseninde Mavi Vatan'da yetki alanlarimizin
1,5 derecelik egimle yer almaktadir. belirlenmesinde diyagonal hatlar
kullanmasi gerekmektedir.

Harita 131: Tiirkiye nin Eksendeki Egimini ve Diyagonal Hatlarin1 Gosterir Harita.

16. Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de deniz yetki alanlar1 sinirlandirmasi yapacag ilgili
kiyidas devletlerin; Libya, Misur, Israil, Filistin, Liibnan ve sadece yan sinirimiz olan Suriye
olduguna isaret eder. Bu yaklagimin, Dogu Akdeniz’de sadece Tiirkiye nin degil; KKTC, Lib-
ya, Misir, Israil, Filistin, Suriye ve Liibnan’m da uluslararasi hukuktan kaynaklanan haklarini

gozeten bir yaklagim oldugunu vurgular.

Harita 132: Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlar1 Sinirlandirmasi Yapacagi Devletlerin
Kazancim Gosterir Harita.

17. Yunanistan’in bir “takimada ya da adalar iilkesi yani arsipel devleti (Filipinler, Endo-
nezya, Japonya gibi) olmadig1” gerceginden hareketle, Yunanistan’in Tiirkiye’ nin deniz yetki
alanlar1 paylagimi i¢in muhatap al¢agi bir kiyidas devlet olmadigini 1srarla vurgular. Diger
yandan velev ki Yunanistan muhatap alinsa dahi, Yunansitan’a ait adalarin Dogu Akdeniz’e

bakan kiyilarinin uzunlugunun 167 km iken Tiirkiye’nin kiy1 uzunlugu onun yaklasik 13.65
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kat1 olan 2280 km’dir. Bu ornain dahi Yuanistan’in Tiirkiye’nin ancak 14’te 1 deniz alan1 hak

iddaisinda bulunabilecegini belirtir.

18. Yunanistan’in ana karasmin 10 katindan fazla, GKRY ’nin ana karasinin 25 katindan
fazla denzi alani talebinin uluslararasi deniz hukukunun higbir prensibiyle izah edilemeyece-

gini ortaya koyar.

19.27 Kasim 2019 tarihinde “’Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Libya Devleti Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti Arasinda Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandiriimasina iliskin

Mutabakat Muhtiras1” imzalanmis, Tiirkiye ve Libya arasinda deniz yetki alanlar1 siirlart

belirlenmistir.)
. 3 ] : i ! I ] F 1 I
" @ T 2
SR, T _p = —

l | ‘; S q‘d‘{:ﬁfﬁ“ﬁ\ b \ TURKEY / \”‘f/\
GREECE X o a: s / v"\) A (
;3 . AEGEANSEA L 7 | v 2/ B

§
t’:’%’/\“ M fa{g ! u/ N\E
e L~ P V&
R RS )_) =]
/ Lesanon
= v
3 / ’I ISRAEL

MEDITERRANEAN /
=} \’_\R,\ /| A
LIBYA /
B D
s —~—
v\\/\ T EGYPT Ry 2 /

Based on INT 308 Nautical Ghart (Data Source:BA 183 Chart Eﬂ. 1992) /
tum.

scaled 1: 1102 000, positions are referred to WGS84 Dat

287 00°E

Harita 133: 27 Kasim 2019 tarihinde "Turklye Curnhurlyetl Hukumetl ile Libya DeVletl Ulusal
Mutabakat Hiikiimeti Arasinda Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandiriimasina liskin
Mutabakat Muhtiras1” imzalanmis, Tiirkiye ve Libya Arasinda Deniz Yetki Alanlart
Sinirlart Gosterir Harita.

20. Libya ile 27 Kasim 2019°da yapilan Deniz Yetki Alanlar1 Siirlandirma Antlasmast,
Dogu Akdeniz’de “Tiirk Deniz Yetki Alanlari’nin (Mavi Vatan)” bat1 sinirint belirlemistir.
Bu hat ile giineyde Misir, doguda Israil, Filistin, Liibnan ve Suriye ile de antlasma imzalan-
miggasina belirlenen siirlar iginde kalan deniz alani, “Tiirk Deniz Yetki Alanlari’nin (Mavi

Vatan)” Dogu Akdeniz’deki kismint olusturur.
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Harita 134: Tiirkiye-Libya Karsilikli Komsulugunu Gésterir Harita.

21. Tiirkiye ile Libya Deniz Yetki Alanlari Sinirlandirma Mutabakat Muhtirasi’ndaki ayni
prensipler dogrultusunda Filistin ve Israil ile de karsilikli kiyilart oldugunu ve asagidaki ha-
ritada gosterildigi tizere bir sinirlnadirmanin yapilmasi gerektgini belirtir. Boylece Tiirkiye,

Filistin ve Israil’in de kazanacagini ortaya koyar.

Ty~ N

Harita 135: Tiirkiye- Libya Anlagmasi Prensipleri Dogrultusunda Filistin ve Isrial ile Kargilikl1
Kiyilart Gésterir Harita.
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Harita 136: Tiirkiye- Israil Karsilikli Kiyilar1 Koordinatlar ile Gésterir Harita.

22. MEIS Adasi etrafindaki Kara Ada ve Fener Adasi’nin Yunanistan’a deveredilmedigini

ve Tiirkiye’nin bu adalara sahip ¢ikmasi gerektigini asagidaki hukuki ger¢evede ortaya koyar.

- Meis Adasi, 1923 Lozan Baris Antlasmast ile ismen sayilarak italya’ya devredilmis, Meis
Adasi’nin yaninda yer alan Kara Ada ve Fener Adasi ise 1923 Lozan Baris Antlagmasi’na
atif yapan 4 Ocak 1932 Tiirk-Italyan Sozlesmesi ile 6zellikle isimleri sayilarak italya’ya

brrakilmistir.

- Meis Adast’nin yaninda yer alan Kara Ada ve Fener Adasi’nin, 1947 Paris Baris Antlas-
mast’yla Yunanistan’a devredilen adalar arasinda isimleri gegmedigi gibi, 1947 Paris Baris
Antlasmasi, 4 Ocak 1932 tarihli Tiirk-italyan S6zlesmesi’ne atifta bulunmamustir. Dolayisiyla,
Kara Ada ve Fener Adasi Yunanistan’a devredilmemistir. Bu durumda bahsi gecen adalarin

aidiyetleri Osmanli Devleti’nin dogal halefi olan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne aittir.
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Harita 137: Kara Ada’nin, Meis Ada’sinin ve Fener Ada’nin Tiirkiye’ye ve Birbirlerine Olan
Uzakliklarint Gosterir Harita.

23. Tiirkiye heniiz miinhasir ekonomik bolge ilan etmedigi deniz alanlarinda uluslararasi
hukuktan kaynaklanan hak ve menfaatleri ¢ergevesindecanli ve cansiz kaynaklarina sahip
¢tkmak ve hakli pozisyonda olabilmek i¢in bir an 6nce miinhasir ekonomik bdlge ilan etmeli
ve konjonktiir miisait olduk¢a (Karadeniz’de yaptig1 gibi) ilgili kiyidaslarla siirlandirma

antlagmalari akdetmelidir.

24. Tiirkiye’nin uluslararasi hukuka gore belirledigi deniz yetki alanlarindaki (arama kur-
tarma sorumluluk sahalari, ¢cevre acil miidahale sorumluluk alanlari, kita sahanligi, miinhasir
ekonomik bolge gibi) tiim uygulamalari da “Tiirk Deniz Yetki Alanlarini Gésterir Mavi Vatan

Haritast” ile uyumlu olmalidir.

25. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin deniz yetki alanlarinda egemenlik haklarini koru-
yacak, tiim ihtiyaglar1 karsilayacak ve uygulamalarini diizenleyecek bir “Deniz Yetki Alant

Kanunu” basta olmak tizere gerekli hukuki diizenlemelere sahip olunmalidir.
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ilan Edimis ve ilan Edilmesi Ongériilen Tiirk Deniz Yetki Alanlar1 (Mavi Vatan)
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