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Odamda otururken kapi ¢alindi ve Enstiti’niin kapicisi Bay Feder-
mann sayglyla masama yaklasti. Onbeg gunlik yillik iznini kullana-
cagl i¢in ayriliyordu, yoklugunda islerin diizenle yiirlyecegini ve
“Allahaismarladik demeye geldigini” bildirdi. Tatilini mutluluk igin-
de gecirmesini ve iyice dinlenmis donecegini umdugumu sdyledim,
sonra da “yolculuk nereye” diye sordum. “Avrupa’ya ” diye cevap-
ladi. Sasirdigimi belli etmemeye galisarak “yani” diye sordum. “is-
vigre’ye” dedi. 1970’lerin basiydi, Bati-Berlin’deydik ve o yillarda
yaz tatiline cikabilen Almanlar cogunlukla italya ve Avusturya’da
gegirirlerdi izinlerini. Bay Federmann Prusyaliy-
di ve Prusya, Polonya, Macaristan gibi cograf-
yalari Avrupa saymiyordu. Bu yaklagimi, Gstin-
de fazla diislinmeden Bay Federmann’in oku-
mamishgina; iki Diinya Savasi'nin savas Avru-
pa’sinda yasayanlar (izerindeki kalici etkileri-
ne; bolinmis bir Ulkenin bu sarsintilari yasa-
yanlari ister istemez bigimlendirecegine yor-
mustum. Yeni kusak hig te boyle degil, diye di-
stndim ve hig Ustlinde durmadim.

Yillar gecti, 6’lar Avrupasi 25’lere genisledi, Av-
rupa Anayasasi neredeyse ortaklarin onayina
sunulup uygulanabilecek duruma geldi; “Ortak
Avrupa” elle tutulacak kadar yakinlasmis goru-
niyordu. Yillar stren Avrupa-Turkiye iliskisi de
yeni bir boyut kazandi, adaylik sonunda onay-
landi.
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Avrupa Anayasas! kimi ortak Ulkenin parlamentosunda onaylandl,
kiminde referanduma basvuruldu. Bir yandan Anayasa bir yandan
Tirkiye'nin adayhgi ve ortakhig tartisiliyordu. Fransa, Avusturya, Al-
manya gibi Ulkelerde Tirkiye’nin Avrupa serlvenine iliskin tartis-
malar yeniden Bay Federmann’ hatirlamama neden oldu. Bu lke-
lerin Parlamentolarinda, partilerinde ¢ok sayida Bay Federmann
ortaya gikiverdi. Cografya 6nem kazanmis, “Avrupa’nin sinirlar’”
Avrupa’yl Avrupa yapan “Avrupa Kriterleri”ni unutturmus, Birlesmis
Avrupa’ya dogru ilk adimlar atilirken ilk konusulup kararlastirima-
si gereken en temel ilke tartisma konusu haline gelivermisti.

Tirkiye'nin 6nce adayligina, bunu 6nleyemeyince de tam lyeligine
acikga karsl olan cevrelerin iki savlari var:

1.TUrkiye cografik agidan Avrupa’ya dahil degil,

2.Turkiye misliman bir tlke, hristiyan dininin temel oldugu bir kil-
tir yapisina uyum saglayamaz.

Cografya tartismasina bakalim. Tirkiye’nin Avrupa serlvenini, yani
bu anakara ile tanismasini Osmanli askerlerinin Gelibolu’ya gec-
meleriyle baslamis kabul etmek yanlis sayilmamalidir. Kostantino-
polis’in fethinden 6nce baslayan bu iliski glinimiize kadar hig ke-
silmeden siiregelmistir. iste bu tarihten sonra Osmanli imparator-
lugu ve Tirkiye’yi icermeyen bir Avrupa tarihi olamamistir. Bu sap-
tama siphesiz, tartismayl mantikli ve anlamli saydigimiz yanilgisi-
na yolagmamalidir . Yani ciddi ciddi oturup ta “Tirkiye Avrupa ana-
karasindadir, iste de kanitlar “ diye ugrasmak
abes kabul edilmelidir. Bu konuyu tartismaya
acanlara “ 50 yili askin siire 6nce akliniz ner-
deydi” denilse cevap ne olabilir kil O zaman-
dan bu yana Tirkiye’'nin yeri mi degisti; Avru-
pa baska bir yere mi kaydi?

ikinci konu yani din savi da cografya isi gibi
son zamanlarin eseri. Sovyet Sisteminin ¢ok-
mesinin ardindan yeni “diisman” arayislarinin
bir eseri: Komunizmin yerine kullanilabile-
cek, oturakli ve genis Kkitlelerce disinme-
den, kolayca algilanip ezberlenebilecek, ne-
den disman oldugu ince ince tartigilmadan
kabul edilecek bir karsi cephe !

Dogal olarak bu yeni olusumun entellektiiel alt-
yapisi, bdyle bir karsi cepheye ivedilikle gerek-



sinim duyan yerde ortaya ¢ikmaliydi ve dyle de oldu: uygarliklar ¢a-
tismasi tezi ABD’de filizlendi ve yayildi. Avrupa itiraz edemeden ka-
bullendi ve “Dinler Catismasi” anakarada hemen uygulama alani
buldu : Yugoslavya’da olanlar higbir uygar insanin durup izleyebile-
cegi tirden degildi. Oysa tim Avrupa izledi. ABD “yeter artik” de-
mese bugiin bile kan dokdllyor olabilirdi.

Yeni diizenin laboratuvari siiphesiz Afganistan sayilmalidir. Orada
hersey cok agik gorilir: Komiinizme karsi savasta Muslimanlar
one slrilip desteklendi. Koministler gidince ve dinyada Komu-
nizm yokolunca “tamam artik, tesekkirler, din isi burda bitti” de-
nildi. Sahiden biter sanildi. Baskalari da dini kullanip igler yuriitme-
ye girisince bu bir surpriz oldu. Bir ucube yaratiimis, strekli kont-
rol altinda tutulacag varsayilmis ama iste mikrop laboratuvardan
kagmis ve yayiliyordu.

Mikrobun Avrupa’ya sigcradigl Avrupalilarca algilanamadi; Yugoslav-
ya kelimenin tam anlamiyla parcalaniyor ve herkes uygun buldugu
pargayl kapmaya ugrasiyordu: Almanya Slovenya’yi, Slovenya za-
rar gdrmeden ayirdi, sonra da olanlara karismadi. Avrupa Toplulu-
gu “Topluluk” olarak davranamadi, 6nde gelen ortaklar kendi ulu-
sal oldugunu dusundiikleri gikarlarina gore hareket ettiler. Yugos-
lavya yangini  biiyldiikge bilyldi. Sonunda Avrupa Toplulugu isi
ABD’ye ihale etmek zorunda kaldi. Bu olgu Avrupa’da ABD’nin agir-
hgini artirdi ve Avrupa Toplulugu’nun da “Uygarliklar Catismasi”
yaklasimini agikga olmasa bile tartismadan oldu bitti gibi kabul et-
mesi sonucunu dogurdu. Yani Avrupa bu catismada yerini aldi. Is-
te tam da bu sirada Tirkiye’nin misliman oldugu hatirland.

Tirkiye’nin saglam bir laik dlzen kurdugu, Avrupa Toplulugu lyesi
pek ¢ok ilkeden daha laik bir gizgi gelistirdigi gergekleri gozardi
edilivermisti.

“Avrupa Toplulugunun ekonomik agidan bir dev ama siyasi agidan
bir clice” oldugu ¢ok sik dile getirilir. Eksik olan bu siyasi yapiyi
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olusturmak i¢in en temel adim da Anayasa olmalidir. Ancak Ana-
yasa girisiminin kimi ortak ilkede basina gelenleri biliyoruz. Fran-
sa, Avusturya ve Hollanda neredeyse bir Anayasa olmasin diye
ugrasiyorlar. Sirada bekleyenler de var, onlar da “nasil olsa Ote-
kiler engelliyor, bize gerek yok” diye distinlyor olmalilar. Anaya-
sa ve onun olusturdugu ortak karar mekanizmalari olmadigi igin
Avrupa Toplulugu’nun diinyadaki pek ¢cok énemli gelismeye iligkin
ortak tavri olusamiyor. Kimi ABD ile ortak olup Irak’a ordu gén-
deriyor ve isgal ediyor, kimi buna karsi gikiyor. Bu tiir 6rnekler
cogaltilabilir.

Tirkiye AT iliskisi son asamaya geldi. Kimi on yil kimi de daha uzun
bir siire sonra uye olabilecegimizi dile getiriyor. Bu giine gelinceye
kadar AT-Tirkiye iliskilerinin kesintisiz bir gizgide ylriimedigini bi-
liyoruz. Tirkiye agisindan bu iliskinin niteliginde énemli degisiklik-
ler oldugu da agik. Cok yakin bir déneme kadar Ulkemizde kime
sorsaniz, “neden uye olmak istiyoruz” diye, cevap “zengin olmak,
kalkinmak igin “olurdu. Ancak son yillarda tlkemizdeki gelismeler
bir yandan diinyaya karsi 6zglivenimizin saglikli bir temelde sag-
lamlagmasina yolagti, bir yandan da tlkemizin kalkinma ve gelisme
potansiyeli nemli boyutlarda harekete gegirilebildi. Artik biyk bir
gogunluk belirli prensiplerden sapmalar olmazsa gelismeye, kalkin-
maya ve diinya ile bitlinlesmeye dogru hizla ilerleyebilecegimizi
kestiriyor.

Demokratik kurumlar gelisip saglamlastikca, yurttaslik bilinci de-
rinlestikge, demokratik haklarimizi kullanmaktaki engeller yokol-
dukga gelismenin hizlanacagini biliyoruz. Bir zamanlar insan hakla-
ri konusunda hig te iyi olmayan sicilimiz 6nimuze agildiginda kizip
sinirleniyorduk. Clnki bu konularr Ulkemizde kendimiz tartisami-
yorduk. Ama artik demokrasi ile yasamayi 6grendik ve ¢ok sevdik.
Ne kisitlanmasina onay vermemiz beklenmeli ne de daha aziile ye-
tinmemiz istenmelidir. Tam tersine ozglrllklerimizin sinirsiz olma-
sl arzusunu dile getiriyoruz. Ozgiirliikleri kullanma sorumlulugu ge-
lismig yurttaglar olma yolunda hizla ilerliyoruz.

Tam Uye olmaya hazirlandigimiz Avrupa Toplulugu bir idealdir. Tim
lye (lkeler de bu ideali yakalamaya ugrasiyor bizim gibi. Heniiz
higbiri mikemmel degil. Bakildiginda, Avrupa Toplulugunun su lye
Ulkesi hi¢ kusursuz bu ideali gerceklestirmistir, denilebilecek bir
ornek bulunmuyor hentiz. Tum Ulkeler ¢aba gdsteriyor. Bizim gibi.
Ama uyum sireci iginde kisa slirede gerceklestirilenlere bakilinca
Tirkiye konusunda Umitsizlige dismeye hig gerek olmadigi anlasi-
liyor. Uygulamalardaki aksakliklar kabul edilebilir gelismeler olarak
degerlendirilmelidir. Ancak ne olumlu gelismelerin hiziyla yetinmeli
ne de uygulamadaki sendelemeleri hosgdrmeliyiz.

Ulkemiz Avrupa Topluluguna tiye olmak yolundadir. Bunun igin “Av-
rupa Kriterleri”ni Ulkemizde de biitiinlyle hayata gegirmek gerek-
tigini biliyoruz. Ama slphesiz tim bu diizenlemeleri “Avrupa Top-
lulugu”na liye olmaktan &nce kendimiz igin gergeklestirdigimizin
bilincinde olmaliyiz.



