THE PURSUIT OF HISTORY

-INTERNATION AL PERIODICAL FORHISTORY AND SOCIAL RESEARCH-
Year: 2011, Issue: 6

Page: 215-250

TARIHIN PESINDE
~ULUSLARARASITARHve SOSYAL ARASTIRM ALAR DERGIS-
Yil: 2011, Sayr: 6

Sayfa: 215-250

MANDALI GUNLER: THE NEW YORK TIMES GAZETESINE GORE ABD
SENATOSU’NUN ERMENI MANDASINI REDDETMESI SURECINDEKI
GELISMELER

Necmi UYANIK® - Mustafa ZENGINBAS™

Ozet
L Diinya Savag1 ardindan, savag sonras1 yapilandirilacak barism 6nemli bir unsuru olarak genis
bir Ermenistan’mn projelendirilmesi ve Amerika Birlesik Devletleri mandasi altna konulabilmesi
fikri ve girisimleri, ilgi ¢ekici bir tarihi meseleyi olusturur. Konunun sebebini ve sonucunu tayin
eden etkenler icerisindeki ana faktorlerden birisi ise, Amerikan Bagkani1 Wilson’un ideallerle
gerceklikler arasmnda sikisan durus ve girisimleridir.
Manda konusu Paris Barig Konferansinda giindeme gelmis, bir siire gesitli ugras ve girisimlerin
pargasi olarak sekli ve boyutlar sekillendirilmeye ¢alisilnus, sonunda Tiirk Baris'mi yapilandiran
San Remo Konferansi'nda boyutu ve sorumlulugu Birlesik Devletlere havale edilen bir Ermenis-
tan seklinde somut ifadesini bulabilmistir. Ancak Ermenistan hususunda manda ile muhatap
kilinan Amerikan hiikiimeti ve Baskan Wilson, boyle bir yiikiimliiliikle ytizlestiklerinde, bunu
gerceklestirebilmek icin gereken siyasi yeterliklerini kaybetmis durumdadirlar. Buna ragmen
Bagkan Wilson, 24 Mayis 1920’de manday1 Amerikan Kongresi'nin giindemine getirmis, ancak
bu girisim 1 Haziran giinii Senato tarafindan reddedilmistir.
Bu makale, The New York Times gazetesinde yaymlanan haberler ekseninde manda teklifinin
Amerikan Kongresi tarafindan geri ¢evrilmesi siirecinde yasanan gelismeleri ve yansimalarin
degerlendirmektedir.
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THE MANDATE DAYS:, THE DEVELOPMENTS OF THE PERIOD IN WHICH THE US
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Abstract
The projectionf of a wide Armenia and the thoughts and the attemps concerning being the mandate of the
USA after the World War I, formed an attractive historical matter. One of the main factors that assigns the
reasons and the results of the subject is the attempts and the positions of American President Wilson pres-
sed between ideal and realities.
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The mandate subject become an agenda in Paris Peace Conference; its shape and dimensions are tried to be
formed as a part of various efforts and attempts for a while; and at last, an Armenia profile was emerged
whose responsibility and shape assigned to the USA in San Remo Conference that constructed the Turkish
Peace. But, the USA government and the President Wilson, assigned with a mandate system regarding the
Armenia issue, lost their required political competence to perform this matter when they confronted with
this responsibility. Despite of this fact, President Wilson brought the mandate to the agenda of American
Congress on 24 May 1920, but this attempt was rejected by the senate on 01 June.

This article evaluates the devel opments and the reflections that were experienced within the period of rejec-
ting the mandatory offer by the US Senate in the light of the news published at the New York Times.

Key Words
Armenian mandate, the United States of America, Wilson, U.S. Senate, The New York
Times.
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GIRIS

I. Diinya Savasi sona erdiginde Kafkaslarda fiili olarak bir Ermenistan Cum-
huriyeti olusmus durumdadir!. Ancak, gerek bu yeni devletin gli¢siizliigii ve bu-
lundugu alanda komsulartyla yasadig ve yasayabilecegi sorunlar; gerek Osmanh
Devletinin yenilgisinin, Ermeni tehcirinin gerceklestigi cesitli sahalarda degerlen-
dirilebilecek yeni firsatlar dogurdugu kanaati; gerek Ermenilerin galip devletler
nezdinde ortaya koydugu girisim ve ¢abalar; gerekse bolgede Bati etkilesiminde
bir saha ve set yaratma yolundaki siyasi kurgular, savas sonrasi diizeninin yapi-
landirilmasi evresinde Ermeni tilkesi konusunu da barisin giindemine tasmustir.

Birinci Diinya Savasr'nin gerekgelerini ortadan kaldirmak i¢in Paris Baris Kon-
feransi toplandiinda, savas galiplerince tasarlanan cesitli kurgularmn hayata gegi-
rilebilmesinin bir yolu olarak “manda sistemi” de glindeme gelmis; 28 Nisan
1919 da Milletler Cemiyeti Misaki'nin konferansta kabuliiyle, misakin 22. maddesi
kapsaminda bu sistem benimsenmistir>. Manda sistemi, savastan yenilgiyle gtkan
devletlerden ayrilacak tilkelerin kendi kendilerini yonetebilecek konuma gelinceye
kadar galip devletler tarafindan vekaleten idare edilmelerini 5ngormektedir®. Boy-
lece Paris'te, savasin maglubu Osmanh Devletinin cografyasma yonelik manda
kapsamimda bir ¢6ziim arayisi da baglatilarak, bu ger¢evede ABD’nin mesele ile
muhatapligl giindeme gelmistir. S6z konusu muhataplik; Paris Konferansi'nda,
Ozellikle Ermenilerin korunmasini dikkate alan genis ¢apli bir manda olarak orta-
ya ¢ikarken, ilerleyen siirecte yasanan pek ¢ok gelismenin tesiriyle, San Remo
Konferansi sonunda Ermenistan mandaterligi teklifi seklini almistir.

Bu inceleme, Birlesik Devletlerin Ermenistan mandaterligini iistlenmesi yo-
lundaki cesitli ugraslarm sonunda Amerikan Senatosunun mandayr reddedisi
konusuna odaklanmakta; bu konunun Amerikan basinindan bir 6rnek olarak segi-
len The New York Times gazetesinde ne sekilde bir iz diistimii yarattigim gozler
ontine sermeye calismaktadir.1851 yilinda kurulmus olan The New York Times
gazetesinin; 1918 de ortaya konan Pulitzer Gazetecilik Odiilii'nii ilk kez kazanmig
olmas1 ve 1920'lerde 500.000 tirajh bir giinliik yaymn organi potansiyeline sahip
bulunmast?, incelemenin temel materyali yapilmasmin gerekgesidir.

Calismanin kapsami; Amerikan Senatosunun manday1 reddetmesi sonucunu
doguran kosul ve gelismelerin kisaca gozden gegirilmesini miiteakip, manda tale-
binin Amerikan Bagkani tarafindan 24 Mayis 1920'de® Kongre’ye sunulusundan, 1

1 Osmanli-Rus miicadele alani olan Kafkaslar bélgesinde Diinya Savas'nin sonuna dogru olusan siyasi bosluk sonucun-
da 26 Nisan 1918'de Azerbaycan, Glrcistan ve Ermenistan’dan miitesekkil Mavera-yi Kafkas Cumhuriyeti ortaya gikmis,
26 Mayis 1918'de bu tesekkil dagilinca ayni giin Ermenistan Cumhuriyeti kurulmustur. Bk., Halil Ersin Avcl, Ingiliz Er-
meni ittifak, Paraf Yay., istanbul 2010, s. 313.

Kadir Kasalak, Milli Miicadele’de Manda ve Himaye Meselesi, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1993, s. 26.

Mim Kemal Oke, Ermeni Sorunu 1914-1923, TTK. Yay., Ankara 1991, s. 148.

Osman Ulagay, Amerikan Basininda Tiirk Kurtulug Savasi, Yelken Matbaasi, istanbul 1974, s. 20-21.

Gotthard Jaeschke, Tiirk Kurtulug Savasi Kronolojisi Mondros’tan Mudanya’ya Kadar (30 Ekim 1918- 11 Ekim
1922), TTK Yay., Ankara 1989, s. 105.
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Haziran 1920"de® konunun Senato’da reddi ve akabinde 5 Haziran’da Kongre nin
kapanisina’ kadar gegen evreyi igermektedir. Bu evrede yasanan gelismelerin s6z
konusu gazeteye yansiyan akisleri ele ahnarak, mandanimn reddedilisi stireci gazete
haberlerinden gozlemlenmeye ¢alisilmistir.

Inceleme ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, Birlesik Devletler Sena-
tosunun manda teklifini reddetmesini hazirlayan gesitli sebepler kisaca ortaya
konulmaya calisilmistir. Bu boliim her ne kadar incelemenin giris kismmda ve ¢ok
daha dar bir boyutta degerlendirilebilecek idiyse de; Amerikan Kongresi'ndeki
manda tartismalar1 sirasinda gazeteye yansiyan haberlerde sik¢a gecmise gon-
dermeler s6z konusu oldugundan ve Senato’da mandanin reddini bu gelismeler
hazrladigidan boyle bir metoda gereksinim duyulmustur.

Ikinci boliim, Bagkan Wilson'un manda {istlenilmesi teklifini Kongre'ye sun-
dugu mesaj1 ile Senato'nun kararmi ortaya koyacagi bir haftalik gelismelerin basmn
yansimalarmi ve gazetede yer bulan Ermenilerle alakah diger haberleri gézden
gecirmistir. Uclincii boliim ise Senato oylamasmi ve bunun ardindan Temsilciler
Meclisindeki gelismeleri Kongre'nin kapamsma kadarki siirecte gdzlemlemeye
gayret etmistir. Elde edilen veriler sonug béliimiinde degerlendirilmeye calisilmis-
tir.

Inceleme, ele ahnan zaman dilimi igerisinde gazeteye yansiyan gelismelerin
analizini yapmaktan ziyade, bu gelismeleri ortaya koymayr éngérmektedir. Bu
sebepten, gazeteye bagh olarak gozlemlenen evrede neler olup bittigi ve ne sekilde
oldugu dikkate alimirken, bunlarin nedensellikleri ve evreyi olusturmadaki rolleri
hakkinda ¢oziimlemelere girisilmeyecektir. Gelismeler gazeteye dayali ve gazete-
de haber konusunu teskil ettigi sekliyle ele alinacak ve ¢ikarimlar buna bagl ola-
rak olusturulacaktir.

Konu her ne kadar gerceklesmemis bir tasarinin kabul gdrmemis bir boyutu
seklinde tezahtir etmis olsa da, konunun ortaya konulmasi ile tarihi perspektifinin
anlasilirhigina katki saglanabilecegi 6ngoriilmektedir.

I. SORUMLULUK VE ZORUNLULUKLAR: SAN REMO TEKLIFININ
AMERIKAN SENATOSU’NA GELISINI VE REDDINI HAZIRLAYAN BAZI
SEBEP VE GELISMELER

Paris Konferansi'nda Amerika Birlesik Devletlerine, Osmanli cografyasmna do-
niik olarak genis kapsamli bir manda 6nerisinin 21 Mayis 1919 tarihinde sunul-
dugu goriilmektedir. Bu tarihte Ingiliz Bagbakaru Lloyd George kapsamli bir Ya-
kin Dogu ¢6ziimii sunmus, konferansa katilan Birlesik Devletler Bagkam Wil-

6 Jaeschke, age., s. 106.

7 4 Mart 1919- 3 Mart 1921 tarihleri arasinda gérev yapmis olan 66. Amerikan Kongresi; 19 Mayis 1919- 19 Kasim 1919
arasinda |. Dewresini, 1 Aralik 1919- 5 Hazran 1920 arasinda |l. Dewresini, 6 Aralik 1920- 3 Mart 1921 arasinda da IIl.
Devresini gergeklestirmistir. Bk., Andrew R. Dodge, Biographical Directory of the United States Congress, 1774-
2005, U. S. Govt Printing Office, Washington 2006, s. 302.

8 Jaeschke, age., s. 35; Kasalak, age., s.79.
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son’a’; Istanbul, Bogazlar, Kilikya ve Ermenistan {izerinde tiimiiyle bir Amerikan
mandasimin saglanmasmni énermistir'®. Bu oneri karsisinda Baskan Wilson ve da-
nismanlari ise, Amerikan halkinin ve Senatosunun, Yakin Dogu’da gereksiz so-
rumluluklar altma girmeyi onaylayacagmi ummanm diisiik bir ihtimal oldugunu
belirtmisler', sayet ABD'nin manda tistlenmesi gerekirse, halkin ikna edilmesinin
zorunlu olacagmi ve bunun tamamlanabilmesinin zaman alacagim da dile getir-
miglerdir'?. Bunun tizerine konferansta “Tiirk sorunu”, Amerika'nin manda hak-
kindaki kesin karar1 6grenilinceye kadar ertelenmistir'®.

Gortilmektedir ki Birlesik Devletler Paris’te, manda konusunda resmi bir teklif
almadig gibi, kendisini resmi olarak baglayan bir garanti i¢ine de girmemistir4.
Bununla birlikte, konu her ne kadar resmi olarak tistlenilmese de, Wilson Paris’ten
Amerika’ya donerken, kendisine yapilmis olan Oneriyi benimsemis vaziyettedir'®.
Ulkesine dondiikten sonra da, 6zellikle genisletilmis Ermenistan perspektifinden
bir manda konusunda gesitli girisimlerde bulunmustur. Mandanin fizibilite calis-
malart olarak degerlendirilebilecek adimlardan olan King-Crane'® ve Harbord!”
Heyetlerinin faaliyetleri bu yondeki 6nemli girisimler olarak burada vurgulanma-
lidir. Temmuz 1919'da Paris Konferans: tarafindan Miittefikler adina Ermenistan’a
Yiiksek Komiser olarak Amerikan Ordusundan Albay W. H. Haskell'in atanmas1'®
da dikkate deger bir tercihtir. Bunlardan ayrica énemli bir siyasi hamle olarak
Eyliil 1919 ortalarnda Amerikan hiikiimeti, Ermenistan bolgesine Fransiz birlikle-

9 Thomas Woodrow Wilson (1856-1924): Birlesik DeMietlerin 28. Bagkanidir. 1890°'da Princeton Universitesinde Siyasal
Bilimler profesorii olmus, 1902-1910 arasi bu Universiteyi yonetmistir. 1911'de New Jersey valisi olmustur. 5 Kasim
1912'de Demokrat Parti adayi olarak baskan secilmis ve 4 Mart 1913'ten 3 Mart 1921’e kadar iki dénem bagkanlik yap-
mistir. 1919'da Nobel Baris Odili'nii almistir. Bk., The Encyclopedia Americana Volume 29, Americana Corporation
Press, New York-1977,s.6-11.

10 Oke,age., s. 152.

Lloyd George'un Paris'te okunan muhtirasi: “fstanbul ile Bogazlar ve Ermenistan ile Kilikya igin tam bir USA mandasi (a full
mandate), Anadolu’nun bakiyesi igin hafif bir manda (a light mandate)’. Bk., Jaeschke, age ., s. 35.

1 Kasalak, age., s.79; Lloyd George'un teklifine Wilson'un cevabr: “Anadolu igin imkéansiz, Ermenistan igin gok gligtiir.
Istanbul sehrinin Anadolu’dan ayrilmasi kétiidir". Bk., Jaeschke, age., s. 35.

12 Laurance Evans, Tiirkiye’'nin Pargalanmasi ve ABD Politikasi 1914-1924 (T iirkgesi: T. Alaya, N. Ugurlu, O. Ugurlu),

Orgiin Yayine, istanbul 2004, s. 104.
Erol eserinde; Paris'teki miizakerelerin birinde Lloyd George'un: “Bu yiikii kimin alacagi ve Ermeniler igin kimin ordu
yollayacagi’ni sordugunda Wilson'un sessiz kaldigini; yiiziinii Wilson’un danismani House’a geviren Ingiliz bagbakaninin
ondan: “Amerika’nin buna hevesli olmadigi fakat halkin istanbul’u ve Ermenistan’i manda altina almaya hazirlanabilece-
gi" cevabini aldigini belirtmektedir. Bk., Mine Erol, Tiirkiye’de Amerikan Mandasi Meselesi 1919-1920, ileri Basimen,
Giresun-1972,s.18-19.

13 Harry N. Howard, “Paris-San Remo-Sew'de Tiirkiye'yi Yok Etme Planlar’, (Cev: Miige Yimaz), Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi, Diin/ Bugiin/ Yarin, Sayl 79, Ajustos 2003, s. 40.

14 Tirklerle bangi sekillendiren I. Londra Konferans'nin 4 Mart 1920 miizakerelerinde Fransa temsilcisi B. Berthelot ile
ingiltere’yi temsilen Lord Curzon demeglerinde; manda kabulii konusunda daha énce higbir resmi girisimde bulunulma-
yIp, yapilan seyin Tirkiye islerinde Birlesik Devietler'in ne 6lgiide sorumluluk kabuliine hazir bulundugunu sorugturmak
oldugunu wrgulamislardir. Bk., Osman Olcay, Sevr Andlagmasina Dogru (Gesitli Konferans ve Toplantilarin Tuta-
naklari ve Bunlara iligkin Belgeler), Ankara Unv. SBF Yay. Ankara 1981, s. 205-207.

15 Secil Akgiin, “Kurtulus Savasi Baslangicinda Tiirk Ermeni lligkilerinde ABD’nin Rolil”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni
iligkileri Sempozyumu, Atatiirk Universitesi Rektdrliigii Yay, (Kurtulus Ofset Basimeni), Ankara 1985, 5.344.

6 1919 Ajustosunda raporunu sunan King-Crane Heyeti, faaliyetleri ve raporu hakkinda genis bilgi igin bk., Metin Ayisig,
Kurtulug Savagi Sirasinda Tiirkiye’ye Gelen Amerikan Heyetleri, TTK Yay., Ankara 2004, s. 75-89.

7 General James Guthrie Harbord, heyeti, faaliyetleri ve raporu hakkinda genis bilgi igin bk., Segil Akglin, General Har-
bord’'un Anadolu Gezisi Ve (Ermeni Meselesine Dair) Raporu (Kurtulus Savasi Baglangicinda), Terciman Tarih
Yay., Istanbul 1981, s. 63-154.

8 Awcl,age., s.324.
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riyle ya da miistakil olarak Amerikan birlikleri gonderilmesi i¢in kendisine yetki
verilmesini isteyen bir karar taslagini Senato’ya sunmus, fakat Dis {liskiler Komi-
tesi bunu onaylamadigindan oneri uygulamaya konulamamistir. Buna karsihk
Amerika’daki Ermenilerin, Ermeni ordusuna katilabilmelerine izin verilmistir'®.

Bu tiirden ¢ahsmalar, Paris sonras1 Baskan Wilson'un niyet ve gayretinin gos-
tergeleri olarak degerlendirilebilir. Ancak siire¢ igerisinde: bangin tasarlayicisi
miittefikler arasmdaki siyasi rekabet ve menfaat uyusmazlklar;; manda tasarimuiy-
la girisimlerde bulunulan sahada dikkate ahnmasi gereken etkin gii¢ odaklar1 ha-
line gelen Tiirk ve Rus unsurlarmin yiikselen aktiviteleri; 6zellikle de savas sonrasi
ABD’nin i¢ dinamiklerinde yasanan gelismeler, boyle bir tarihi olusumun gergek-
lesmesi 6niinde biiyiik engeller olusturmus ve Wilson'un biitiin idealizmine®
ragmen Birlesik Devletleri manda konusunda bir sorumluluk {istlenmekten uzak
bir konumda tutmustur.

Manda iistlenilmesi konusunda bolge kosullarindan ayrica, belki de en kisitla-
yici engeller, dogrudan Birlesik Devletler yonetimi ve Baskan’in bizatihi kendisi ile
ilgili olanlaridir. Wilson {ilkesine doniip Paris Konferansi'nda hazirlanan Versay
Anlasmasi ve Milletler Cemiyeti Tiiziigiine Senato'nun onayini kazanmak ama-
ciyla girisimlere bagladigmnda kariyerinin en zorlu goreviyle yiizlesmistir. Ciinkii
Amerika’da 1918 de yapilan se¢imlerde halk, yillardir siiren Demokrat Parti {is-
tiinliigiinti sonlandirip hem Senato hem de Temsilciler Meclisine Cumhuriyetci
cogunluk gondererek, Kongre'yi Cumhuriyetgi Partinin kontroliine vermistir?'.
Bu durum, savas sonrast Birlesik Devletlerin, Cumhuriyet¢i Partinin o dénem
glitttigii politika olan Monreo Doktrini'ne? yoneldigi ve kendi kabuguna gekilerek
iilke dis1 sorumluluklardan kagindiginin ifadesidir.

Paris Baris Konferansi’'nda Bagkan Wilson ve Amerikan temsilcilerini manda
teklifi karsismda gekimser davranmaya ve tilkelerinin onay giicliigiinii dile getir-
meye iten faktor de Amerika’da 1918 secimleri sonucu olusan bu yeni durumdan
kaynaklanmustir. Oyle ki, Wilson daha baris gériismelerine katilmak igin Paris’e
hareket ederken bile, bu Cumhuriyetgi giic meydan okumus ve eski Baskan Roo-
sevelt, Wilson'un Amerikan halki adina konusmak i¢in herhangi bir otoriteye sa-
hip olmadigmi hatirlatmustir®®. Nitekim halkin giiciinii arkasma alan bu Cumhuri-
yetgi irade, savasin ardindan Wilson’un dis politikadaki tiim ideallerini ve yonelis-
lerini engelleyerek onu etkisizlestirecektir.

9 Evans, age., s. 265.

20 Wilson daha I. Diinya Savas! siirerken 1917'deki bir konusmasinda: “Ermenilerin bir daha asla Miisliman yénetimine
déndiiriilmeyecedi” ifadelerini dahi dile getirebilmektedir. Bk., 3 Mayis 1920, “Wilson’un Ermeni Sézii Anlatiliyor’, The
New York Times,s. 17.

21 Richard Hofstadter, William Miller, Daniel Aaron, The United States- The History of a Republic, Prentice-Hall inc.,
New Jersey-1957, s. 625.

22 Avrupa'yl Amerika kitasinin islerinden uzak tutarak Avrupa’'nin kendi islerine de karismamak seklinde 6zetlenebilecek bu
doktrinin, ABD’nin 5.Baskani James Monreo (1817-1825) tarafindan 1823'te Kongreye sunulan ve tasvip edilen esaslari
hakkinda Bk., Hasan Tahsin Fendoglu, Modernlesme Baglaminda Osmanli-Amerika iligkileri (1786-1929), Beyan
Yayinlari, istanbul 2002, s. 176-177.

25 Alan Nevins, Henry Steele Commager, ABD Tarihi (Cev: Halil inalmk), Dogu Bati Yay., istanbul 2008, s. 376.
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Wilson’un Amerika’ya doniisii ardindan, Demokrat Baskan ile onun kat1 mu-
halifi Cumhuriyetgi lider Lodge* arasmdaki siddetli rekabetin bir sonucu olarak
Versay Baris Anlasmasi ve Milletler Cemiyeti Tiiztigii ilk olarak Kasim 1919'da,
sonra da Mart 1920'deki oylamada Senato tarafindan reddedilmistir®®. Senato’nun
Milletler Cemiyeti'ne katilim1 reddedisi karar1 ise esasen Birlesik Devletlerin inzi-
vaya ¢ekilisinin ilanidir®*® ve Anlasma ile Cemiyet Tiizligli'nii reddetmis olan bir
iilkenin, bunlarm olusturdugu manda esasm1 benimsemesi ise stiphesiz beklenebi-
lecek bir politik tutum degildir.

Paris Baris Konferans1 doniisii Baskan Wilson'un saglik durumunun bozul-
mast da Birlesik Devletler’in i¢ ve dis siyasetindeki gelismelere etki eden baslica
problemlerden birisi olmustur. Versay Anlagmasi ve Milletler Cemiyetinin tarti-
sildig siirecte davasini halka anlatmak i¢in tilke capinda bir geziye ¢ikan Bagkan
basar1 kazanamamus?, tistelik Eyliil 1919’ da felg gecgirmis ve bir daha hi¢bir zaman
iyilesememistir®. Bu durum Bagkan'1 6ylesine etkilemistir ki, Tiirk barisinin ayrn-
til1 gortismelerinin yapildigi I. Londra Konferansi giinlerinde Wilson artik karar
verememeye ve kendisiyle goriisiilememeye baglanmistir. Tiirk baris1 ve manda
konusunda bagvurularina cevap bekleyen Miittefikler arik Washington biiyiikel-
cilerinden, sadece kendilerinin degil, Amerikan Disisleri Bakani'min ve hiikiimet
iiyelerinin bile Bagkan’1 gérme olanag1 bulamadigini bildiren yazilar almaya bas-
lamiglardir®.

Amerika’da, “Demokrat Bagkan’a ragmen Cumhuriyetci irade” olarak ifade edebi-
lecegimiz bu politik olusumun sonucunda tilke Avrupa siyasetinden uzaklasacak,
Paris sonrast siiregte Tiirk barisii yapilandiracak olan Londra ve San Remo Kon-
feranslan’'nda da yer almayacaktir®.

San Remo Konferansi dncesi deginilmesi gereken bir diger gelisme de Bagkan
Wilson’un mensup oldugu parti olan Demokrat cephede yasanan olumsuzluklar-
dir. Kasim 1919’da Demokrat lider Thomas Martin’in oliimii, Demokratlar arasin-
da catisma ve derin bir bdliinmenin agiga gckmasma yol agmistir. 15 Ocak 1920'de
Senato Demokrat Parti Yonetim Kurulu tiyeleri, yeni bir Parti Grup Bagkam se¢-
mek i¢in toplanmuislar ancak se¢im bir kordiigiim haline gelerek gerceklesememis-
tir’!. Adaylardan Nebroska'dan Senattr Gilbert Hitchcock® ve Alabama’dan Os-

24 Manda teklifinin reddedilmesinde Senato’nun en etkin kisiligi ve Amerikan siyasetinde Wilson'un en kati muhalifi olan
Cumhuriyetgi Parti lideri Senatdr Jr. Henry Cabot Lodge (1850-1924); Harward Universitesi hukuk fakiiltesinden mezun
olmus, yine bu okulda Amerikan Tarihi hocaliji yapmis, Senato’ya 1893'te girmis ve élimine kadar hizmet etmistir. 66-
68. Kongreler déneminde Senato Dig llikiler Komitesi bagkani olan Lodge, ayrica 1918-24 arasinda Cumhuriyetgi birlik
liderli§i yapmistir. Bk., Dodge, age., s. 1461-1462.

25 Nevins, Commager, age., s. 378.

26 Fahir Amaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi Ciltl: 1914-1980, T.Is Bankas! Yay., Ankara 1992, s. 215.

27 Armaoglu, age., s. 215.

28 Nevins, Commager, age., s. 378.

2 Olcay, age., s. XVI ve XXXI.

30 Akgln, agm., s. 344.

3 http://lwww.senate.gov/artandhistoryhistory/minute/Democratic_Leadership_Deadlock.htm (Erisim: 24 Kasim 2010).

32 Senato’daki manda tartismalarinin etkin simalarindan biri olan Demokrat liderlerden Senatér Gilbert Monell Hitchcock
(1859-1934); Michigan Universitesi Hukuk Faklltes’nden mezun olmus, bir siire kurucu ve yayinci olarak basin isiyle ug-




222 + THEPURSUIT OF HISTORY INTERNATIONAL PERIODICAL FOR HISTORY and SOCAL RESEARCH « 3/6

car Underwood® arasmndaki ¢ekisme aylar boyunca siirmiis ve nihayet Demokrat
Parti Meclisi Nisan 1920’ de toplandigmda Hitchcock’un miicadeleden gekilmesiy-
le Underwood secilebilmistir®*. Ermeni mandasi teklifinin hemen 6ncesi, Senato’da
manda kabulii icin ¢ok énemli bir faktor olan Demokrat Parti’de yasanan bu agir
krizin de, mandanin reddinde etkisinin olacag1 gozden uzak tutulmamahdir. 1918
secimleri sonucu olusan tabloda Senato’da zaten 49"a 47 seklinde bir Cumhuriyetci
ustiinliigii varken® ve manda kabulii i¢cin Cumhuriyetci senatdrlerin de oyuna
mutlak gereksinim duyulurken, Demokrat kanatta yasanan bu kaos, olumsuzluk-
lart daha da derinlestirmistir.

Gozden uzak tutulmamas: gereken bir dnemli faktor ise, San Remo teklifi ya-
pilirken, Birlesik Devletlerin artik secim atmosferine girmekte ve Baskanin da ka-
riyerinin son donemlerini yasamakta oldugudur®. Amerikan Kongresinin déne-
minin sonlarinda ve tilkenin de segimlere yiirtimekte oldugu bir evrede sunulacak
olan manda teklifi; yonetimin yeniden yapilandirilmasma yaklasilan bir evrede,
maliyeti yiiksek bir sorumlulugun kabulii konusunda tiim Kongre iiyelerinde
tereddiitler olusturmus olsa gerektir.

Amerika’da mandaya karsithgin bir cephesini de, mandanin fizibilite arastir-
mast olarak ortaya konulmus olan Harbord Heyetinin raporu olusturmustur. He-
yetin 16 Ekim 1919 tarihli raporu; Manda konusunda olumlu ve olumsuz faktorle-
ri ortaya koymus, mandanin getirecegi ekonomik maliyeti gozler dniine sermis ve
temelde ayr1 bir Ermenistan kurulmasina karst ¢ikarak smir ayirmadan Tiirk fm-
paratorlugu ile Kafkaslar otesinin tek bir manda halinde toplanmasimi Snermis-
tir’. Heyetin ortaya koydugu bu rapor, ekonomik ve askeri kiilfetler nedeniyle
mandaya kars1 ¢tkilmasinm en 6nemli dayanaklarindan birini olusturacaktir.

Gortilmektedir ki, San Remo Konferansi oncesi Amerika’da, bir manda kabul
etmeme yoniinde pek ¢ok olumsuzluk birikmis ve pek ¢ok neden olusmus du-
rumdadir. Amerika’da tiim bu olup bitisler yasanirken ve mandaya karsithk kesin
bir durum arz ederken, savas galibi Miittefikler de bu evrede Tiirk Barisi'm1 yapi-
landirma ugras: icerisindedirler.

Paris Konferansi sonrasi Tirklerle nihai barisi olusturmak i¢in Londra ve San
Remo Konferanslar: diizenlenirken, yasanan siireg igerisinde artik Birlesik Devlet-
ler baris goriismelerinden cekildigi gibi, Miittefik Devletler de Paris'te Wilson’a

rasmis, 58. Kongre'ye (1903-1905) Demokrat olarak segilmis ve birkag donem disinda 1923'e kadar hizmet vermistir.
Bk., Dodge, age., s. 1258.

33 Oscar Wilder Underwood (1862-1929); Virginia Universitesinde hukuk okumus, 1894'te Demokrat olarak Temsilciler
Meclisi'ne segilmis, 1911-1915 arasinda Meclis Cogunluk liderli§i yapmistir. Sonra Senato’ya da segilmis, 1920-1923
arasi Demokratlarin Azinlik Liderligini yapmigtir. Bk., Dodge, age., s. 2076.

3 http://lwww.senate.gov/artandhistoryhistory/minute/Democratic_Leadership_Deadlock.htm (Erisim: 24 Kasim 2010).

3% Murat Sarica, Birinci Diinya Savagindan Sonra Avrupada Barisi Kurma Ve Siirdiirme Gabalari (1919-1929), i. U.
Siyasal Bilimler Fakiiltesi Yay., istanbul 1982, s.117.

% Wilson'un “biiyik ve énemli bir referandum’ olarak ilan etti§i yaklasan 1920 segiminde, Demokrat Partinin ¢ikardi§i
baskan adayr James M. Cox adir bir maglubiyet alacak ve 2 Kasim 1920'de baskanlija segilecek olan Cumhuriyetgi
aday Warren Gamaliel Harding, 4 Mart 1921'de trenle gérevine gelecektir. Bk., Alan Brinkley, Davis Dyer (Edited by),
The Readers Companion to the American Presidency, Houghton Mifflin Company, New York-2000, s. 335.

87 Akgln, age.,s. 133-146.
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onerdikleri projelerini ¢oktan terk etmis durumdadirlar. Birlesik Devletlerin kara-
rnin beklenmesi zorunlulugundan dolayr Tiirk Anlasmas: goriismelerinde ge-
cikme yasanmisken3, bir aralik Amerika’mn manda tistlenecegi diisiiniilmiisse
de, simdi bunun imkan dahilinde olmadiginin goriildiigii artik Konferans gortis-
melerinde sik¢a zikredilir hale de gelmistir®.

Sonunda ABD'nin katilmadig1 San Remo Konferansi'nda Miittefikler Sevr An-
lasmas1'nin nihai kosullarmi olustururken; ellerindeki gii¢ oraninda bir erisim ve
etkinlik alanmni hesap ederek anlasmay1 yapilandirmaya ¢ahsmislar, uygulamada
karsilagacaklar1 sorunlan hafifletebilmek icin de, ashnda hicbir zaman ¢ok fazla
dahil olmak istemedikleri Ermenistan meselesini goz ard1 etmislerdir.

Ermenistan konusunda ise, uzun siiredir Birlesik Devletlerin bir Ermeni man-
dast tistlenmeyecegine neredeyse kesin goziiyle bakilmakla birlikte, Ermenistan’m
kapsami ve statiisii konusunda miittefiklerce iistlenilmis nihai bir ¢6ziimleme
miizakerelerde olusturulamayacaktir!. Nihayet Konferans; Amerikan Baska-
nr'nin, kaderini kendi belirledigi bir {ilkenin gelecegiyle ileriki dénemlerde nasil
olsa ilgilenmeye mecbur kalacagr umularak* ve yeni secilecek bir Bagkanmn belki
bu konuda daha aktif olabilecegi de diistiniilerek®, Sevr Anlasmasi'min Ermenis-
tan’la ilgili hiikmiinii yapilandiracak®, sorumlulugu Birlesik Devletler ve Ameri-
kan Bagkani'na birakacaktir. Ayrica Miittefikler Yiiksek Konseyi, 27 Nisan’da Bas-
kan Wilson'a gonderdigi mesajla; Ermenistan iizerinde manda kabul edilip edil-
meyecegini sorarak, Ermenistan’mn Tiirkiye ile olan smurlarmmn sorumlulugunu
tizerine almasmi da ondan isteyecektir®.

Aslina bakilirsa Bagkan Wilson, {ilkesindeki Ermeniler ve onlara taraftar mis-
yonerlerin siirdiirdiikleri propaganda tesiriyle Diinya Savas1 bitiminde genis bir

% Erol,age., s.15.
|. Londra Konferansi'nin 14 Subat 1920 miizakerelerinde Lord Curzon bu duruma isaret etmektedir. Bk., Olcay, age., s.
4.

39 |. Londra Konferansrnda Lord Curzon ve B. Berthelotun; San Remo Konferans'nda yine Lord Curzon’un bu konudaki
beyanatlari igin bk., Olcay, age., s. 25, 91, 134 ve 469.

40 Paul C. Helmreich, Sevr Entrikalari, Biiyiik Giigler, Masalar, Gizli Anlagmalar ve Tiirkiye’nin Taksimi (Cev: Serif
Erol), Sabah Kitaplari, istanbul 1996, s. 222.

41 Bu konudaki gesitli girisim ve gelismeler The New York Times gazetesi haberlerinden takip edilebilmektedir. Birkag dmek
icin bk., 9 Ocak 1920, “...- Ermeni Mandas| Norveg’e”, s. 1; 15 Mart 1920_, “Basbakanlar Milletier Cemiyetini Ermenistan
Mandasini Ustlenmeye Davet Ediyor”, s. 15; 2 Nisan 1920, “Ermenistan I¢in Manda Cemiyete Teklif Edildi", s. 8; 22 Ni-
san 1920, “.. - Kiiglk Asya Problemleri Goziimsiiz Kaldr”, s. 1; 22 Nisan 1920, “Hollanda Ermeni Mandasini Ustlenebilir”,
s. 3; 23 Nisan 1920, “Kanada Ermenistanin Mandasini Amayi Oneriyor- Curzon San Remoda Eger Norveg Reddederse
Dominyonun Harekete Gegecedgini Bildiriyor”, s. 1, vd.

42 QOke, age., s. 158.

43 San Remo Konferansi miizakerelerinde Ermenistan konusu miittefiklerce tartiilirken, bu konuda belki ileride segilecek
bir Amerikan Bagkanr'nin aktif olabilecegi yolunda degerlendirmeler de yapiimigtir. Bk., Olcay, age., s. 541 ve 546.

4  Sew Anlagmasinin Ermenistan ile ilgili hikimlerini igeren Kesim V1., Madde 88-93 bdlimi igin bk., Seha L. Meray&
Osman Olcay, Osmanl Imparatoriugunun Gokiis Belgeleri (Mondros Birakigmasi, Sevr Andlagmasi, ligili Belge-
ler), Ankara Unv. Basimevi, Ankara 1977, s. 74-75.

4 Evans, age., s. 271.

Sewr Anlasmasi’'nin 89. maddesinde T iirk-Ermeni sinir hilkmii sdyledir: “Oteki Bagith Yiiksek Taraflar gibi, Tirkiye ile Ermenis-
tan da, Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis illerinde, Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki sinirin saptanmasi isini Amerika Bir-
lesik Devietleri Baskani'nin hakemligine sunmayi ve... Ermenistan’in denize ¢ikigt ile... ileri siirebilecedi biitiin hiikimleri
kabul etmeyi kararlastirmislardir.”. Bk., Meray, Olcay, age., s. 74.
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Ermenistan Devleti kurulmasini destekler durumdadir®®. Onun iinlii prensipleri-
nin 12. maddesi bu destegi acik¢a ortaya koydugu gibi¥’, 15 Subat 1919'da Paris
Baris Konferansi'na katilmak igin {ilkesinden ayrilirken, ¢antasinda harita destekli
bir Biiyiik Ermenistan projesi de rapor taslag halinde mevcuttur®®. Hatta burada
vurgulanmahdir ki, genis bir Ermenistan ashnda kendisinin de projelendirerek
konferansa tasidig bir olgudur®. Dolaysiyla, San Remo Konferans: kendisine
Ermenistan mandaterligi talebini ilettiginde, iilkesinin bu talebi karsilamasim ig-
tenlikle ister vaziyettedir.

Fakat Diinya Savas1 ardindan ABD’de yasanan pek ¢ok gelisme, gerek Paris
Konferans1 sonrasi iilkenin yonelislerini, gerekse San Remo Konferans: sonrasi
manda teklifinin reddini hazirlayan bir tarihi birikimi Oylesine pekistirmistir ki;
Bagskan manda talebini Amerikan Kongresinin huzuruna getirdiginde, orada
onaylanmama Onceden bilinen bir kesinliktir ve Onun yaptig1 bu hareket, hem
hazin bir saflik, hem de simarik bir alayalik gibi goriilmiistiir®.

II. UMIT VE HAYAL KIRIKLIGI: BASKAN WiLSON'UN KONGREYE
MESA]JI iLE MANDA TALEBININ SENATO’'DA REDDi ARALIGINDAKI
GELISMELER

26 Nisan 1920 giinii sona eren San Remo Konferansi'nda Osmanli Devleti ile
yapilacak barsin nihai ¢oziimlemelerini hazirlayan Miittefik Devletler, uzun tar-
tismalarin sonunda Ermeni Meselesini Birlesik Devletler ve Baskam'min yiikiimlii-
liigiine havale etmeye karar vermisler; bu durumu ertesi giinkii mesajlariyla Wil-
son’a ileterek, Onu Tiirk-Ermeni sinirlarinin hakemligine ve Ermeni mandasmnin
kabuliine davet etmislerdir. Miittefiklerin s6z konusu mesajmnin 4 Mayis'ta ahn-
masr® ardindan da Bagkan Wilson, smirlar konusunda hakemligi®? 17 Mayis’ta

4 Ercliment Kuran, “Amiral Bristol Raporu ve ABD’de Tiirk Aleyhtari Ermeni Propagandasinin Tarihgesi”, Osmanlidan
Giinlimiize Ermeni Sorunu, Yeni Tirkiye Yay., Ankara 2000, s. 106.

47 Wilson 12. maddede “Simdi Tiirk hakimiyetinde bulunan diger milletlere tam bir yasama emniyeti ve muhtar bir gelisme
imkani saglanacak.” derken, Tirk olmayan milletlerin imparatorluk yonetiminden ¢ikarilacagini ifade etmektedir. Hatta
Wilson ayni maddede Ermeniler, Suriye, Irak, Filistin ve Arabistan adlarini da koymak istemis fakat danismani Mendell
House buna engel olmustur. Bk., Erol, age., s. 7.

48 Bukonu ve sbzkonusu taslak hakkinda bkz Erol, age., s. 9-18.

49 Londra ve San Remo Konferanslarinda bu husus, mittefiklerin biraz da taraftar oimadiklari bir durum halinde demegleri-
ne yansimistir. I. Londra Konferans’'nda 16 Subat 1920°de B. Berthelot su konusmayi yapmaktadir: “... Bu kosullar al-
tinda Fransa, bir Biiylik Ermenistan kurulmasini g6ze alamaz... Bu dstince sadece incelemeye bile degmeyecek savla-
ra dayanilarak Baskan Wilson'un gevresinden ¢ikmistir...” Olcay, age., s. 28.

San Remo Konferansinda ise Lloyd George su séZeri sarf etmektedir: “Ermenilerin simdi ellerinde tuttuklari ok sinirli alani
bile zorlukla elde tuttuklar bir sirada, kendilerinden genis topraklan fethetmelerini beklemek pek olagdaniistii bir éneriye
benziyor... Hi¢ kuskusuz Bagkan Wilson bir biiyiik Ermenistan ister, ama...”. Olcay, age., s.512.

5 Samuel A. Weems, Armenia, Secrets of a “Christian” Terrorist State, St. John Press, Dallas, TX-2002, s. 300.

5 “Tiirk Banig Anlasmasr’nin 6zeti ve Miittefikler Yiiksek Konseyi'nin Birlesik Devletlerin Ermenistan (izerinde manda kabul
etmesi talebi bugiin Disigleri Bakanlii tarafindan teslim alindi. Ermenistan ile ilgili talep, Onun karari igin Baskan Wil-
son’a sevk edilecek. Amerikan yénetiminin tutumu herhangi bir mandanin kabuliine karg! durumda...”. Bk., 5 Mayis 1920,
“Manda Teklifi Teslim Alindi”, The New York Times, s. 2. (Washington 4 Mayis).

52 Uluslararasi iliskilerde taraflarin bilgi ve onayi olmadan herhangi bir sorumluluk tistienmeye davet edilmeleri s6z konusu
olmasa gerektir. Uluslararasi anlagsmaz iklarin hakem ydntemine baswurularak sonuglandirilabilecedi dislincesi ve uygu-
lamalarinin, Wilson’un Disisleri Bakanligini yapmis olan Bryan’a ait oldudu; “Her tirlii ihtilafi hakeme sunma” esasinin
da, yine Wilson'un mimari oldugu Milletler Cemiyeti Tizig{'nde yer aldi§i burada hatirlanmalidir. Bu konuda bk., Ne-
vins-Commager, age., s. 369, 370 ve 377.
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kabul etmis® ve bu durumu Paris’e duyurmustur®*. Miittefiklerin Ermenistan
konusundaki manda talebini de 24 May1s 1920’'de Kongre’ye mesajiyla sunmustur.

Baskan Wilson'un manda kabulii konusunda bdyle bir yola basvurmasmin
sebebi; Birlesik Devletler anayasasinin yasa yapma ve bunun yani sira gesitli konu-
larda kararlar (resolutions) ¢ikarma yetkilerini, Senato ve Temsilciler Meclisi'nden
olusan Amerikan Kongresinin yetki alani i¢cinde toplamis olmasmdandir®. Bu
yetkiye sahip olan Amerikan Kongresi'nde goriisiilen metinler kabaca, yasa ve
yasa niteliginde olan metinler ile boyle bir 6zellige sahip olmayip genel goriis ve
kanaat bildiren karar metinleri olmak {izere iki gruba ayrilmaktadir®. Bu yoniiyle
degerlendirildiginde Ermeni Mandas1 konusunun, Kongre'nin yetki alanndaki
bahsedilen ikinci grup islevlerden biri oldugu goriilmektedir.

Inceleme alanimiz olan The New York Times Gazetesi, Baskan Wilson'un
Kongre'ye Ermenistan tizerinde bir manda kabul edilmesi konusunda idari yetki-
nin onay1 i¢in sundugu mesaj1 25 Mayis giinii ¢ok uzun bir haber igerigi halinde
aynen yayinlamistir. Wilson s6z konusu mesajinda Kongreyi, Birlesik Devletlerin
iistlenecegi bir Ermeni mandasir yiiriitme yetkisini onaylamaya cagirirken, ayni
zamanda Tiirkiye ve Ermenistan arasmdaki smirlar meselesinin arabuluculugu
vazifesi hakkinda bilgiler vermektedir®.

Gazete, Wilson'un mesajimi sunmadan 6nce, yasanmakta olan gelismeler ve
yasanabilecekler hakkinda kisa bir degerlendirme yapmaktadir. Bagskan'in izledigi
rotanmn, Ermeni halkinmn ulusal emellerinin gerceklesmesi ve Amerikan hayat ve
servetlerinin korunmasi i¢in Batum Limarni'na bir savas gemisi yollanmasmi 6ngo-
ren bir dnergenin aymn basinda kabul edildigi Senato'nun faaliyetini takip ettigini®®
vurgulayan haber; Baskan'm San Remo Konferansindan, Ermeni mandasmmn
kabulii i¢gin Amerikan hiikiimetine bagvuran ve bunun sonucu ne olursa olsun
Ermeni siirlarini belirlemeye onu davet eden bir ¢agr aldiginy; birkag giin 6nce

5 John A. DeNovo, American Interests and Policies in the Middle East, 1900-1939, University of Minnesota Press,
Minneapolis-1963, s. 26.

Baskan'in bu kabuli ardindan géreviendirdigi Westermann Komitesi galismalarini tamamlayip, Wilson 23 Kasim 1920'de
neredeyse yok olmak tizere olan Ermenistan igin sinir hitkmini Yiiksek Konseye bildirdiginde; bu hiikiim “Yakin Dogu
uzlasist igindeki en Gtopik adimlardan biri” degerini tagiyacaktir. Bk., Joseph L. Grabill, Protestant Diplomacy and The
Near East Missionary Influence on American Policy 1810-1927, Lund Press, Minneapolis-1971, s. 252-253.

5 Bagkan Wilson'un Ermeni sinirlari konusunda hakemligi kabul ettiini bildiren ve Amerikan Biiylkelgisi Hugh C. Wallace
tarafindan Paris'te Barig Konferansi bagkani Fransiz Bagbakan Millerand’a génderilen resmi mesaj, 23 Mayis giinii ga-
zetede aynen yayinlanmistir. Bk., 23 May 1920, “Baskan Yeni Ermenistan’in Sinirlarini Belirlemeyi Kabul Ediyor’, The
New York Times, s. 1. (Paris- 22 Mayis, Edwin L. James tarafindan).

55 Saban Taniyicl, Birol Akgiin, Amerikan Cumhurbagkanligi Cumhuriyetten imparatorlugu, Orion Kitabevi, Ankara
2008,s.52 ve 54.

5 Tayyar Ar, Amerika’da Siyasal Yapi Lobiler ve Dis Politika (Tiirk, Yunan, Ermeni, israil ve Arap Lobilerinin
ABD’nin Dig Politikasina Etkileri), Affa Yay., Istanbul 1997, s. 57.

57 25 Mayis 1920, “Wilson Ermeni Mandasini Amamiz istiyor; Ulusun Tercihinin Yardim Gondermek Yoniinde Oldugu
Séyleniyor: Kongre Muhtemelen Iktidari Onaylamayi Reddedecek” The New York Times, s. 1. ( Washington 24 Mayis).

% 13 Mayis'ta Cumhuriyetgi Senatdr Warren G. Harding'in (1920 Kasimindaki segimlerde ABD Baskan'i olacaktir) Sena-
to’ya sundugu, Ermeni bagimsizigini destekleyerek Bagkan'in Batum Limanr'na bir savas gemisi géndermesini isteyen
onerisini Senato kabul etmisti. Bkz; Jr. John Milton Cooper, Breaking the Heart of the World, Woodrow Wilson and
the Fight for the League of Nations, Cambridge Unv. Press, New York-2001, s. 379.
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yapilan duyuruya gore de hakemlik ¢agrisini kabul etmis durumda oldugunu ilan
etmektedir®.

Haber, Baskan'mn mesajmin Senatdrlerin biiyiik gogunlugu tarafindan sessizlik
i¢inde dinlendigini, Cumhuriyetci Senatorlerin pek cogunun aleyhte oldugunu, bir
kisim Demokratin da sorun hakkinda ikna olmayip, bir manda benimsenmesine
karg1 olduklarmi ifade ettiklerini dile getirmektedir. Titiz bir inceleme yapilmasi
durumunda, bir manda uygulamak icin Baskan'm pesinden kostugu yetkiyi
Kongrenin onaylamayacagmin goriilecegini vurgulayan haber, bunu Kongrenin
masraf ve sorumluluk tistlenmek istememesine baglamakta ve su carpici tespiti de
ortaya koymaktadir®:

“Baskantn Kongrenin bir Ermeni mandasin destekleyecegi beklentisi veya herhangi
bir gercek iimidi olduguna inamlmiyor. Fakat bu, Kongreyi razi etmek icin ugrasmay:
sonuna kadar siirdiirme kararlili§indan onu alikoymayaaik.”

Goriilmektedir ki Bagkan Wilson Kongre’ye mesajini sunarken dahi, manda-
nin kabul edilmeyecegi bilinen bir durumdur. Bu durum, inceleme alammiz olan
The New York Times gazetesinin San Remo Konferansindan beri siiregelen yaym-
larinda da acikga gortilebilmektedir®!. Kald1 ki, manda esasin yapilandiran Millet-
ler Cemiyeti TiizUigii' niin en son Mart 1920’deki oylamada da reddedilmis olmasi,
aslinda Birlesik Devletler'in smirlar1 dismda bir sorumluluk almayacaginin birkag
ay Onceki dnemli bir isaretidir. Buna ragmen Wilson i¢in “Bagimsiz Ermenistan”
konusu, siyasal kaderini bagladig1 bir tutku niteliginde halen stirmektedir®.

Gazetenin baz1 Demokrat ve Cumhuriyetci Senatorlerin manday: destekleme-
yen gesitli ifadelerini ortaya koyan s6z konusu 25 Mayis haberi, Bagkan Wilson'un
Kongresel ¢oziim isteyen mesajini aynen yaymlamistir. Baskan'm bahsi gecen
mesajinda dikkat geken bazi hususlari1 burada kisaca 6zetlemek yerinde olacaktir.

Wilson mesajinda, Ermenistan adima manda kabulii i¢in hiikiimetlerine agtk
bir miiracaatin, San Remo Konferansi'nda ele alindig) ve resmen karara baglandi-
gin1; miittefiklerin, Eski Diinya'nin tarafgirliklerine bulasmamais bir giiciin olay
yerinde goriinmesinin daha genis bir etki uyandiracagmma inandiklarmdan, bu
iistlenmeyi Amerikan hiikiimetinden resmen istediklerini ifade etmistir. Smir me-
selelerinde hakemlik konusunun da karara baglandigin bildirmistir.

Uzun mesajmi: Amerikan halki arasindaki Ermenistan’a duyulan sempati;
Ermenilerin “rezil bagmliliklarimdan” kurtarilmasi; Birlesik Devletlere derin bir
giivenle bakan Hristiyan bir halkin beklentilerini Kongre'nin comertge karsilamasi
gerektigi; Osmanh Imparatorlugunun gesitli pargalarmin tekrar Tiirk yonetimine

5 Ayni haber; 25 Mayis 1920, “Wilson Ermeni Mandasini Amamizi istiyor;...”.

60 Ayni haber, 25 Mayis 1920, “Wilson Ermeni Mandasini Amamizi istiyor;...”.

61 Bu konuda birkag dmek icin bk., 11 Nisan1920, s. 18., “Ermeni Mandasindan Korkuluyor- Hoover Bunun Bizi Avrupali
Entrikaya Maruz Birakacagini Séyliiyor’; 26 Nisan 1920, s. 2., “Baskan Ermenistan igin Arabulucu Olabilir. Fakat Man-
danin Reddedilecegi Distinliyor’; 27 Nisan 1920, s. 2. “Kongre Ermeni Cumhuriyetine Karsi Cikiyor- Genel Kan1 Yeni
Cumhuriyet igin Sorumluluk Ustlenilmesine Kars1” vd.

62 Fahir Amaoglu, “Atatiirk Déneminde Tiirk-Amerikan lliskileri”, Atatiirk Dénemi Tiirk Dig Politikasi (Yay. Haz. Berna
Tiikdogan), A.AM. Yay., Ankara 2000, s. 284.



3/6 + ULUSLARARASI TARIH ve SOS YAL ARASTIRMALAR DERGISIT ARIHIN PESINDE « 227

dondiiriilmemesi gibi pek ok ilgi uyandirici ciimlelerle donatan Wilson sonunda,
San Remo Konferansi'min ¢cagnismna karsilik olarak acilen Kongre'nin idari yetkiyi
onamasin talep etmistir®.

Baskan'in Kongre’ye mesajmi tam metin halinde yayinlayan gazete®, haberin
devaminda, tistlenilecek bir mandanmn maliyetini, 13 Nisan 1920'de Bagkan tara-
findan Senato’ya arz edildigini belirtti§i General James G. Harbord'un bagkanl-
gindaki Amerikan Heyeti'nin raporuna dayal olarak ortaya koymustur. Manda
lehinde ve aleyhindeki baz1 sebepleri yine bu rapora dayali olarak degerlendiren
haber Harbord'un; 16 Ekim 1919 da rapor hazirlandi§1 zaman yapilmig olan plan-
larin, kosullarin gok hizli degismesi sebebiyle alt1 ay icerisinde eskimis oldugunu
soyledigini de belirtmistir®.

Ayni giin gazetenin ayr1 bir haber baghg1 altinda, Ingiltere’de yayinlanan gesit-
li gazetelerin mevcut gelismelerle ilgili degerlendirmelerini ortaya koydugu da
goriilmektedir. Manda'nin Kongre'ye teklifinin Ingiltere’de biiyiik ilgi uyandirdi-
g1, ancak gazetelerin Kongre'nin onayr konusunda kuskulu oldugunu vurgulayan
haber, baz1 gazetelerin dikkat ¢ekici yorumlarmi 6zetle su sekilde sunmaktadir :

“The London Times, Washington'dan alman son haberlerin, Birlesik Devletler halki-
mn su an tim dis sorumluluklar hakkimda giidii bir isteksizlik icinde oldugunu isaret
ediyor.

The Daily News, mandamn kabuliiniin aslinda Milletler Cemiyeti tiiziigiiniin onayim
ve Cemiyete iiyeligi gerektirdiginden, Kongrenin Baskan'in arzusu ile aymi ¢izgide yer
almasmn giidiikle diisiiniilebilece§ini belirtiyor. Gazete, Baskan'in faaliyetlerinin kugku-
suz, baglamak iizere olan secim kampanyast ile ilgili taktiksel davrams oldugunu, bu secim
yoluyla baris anlasmast ve ondan dogan sorunlarin biiyiik Ol ciide sekillenecegini ilave edi-

”

yor.
Goriildiigii kadaryla daha Bagkan Kongre'ye talebini sunarken Ingiliz basmn

Kongre'nin bu talebi karsilamayacag) yoniinde yorumlar yapmaktadir. Gazeteler-
de Milletler Cemiyeti'ne tiyeligi reddeden Amerika’min manday1 kabul etmesinin
¢ok zor oldugu vurgulanirken, manda konusunun Kasim aymda yapilacak bas-
kanlik seciminin taktiksel bir unsuru olarak degerlendirilmesi ise dikkat ¢ekicidir.
Hatirlanmalidir ki Tiirk Barig Anlasmast’nin miizakerelerinde, Birlesik Devletlerin
manda tistlenmek konusundaki isteksizliginden de bahsedilerek, belki yeni segile-
cek bagkanin bunu arzulayabilecegi degerlendirilmistir.

Ertesi giin gazetede yine Ingiliz bastnnmn konuya yaklasim genis bir gergeve-
de ele alinmustir. Bunlardan ilgi gekici olan The Daily Chronicle'nin yorumunda;
Ermenistan icin bir mandater giiciin destegi zaruri goriiliirken, Baskan'm tavsiye

63 Ayni haber; 25 Mayis 1920, “Wilson Ermeni Mandasini Amamizi istiyor;...”.

64 Bagskan'in s0z konusu mesajinin tam metni igin Bkz; Akgiin, age., s. 155-158

8 Ayni haber; 25 May 1920, “Wilson Ermeni Mandasini Amamiz Istiyor;...”; Harbord Raporu’nun mandanin maliyeti ile
olumlu ve olumsuz degerlendirmeleri hakkinda Bk., Akgiin, age., s. 137-143.

66 25 Mayis 1920, “Londra Faaliyeti Olanaksiz Gorliyor’, The New York Times, s. 1. ( London- 24 Mayis, Associated
Press).
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mektubuna gore hareket edilecegine dair hi¢bir sans olmadig bildirilmektedir.
Daha biiyiik bir sorun olarak, Azerbaycan Tartar Devleti, Geng Tiirkler ve Rus
Bolsevikleri arasindaki ihtilafin kayg: verici ihtimaller sundugu dile getirilmekte-
dir®.

Ayni haberde ayrica The Daily News, The Westminster Gazette, The Pall Mall
Gazette'nin editoryal degerlendirmelerinin de genis bir perspektifte ele alindig
goriilmektedir. Bunlardan The Pall Mall Gazette'nin Wilson'un mesajini; “cevabin
en onemli ahlaki sonudar ile yiiklii olmast icin, uluslar aras: vazifeleri konusunda vatan-
daslarina ve Kongreye, Baskan'in dramatik bir meydan okumas:”®® olarak yorumlamasi,
yasanacaklarm 6nciil bir 6ngoriisii olarak degerlendirilebilir.

26 Mays giinii gazetede yer alan bir diger haberin, Ermenistan’m Bagimsizlig:
icin Amerikan Komitesinden® Senato Dig Iliskiler Komitesine gonderilen bir
telgrafi giindeme getirdigi goriilmektedir. Telgraf, Amerikan mandasinmn en zen-
gin sehirleri Ermenistan’dan koparacagmi savunmakta; Ermenistan ile Tiirkiye
arasmnda Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis vilayetlerindeki sinirlar sorununda Bas-
kan’m hakem olmasi durumunun, Ermenistan’m en verimli bolgeleri olarak tarif
edilen Harput, Diyarbakr, Sivas ve Ozellikle Kilikya’dan onu mahrum edecegi
anlamma geldigini vurgulamaktadir. S6z konusu telgraf ayrica, sayet Ermenis-
tan’in tim haklan taninmazsa Amerikan mandasmin sadece; kendi miraslarin
elde etmekten Ermenileri alikoymak admna Amerikan askerlerinin, Fransizlarla
onlarm himayesindeki Tiirklere ve Ingilizlerle onlarm himayesindeki Kiirtlere
katilacaklar1 anlamma gelen bir islev gorecegini deklare etmektedir®. Mandanin
tartisildig1 giinlerde goriislerini dile getirerek bir etki olusturmak arzusunda gorii-
len bu 6rgiitiin, haberde yer alan taleplerine bakilirsa, mevcut olan durumun bile
Ermeniler i¢in gok yetersiz bulundugu anlasiimaktadir.

Haberde bahsi gecen dernegin telgrafin1 Dig Iliskiler Komitesi'ne génderme-
sindeki keyfiyet suradadir ki; Birlesik Devletlerde yasama organi olan Kongre'nin
gerek yasama gerekse denetim faaliyetleri, Kongre'nin her iki kanadinda da bulu-
nan komiteler aracihgiyla yiiriitiilmektedir. Kongre’ye sunulan oneri ve istekler
incelenmek tizere ilgili komitelere gonderilmektedir ve yasa ya da karar taslakla-
rmin olusturuldugu bu komiteler, yasama stireci agismdan son derece énemli bir
konumda bulunmaktadirlar. Zira komitelerin raporlar1 dogrultusunda son seklini
alan tasarilarin Senato ve Temsilciler Meclisi'nde oylanmas1 ¢ogu zaman bir for-

67 26 Mayis 1920, “Ingiliz Gazetesi Ermenilerin Bizden Beklentisini Yansitiyor”, The New York Times, s. 2. (London- 26
Mays).

8 Ayni haber; 26 Mayis 1920, “ingiliz Gazetesi Ermenilerin ...".

69 Bu dernek 6nemli bir Ermeni propaganda aygiti olarak gazetede pek ¢ok kez haberlerde boy gdstermektedir. 1919'da
misyonerlerin girisimleriyle kurulan bu drgiitiin (American Committee for independence of Amenia) énderi ABD’nin eski
Amanya biyiikelgilerinden James W. Gerard, yardimcisi da Vahan Gardashian'dir. 1923'te Lozan Barigi imzalaninca
dernek adini Lozan Anlasmasrna Muhalif Amerikan Komitesi olarak degistirecektir. Bkz; Haluk Selvi, “Amerika Birlesik
Devletlerinde Ermeni Faaliyetleri”, Bilim ve Aklin Aydinhiginda Egitim, (Editér: Berna Tiirkdogan), Nisan 2003, Ozel
Sayl, Sayi:38, 5. 126 ve Oke, age., s. 143.

70 26 Mayis 1920, “Yeni Ermenistan igin Tiim Haklar Talep Ediliyor’, The New York Times, s. 2.
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maliteden ibaret kalmaktadir. D1s iliskiler Komiteleri ise Kongre'nin her iki kana-
dinda da politikalarm uygunluguna karar verildigi birimler olarak dikkat gekici
bir 6neme sahiptir”.

Gazetede yine 26 Mays giinii, Wilson'un Kongre’den talebiyle ilgili gelismele-
ri degerlendiren bir haber yaymlanmistir. Haber, Temsilciler Meclisi Dig Tligkiler
Komitesi'nin, Wilson'un talebiyle mesgul olmak igin Baskan Porter tarafindan
toplantiya ¢agrilmis oldugunu duyurmaktadir. Baskan Porter ve William J. By-
ran'in mandaya kars1 olan goriislerini uzun bir metin halinde ortaya koyan haber,
Komite’de Wilson'un istegini ivedilikle ele almay1 diistinen bir belirti olmadigim
vurgulamaktadir. Komite, oturumunu sonlandirmadan énce Wilson'un istedigi
yetkiyi diizenlese bile, Kongre'nin, yakinda kapanacagmdan dolayr kararm kabu-
liinti saglayacak elverisli bir zamana sahip olamayacagim degerlendirmektedir.
Mandaya karsitliklarmi ortaya koymaktan gekinmeyen bazi Demokratlarmn ise,
Komite'nin toplantiya ¢agrilmasini; Cumhuriyetcilerin faaliyete gecerek, Bagkan'm
isteginin kabul edilmesini engellemek amacyla gergeklestirilmis bir gelisme ola-
rak yorumladiklarini ifade etmektedir™.

5 Haziran’da donemini tamamlayacak olan Kongre'nin, kararm kabuliinde
basarisiz olmasi1 ve se¢imler ardindan yeniden agilacagi Aralik ayina kadar otu-
rumun ertelenmesi durumunda Bagkanin, 6nerisinin g6z 6niine alinmasi igin onu
0zel bir oturuma cagirabilecegini bildiren haber; Cumhuriyetci liderlerin bu ihti-
malin aleyhinde olduklarmm bilindigini, Senato ile Temsilciler Meclisinin diisiin-
cesinin de bilinmekte oldugunu ve Cumhuriyetci liderlerden birinin “yapilacik en
iyi sey, manda sorununu unutmaktir” dedigini bildirmektedir”.

Bu arada, manda uygulanacak bolgedeki karisikliklar ve mandanmn zorlukla-
rini1 dile getiren editoryal bir yazinin yine 26 Mayis'ta gazetede boy gosterdigi
goriilmektedir. Dikkat cekici tespitler yapilan bu yazinin degerlendirmelerine
bakilirsa; “Sayet Ermenistan mandas: ateskesten hemen sonra Birlesik Devletlere teklif
edilmis olsaydi, hem Kongre hem de halk bunu kabule hazirdir. Fakat son on sekiz ayda
iilke ve iilke disinda pek cok gelisme olmustur ve su an diizenlenmek istenen farkli bir vazi-
fe, teklif edilen halk da farkli bir halktir. Ateskesten bu yana Kafkaslar ve Ermenistan’in
politik ve ekonomik diizensizligi artmis, Ermeniler diismanlan tarafindan kusatiumus du-
rumdadir. Miittefikler askeri giiderini bolgeden geri cekmis™, Mustafa Kemal liderliginde-
ki giidii Tiirk dirilisi, Ermenistan icin bir mandaterin birtakim savaglar yapmas: gerekece-
gini apacik hale getirmistir. Ne kadar vurusulaai$r da belirsizdir. Mustafa Kemal’in Har-

™ An,age, s. 29,50 ve 57.

72 26 Mayis 1920, “Ermeni Mandas! Bugiin Once Temsilciler Meclisi Komitesine Gidiyor’, The New York Times, s. 1.
(Washington, 25 Mayis).

3 Ayni haber; 26 Mayis 1920, “Ermeni Mandasi Bugiin ...".

74 1919 Martnda, ingiliz birliklerinin Kafkaslara génderilmesi {izerinden daha iig ay gegmeden Lloyd George hiikiimeti
bdlgeden gekime karari almis ve 1919 sonuna kadar Batum'daki bir garnizon disinda butiin birlikler Kafkasya'dan geri
cagnimistr. Bk., Bilent Gokay, Bolsevizm ile Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), (Ceviren: Sermet Yalgmn),
Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul 1997, s. 76.
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bord’a gonderdigi mektup™, Tiirk’iin tamamen yenilmesi disinda ikna edilmis olamayaa-
Sina herkesi inandirmg durumdadir.””°.

“Ermenilerin talep ettigi bolgenin yarisi, Baskan’t Tiirk-Ermeni stmrin diizenlemeye
cagiran gikara giiderin etkisi altindadir. Denize cikig verilecek Rum Trabzon, kendi ulusal
isteklerinin pesindedir. Bu nedenle manda gorevi, birkag yil once ihtiyac duyulandan cok
daha yiiksek bir efor gerektirmektedir ve o zamanlar ngoriilemeyen karmagikliklar ve zor-
luklar icermektedir. Bu artik sempati ifade edilen ve bir miktar para verilen bir sorun degil-
dir. Sorumlul uk ve uzun siireli koruma gerektirmektedir.”””.

Yukarida yer alan ifadeler, Diinya Savasi'nin ardindan sartlarin ne kadar de-
gistigini ve manda uygulamasmin 6niindeki giiliiklerin ne kadar cetin oldugunu
agik bir sekilde gozler oniine sermektedir. Gergekten de manda teklif edilen saha-
daki kiiciik Ermeni Devleti'nin komsulariyla sorunlar1 bitmemektedir. Sevr An-
lasmasi'nda ¢oziimii Wilson'un hakemligine birakilan Dogu Anadolu’daki toprak-
lar Tiirk hakimiyet sahasidir ve buralarda Ermenistan’a katthm gerceklesebilmesi
i¢cin Mustafa Kemal dnciiliigiindeki Tiirk giiciinii sahadan ¢ikarabilmek ve bolgeyi
koruyabilmek gerekmektedir. Diger taraftan Rusya’da yiikselen Bolsevik giicii,
goz ard1 edilemeyecek Ol¢iide bir potansiyel ortaya koymakta ve yayilma egilimi
gostermektedir”®. Ustelik miittefikler de bolgeden birliklerini gekmisken, bu zor-
luklarin tamamini Amerika {istlenmelidir. Yani gazetedeki yazmnin ifadesiyle Bas-
kan'in teklifi Amerikanin fedakarhgmin testi niteligindedir ve goriilecektir ki
Birlesik Devletler yonetimi bu teklifi derhal geri cevirecektir.

Gazetenin 27 Mayis tarihli, bir 6nceki giintin gelismelerini yansittig1 niisha-
sinda, Senato ve Temsilciler Meclisi'nin Dis {liskiler Komiteleri {iyelerince Wil-
son’un talebinin rafa kaldirilabilecegi ve belki bir oylamaya eristirilmeyecegi; Ko-
mitenin 27 Mays itibariyle diizenli toplantilarini yapacag) ve Bagkan'm mesajinimn
ele almacagl duyurulmaktadir’®. Mandaya karsitigm Cumhuriyetcilerle sirurh
olmayip Senatdr Hitchcock dahil pek ¢cok Demokratmn da ona karsi olduklarim
duyuran haber, {llonis’den Temsilci Mason’un manda konusunda Bagkan Wil-
son’a on iki soru yonelten 6nergesindeki su carpia sdzleriyle son bulmaktadir®:

“Sayet Baskan sonunda Biiyiik Britanya ile mandalar: degismek icin bir giba ortaya
koyaciksa; Birlesik Devletler, Iran petrol sahalar icin bir manda iistlenebilir ve Biiyiik
Britanya'ya Ermenistan icin bir manda onuruna imkdn saglayabilir.”

Temsilci Mason’un bu sozleri; Ortadogu petrol bolgesinde etkinlik olusturan
ve Amerikali jeologlarin buradaki aragtirmalarmni engelleyen Ingiltere'nin, Ameri-

5 Mustafa Kemal'in Harbord'a gonderdigi 24 Eiil 1919 tarihli muhtira hakkinda bk., Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve
Beyannameleri, C.IV, AAM Yay., Ankara 1991, s.82-92.

6 26 Mayis 1920, “Fedakarigimiz Test Ediliyor”, The New York Times, s. 10.

7 Ayni haber; 26 Mayis 1920, “Fedakarigimiz...".

8 Amerika'da bu Bolsevik etkisi 1919 yili boyunca (lke iginde bir “Kizl korku” yasanmasina neden olmustur. Bk., Ana
Hatlari ile Amerikan Tarihi, Uluslararasi Enformasyon Programlari Ofisi ABD Disisleri Bakanlig! (Editor: Howard Cin-
cotta), Produced by:Regional Program Office, Vienna-2002, s. 249.

9 27 Mayis 1920, “Manda T alebi Rafa Kaldirilabilir’ The New York Times, s. 1. (Washington, 26 Mays).

80 Ayni haber; 27 Mayis 1920, “Manda Talebi...".
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ka'y1 hayal kirkligma ugratmasmin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Zira
bu durum, Senato’da bir petrol lobisi yaratmis, Wilson karsitlarmin manda tasari-
sina karsi tavir almalarmi beraberinde getirmistir®!. Ote yandan bu szlerin, etkin
bir Amerikan-Ingiliz uyusmazhgmn varhgini yansittigi da ayrica vurgulanmali-
dir. Ingiltere'nin, énceden yapilan gizli anlasmalardaki Rusya’ya verilecek bolge-
lere Amerika'y1 bulagirmak ve Bolseviklige kars1 giiglii bir devleti siur yapmak
arayist®? Birlesik Devletler yonetiminde rahatsizlik uyandirmis olsa gerektir.

Bu arada, manda tiistlenilmesi konusunda Amerika’da gesitli gelismeler yasa-
nirken, baska bir bolgede ortaya ¢ikmis bir {imidin de gazete haberlerine yansidig:
goriilmektedir. Gazetenin yine 27 Mayis giinii ortaya koydugu bir bagka habere
bakilirsa Fransa, Amerika'nin manday: iistlenmesini iimitle beklemektedir. Zira
boylesi bir kararin benimsenmesi, Fransa’yr Yakin Dogu’da bir¢ok sikintidan kur-
taracaktir®.

Manda kabuliiniin yaratacag etkileri genis bir sekilde ele alan s6z konusu ha-
ber; bunun Ttilaf Devletleri igin “cennetten gelen bir liituf” gibi olacagmi, ABD'nin
prestijiyle bolgeye 30-40 bin askerin yerlesmesinin Tiirk sorununun durgunlasti-
rilmasinda kiiglimsenmeyecek bir etki yaratacagmi ve bunun da Tiirk Anlasma-
st'n1 galisir hale getirecek yegane sey oldugunu belirtmektedir. Ermenistan iize-
rinde bir Amerikan mandas1 olmadan, Baskan'm Ermeni safinda hakemlige so-
yunmasmin gereksizlik olacagimm vurgulayan haber ayrica; Wilson'un Ermeni
toprag olarak gordiigii tilkeden Mustafa Kemal'in gtkarilmasmin, bu lidere miitte-
fikler karsisinda prestij kaybettirecegini, Amerikan askeri barikatinin Bolseviklerin
Tiirkiye'ye girmesini engelleyecegini, ve nihayet mandanm miittefiklerin dirilttigi
dengesiz bir tilkeyi dengeye kavusturacagim degerlendirmektedir®. Goriilmekte-
dir ki manda konusunun Kongre seriiveni sirasmda gerek Amerika'da gerekse
miittefikler kanadinda Bolgevikler ve 0zellikle Mustafa Kemal, endiselerin mer-
keZi figiirtinii olusturmaktadar.

Tekrar Amerika'ya doniilecek olursa, Baskan Wilson'un Kongre'ye yaptig
manda onerisi ardindan, gazetenin 28 Mayis giinii bu konuda ¢ok 6nemli bir ge-
lisme hakkinda kamuoyunu bilgilendirdigi goriilmektedir. Gazetenin haberine
gore Senato Dis Iligkiler Komitesi, Bagkan'in manda teklifini énceki giin yani 27
Mayis'ta yaptigl oylama sonucunda 11’e 4 oyla reddetmistir. Baskanin teklifinin
reddedilmesi i¢in Connecticat’dan Cumhuriyet¢i Senatdr Brandegee tarafindan
komiteye sunulan 6nergenin bu sekilde oylanmas1 ardindan, Dis Iliskiler Komitesi
Bagkani Senator Lodge benimsenen karari Senato’ya rapor etmistir®®.

81 Akgiin, agm., s. 344.

8 Kenan Kirkpinar, Ulusal Kurtulus Savagi Dénemi ingiltere ve Tiirkiye (1919-1922), Phoenix Yay., Ankara 2004, s.70.

85 27 Mayis 1920, “Paris Amerika'nin Manday! Ustienmesini Umuyor”, The New York Times, s. 1. ( Paris, 25 Mays).

84 Ayni haber; 27 Mayis 1920, “Paris Amerika'nin...”.

85 28 Mayis 1920, “Ermenistan Hakkinda Komite Oylamasinda Manda 11’e 4 Reddedildi”, The New York Times, s. 1. (
Washington, 27 Mayis).
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Senator Lodge'nin, Komite’de yer alan eski Cumhuriyet¢i Disisleri Bakan Se-
nator Philander C. Knox'un hazirladig1 karar metnini®® Senato’ya bildiren raporu
haberde su sekilde ortaya konmustur®”:

“Dus Iliskiler Komitesi, Birlesik Devletler Baskani'mn 24 Mays 1920 tarihli mesajim
g0z oniine alarak su ¢oziimii hazirladi: Senato tarafindan kararlastirnlan (Temsilciler Mec-
lisi’nin mutabik oldugu); Baskammn 24 Mayis 1920 tarihindeki mesajinda talep edilen; Er-
menistan iizerinde bir manda kabul etme yetkisini yonetimin onaylamasi istegini, Kongre
saygil1 bir sekilde reddediyor.”

Haberden de anlagilmaktadir ki, Senato Dis Iliskiler Komitesi'ndeki oylama
sonucunda kararlagtirilan karar metni, Ermenistan adina bir mandanin kabul
edilmesini degil, tam tersine Kongre'nin her iki kanadimn da mutabakatiyla®® red-
dedilmesini talep etmektedir. Ancak ileride de goriilecegi gibi, Komite'nin 6nerge-
si, Kongre'nin Senato kanadinda oylanacak, Temsilciler Meclisinde ise islemi ta-
mamlanmadan Kongre dénemini bitirip tatile girecektir.

S6z konusu 28 Mayzs tarihli haber, Senato Dis Tliskiler Komitesinin bu yonde
davranacagmm beklendigini ve sonuca herhangi bir catisma olmaksizin ulasildi-
g1 ifade ederek; benimsenen yonelise tek kars: ¢ikisin Demokrat Senatér Hitch-
cock tarafindan ortaya konuldugunu, diger bazi Demokratlar gibi Hitchcock'un
da aslinda manda kabuliine kars1 oldugu fakat Bagskan'm teklifinin ¢ok aceleye
getirilmis bir islem oldugunu diisiindiigiinii vurgulamaktadir. Haber ayrica, Dis
lliskiler Komitesi'nin kararlagtirdig1 ¢dziimiin Senato tarafindan gogunluk oyuyla
benimseneceginin ifade edildigini de bildirmektedir®.

Yine 28 Mayis'ta gazetenin, Washington’da yasanan gelismeleri yansittgi bu
haberinden ayrica, s6z konusu gelismelerin Londra yansimasim da okuruna ak-
tardig) goriilmektedir. Habere gore The Daily Chronicle’de Senato Dis ligkiler
Komitesi'nin faaliyeti hakkinda yayinlanan editoryal bir yazi su garpici degerlen-
dirmeyi yapmaktadir?:

“Boylece, Baskan'in olusturdugu diinya meselelerine bir baska katlim plam, param
parg yere yuvarlandi. Washington’da egemen olan politik etkilenmeler sonucunda Ameri-
ka kendi icine kapand: ve bu onun savasta ortaya koydugu gibalar: kyymetsiz hale getirdi.
Yillardwr Tiirkiye'de hayirsever islerde dikkat geken bir halka sahip olan Amerika’mn, Er-

“Senat6r Brandegee’nin dnergesinin lehinde olanlar: Cumhuriyetcilerden; Lodge, McCumber, Borah, Brandegee, Fall, Knox,
Harding, Johnson, New, Mases ve Demokratlardan; Shields. Karara karsi ¢ikanlar: Demokratlardan; Hitchcock, Pittman,
Williams, Smith” .

8  Lloyd E. Ambrosius, Woodrow Wilson and the American Diplomatic Tradition: The Treaty Fight in Perspective,
Cambridge Unv. Press, New York 1987, s. 258 ; Cooper, age ., s. 380.

87 Ayni haber; 28 Mayis 1920, “Ermenistan Hakkinda Komite ...".

88 Amerikan Kongresi'nde, Kongrenin her iki kanadini da ilgilendiren bir konuda gériis ve diisiince ortaya konulmasi veya
politikalari yonlendirmek amaciyla kabul edilen karar metinlerine “Concurrent Resolution” denilmektedir. Kongrenin yal-
nizca bir tarafini ilgilendiren, sadece Senato ya da Temsilciler Meclisinde kabul edilen karar tasarilari ise “Simple Reso-
lution” adin1 almaktad r. Bk., Ari, age., s. 59 ve 61.

89 Ayni haber; 28 Mayis 1920, “Ermenistan Hakkinda Komite ...".

9 28 Mayis 1920; “Izolasyon Bulgulan Giderek Artiyor’, The New York Times, s. 1. (London, 28 Mayss).
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menistan’a ayaklar: iizerinde durmas: icin yardim etmesi, asin yiiksek bir maliyet gerek-
tirmiyordu.”

Ingiliz basmimin bu elestirel yorumuna benzer bir sekilde gazetenin 29 Mayis
niishasinda da bir kisisel elestiri kendini gostermektedir. Bu haber, Harput'ta bu-
lunan Firat Koleji Miidiirii Ernest W. Riggs’in, Ermeni mandasma kars: ¢ikan Wil-
liam Jennings Bryan’a gonderdigi mektubun gazeteye de ulastirilan bir kopyasim
ortaya koymustur. Riggs bu uzun mektubunda Bryan’i elestirirken 6zetle; man-
danin ashnda Ermenistan’in su an Tiirk hakimiyetindeki sahasi i¢in 6nerildigini;
sayet manda reddedilirse, Tiirklerin bunu bir 6zel isaret olarak degerlendirip,
Wilson tarafindan sinir diizenlemesi yapilacak bolgelerde katliama giriseceklerini;
diinyay: kotiiliikten kurtarmak i¢in savaga giren Amerikanin, ok pahah bir mali-
yet diye manday1 geri gevirmesi durumunda, biiyiik yeniden insanin kendisine
devredilen egsiz pargasmni reddetmis olacagin vurgulamaktadir®.

Goriilmektedir ki Amerika'da giincel olarak manda tartismalar yasanirken,
gazetede bu konudan ayrica Ermenilerin durumu hakkinda kamuoyuna bilgiler
sunan haberler de yayinlanmaktadir. Bu cergevede 29 Mayis giinii yaymlanan bir
diger haber, Ermenilerin Erivan’da hiikiimete karsi bir Bolsevik ayaklanmasim
bastirdiklarmi, Istanbul’dan Associated Press haber ajanst kanaliyla duyururken,
Ermenistan’mn igerisine siiriiklendigi bir zorlugu goézler dniine sermektedir®. Bos-
ton’dan ulasan bir baska haber ise, Amerika-Ermeni Halki Birligi adina General
Antronig’in Senato Askeri Isler Komitesi huzuruna ¢ikarak, bir Ermeni ordusunun
donatilmast amaciyla Amerika ve Ingiliz hiikiimetlerinden yardim saglamay
hedefleyen bir program sunmak istedigini duyurmaktadir. Boston’da toplanan
birligin Senato’ya arz edilmek igin hazirladig bildiriye bakilirsa, Ermenler 100.000
askerlik bir savas giicii toplayabileceklerini iddia etmektedirler®.

29 Mayzs tarihinde yayinlanan haberler iginde en ilgi gekicisi, Ermeni smuirlari-
nin hakemligi konusunda Bagskan Wilson'un, yeni devletin denize Batum yoluyla
ulagmasi igin 1srar edecegidir. Batum'un konumu ve Wilson’un hakemlik pozis-
yonu hakkinda bilgiler veren haberin sonunda ise, ok 6nemli bir giincel gelisme
duyurulmustur. Bu gelisme Senatdr Lodge’nin; Ermenistan {izerinde bir manda
kabuliine yetki icin Wilson'un istegini reddetmeyi dneren Senato Dis Iliskiler Ko-
mitesi kararmin 30 Mayis'ta Senato’ya gelmesini saglamaya calisacagini bildirme-
sidir. Onun, Cumhuriyetci Senatorler tarafindan konu hakkinda fazlaca tartisma
yapilmayacagmi soyledigini de haber ilave etmektedir®.

91 29 Mayis 1920; “Mr. Bryan ve Ermenistan”, The New York Times, s. 14. (Walter J. Tumney tarafindan).

92 29 Mayis 1920; “Ermeniler Komiinist Ayaklanmayi Ezdi”, The New York Times, s. 17. (istanbul, 25 Mayis- Ass. Press).

1920 Mayisinda Ermenistan’da Dasnak yonetimine karsi Sovyet iktidari kurulmasi igin baglatilan ayaklanmalar hakkinda bk.,
A. M. Samsutdinov, Mondros’tan Lozan’a Tiirkiye Ulusal Kurtulug Savagi Tarihi 1918-1923 (Cev: Atacl Behramog-
lu), Epsilon Yay., istanbul 2007, s. 220.

9 29 Mayis 1920; “Ermeni Ordusu Igin Yardim Araniyor’, The New York Times, s. 17. (Boston, 28 Mayis).

94 29 Mayis 1920; “Wilson Batum’un Ermenistan’in Limani Olmasini istiyor” The New York Times, s. 17. (Washington, 28
Mayis- Ass. Pres).
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Birlesik Devletlerde Ermeni mandas: hakkinda karar asamasma gelindigi Ma-
yis ayimn son giinlerinde, Ermenistan’in iginde bulundugu giincel kogullar hak-
kinda gazetede yine ¢ok yogun bir haber sunumu gerceklesmistir. Bunlardan,
Fransiz Disisleri Bakanligi'ndan ulasan bilgiye dayanilarak verilen bir haberde
Ozetle: Zikredilmeye deger bir orduya sahip olmayan Ermenistan’m, Tiirk Milli-
yetcileri ve Azeriler kargisinda varhigmm tehlikede bulundugu; Amerikanin
manda tistlenmeyecegi goriiliirken, hakemligi kabul eden Wilson'un Trabzon'u
Ermenilere vermeyi diistinmekte oldugu, fakat Tiirklerin oradan ¢ikarilmasi sag-
lanmadan Trabzonun Ermenilerce muhafaza edilemeyecegi; Moskovanin go-
riisme icin delegasyon gondermeleri talebini kabul eden Ermenistan’da basbaka-
nm bunu protesto ederek istifa etmis bulundugu; Bolseviklige yonelinmekle birlik-
te, miittefikleri uzakta oldugundan Ermenilerin Sovyet sartlarini dinlemenin en iyi
sey olduguna hiikmettikleri bilgileri verilmektedir. Fransiz uzmanlarin, Ermenis-
tan'm mevcut gidisat: stirerse, 6zgtirliigiiniin kisa olacagim diistindiiklerini vur-
gulayan bu haber, su sekilde sonlanmaktadir®:

“Bu ezilen insanlar igin diinyadaki biiyiik uluslarin tiim adil planlan hidige dogru
yuvarlanmyor. Ciinkii bityiik uluslarin hicbiri, bu insanlara yardim etme gérevini iistlen-
mek istemiyor”.

Goriildiigii kadariyla gazete, manda konusunun Amerika’da giindemi mesgul
ettigi bir esnada, Ermenistan’in yasamakta oldugu zorluklart da giindeme tasi-
makta ve bu konudaki gelismeleri de okurun dikkatine sunmaktadir. Bu kapsam-
da olmak {tizere 30 Mayis giinii gazeteden takip edilen bir diger haberde de,
1878 den beri siiregelen Ermeni sorununun, uluslar aras1 platformdaki gelismeleri
oldukga uzun bir degerlendirmeye tabi tutulmakta; bu gelismeler icinde 6zellikle
Rusya’min oynadigl merkezi role ve Ermenilere yapilan vaatlere deginilmekte;
“ Almanya’vun kiskirtmasiyla” Ttrklerin, tilkelerindeki tiim Ermeni halkmu tahliyeye
karar vermesi sonucu yasanan liimlere vurgu yapilmaktadir®.

S6z konusu haberde ayrica, 27 Mayis Persembe giinii Senato Dis {ligkiler Ko-
mitesi tarafindan manda {istlenilmesine karsit bir 6nergenin kabuliiniin, Washing-
ton'daki diplomatik muhitlerde siirpriz olarak goriilmedigi ve bunun 6nceden
tahmin edildigi de dile getirilmistir. Buna karsmn mandanmn reddedilmesiyle, Ame-
rika tarafindan Ermenistan’m bagimsizhgmin tanmmis olmasmin® sembolik bir

9 30 Mayis 1920; “Ermenistan’in Yikimla Karsi Karsiya Oldugu Diisiiniliyor”’, The New York Times, s. 9. (Paris, 29
Mayis- Edwin L. James tarafindan).

% 30 Mays 1920, “Ermenistan’in Gegmiginde Hiiziinlii Ibret Goriiniiyor’, The New York Times, s. 9. (Washington, 29
Mays).

97 Birlesik DeMietler, Ermenistan Cumhuriyeti’'ni 23 Nisan 1920'de resmen tanimistir. The New York Times gazetesinde 25
Nisan giinii yayinlanan bir haberde, Amerikan Disisleri Bakani Colby tarafindan Washington'da bulunan Ermenistan
temsilcisi Dr. G. Pastemadijian’a gonderilen resmi bildiri su sekilde yer almistir: “Beyefendi, Birlesik Devietler Hiikiimeti
tarafindan hiikiimetinizin taninmasi konusunda sizden daha Gnce alinan bagvuruya istinaden, sizi ve vasitanizla hikii-
metinizi bilgilendirmekten memnuniyet duymaktayim ki; Baskan’in talimatiyla Birlesik Devietler Hikiimeti, Ermeni Cum-
huriyeti’nin fiil hiikiimetini bugiinden itibaren taniyor. Bu eylem gergeklesti ancak, bu tanimanin higbir surette daha son-
raki sinirlandirmalarin konulari olan bélgesel sinirlar1 saptamadigi bilinmeli. Beyefendi, bu belgeyi en yiiksek saygilarim-
la kabul ediniz. Bainbridge Colby, Disigleri Bakani". Bk., 25 Nisan 1920, “Ermenistan Tanimamizi Haber Aliyor’, The
New York Times, s. 3. (Washington, 24 Nisan).



3/6 + ULUSLARARASI TARIH ve SOS YAL ARASTIRMALAR DERGISIT ARIHIN PESINDE * 235

hale gelecegi ve miittefikler bagkaca ve etkili diizenlemeler yapmadikga, gergekte
Ermeniler i¢in ¢ok az timit olacag1 degerlendirilmektedir®.

Ayni giin gazetede Henry W. Jessup tarafindan ortaya konan bir yazida, Bas-
kan’mn manda talebinin miittefikleri harekete gecirdigi vurgulanarak, Amerika'nm
Liberia'da sergiledigi siyaset 6rnek olay olarak ele alinip, manda olmaksizin da
Ermenistan’in desteklenebilecegi dile getirilmistir®. Yazida fiili olarak taninan
Ermenistan Cumhuriyeti ve Bat1 Ermenistan olarak ifade edilen sahanmn yetkili
temsilcileri ile; gereksinimi karsilayacak yeterlikte bir sozlesmeyi Disisleri Bakan-
l1g'min miizakere etmesine su an miisaade edildigi ifade edilmekte ve maddeler
halinde miizakerede ele alinan sartlar siralanmaktadir!'®.

Ayrica Bagkan Wilson'un Osmanl: hiikiimetine gonderdigi sert notay1 da or-
taya koyan'®! bu yazi, Near East Relief'?? sisteminden ve Ermenistan’m Bagimsiz-
lig1 icin Amerikan Komitesi ile tiirdesi organizasyonlardan yararlamlabilecegi;
kamuoyunun harekete gecirilerek bunun, olaym yiiriitiilmesi amaciyla tahsisatlar
yapmasi i¢in Kongre'ye yoneltilebilecegi degerlendirmelerini yapmaktadir'®.

Ermeni mandasmin kabulii konusunda Kongresel faaliyetlerle ilgili olarak
onemli bir gelismenin yine 30 Mayis tarihinde gazetede kendini gosterdigi goriil-
mektedir. Haber, Dis {liskiler Komitesinde mandanin reddedilmesi yoniinde ha-
zirlanan Onergenin Onceki giin, yani 29 Mayis'ta Senato’ya getirildiginde, Bas-
kan'in onerisinin hem Cumhuriyetgiler hem de Demokratlar tarafindan agir sekil-
de elestirildigini dile getirmektedir. Bununla birlikte Demokrat kanattan Senator
Hitchcock tarafindan, Ermenistan'in ekonomik insasmda Amerikan yardimim
artiran bir hiikiim ilave edilerek, dnergeyi yumusatmak icin bir teklif getirilmis; bu
oneri, Amerikal: ve Ermenilerden olusan bir ortak komisyonun 50 milyon dolarlik
bir tahvili idare etmek igin yetkilendirilmesi, buradan dogacak gelirin ise demir-
yollari, tarim teghizatlar1 ve bir Ermeni banka sisteminin kurulmasma katki sag-
lamas1 kosulunu 6ngormiistiir. Dis Iliskiler Komitesi tarafindan bildirildigi sekliy-
le 6nergenin Ermeni halkinda hayal kirikhigi yaratacagmu dile getiren Senator

9% Ayni haber; 30 Mayis 1920, “Ermenistan’in Gegmisinde...".

99 30 Mayis 1920, “Mandasiz Ermenistan icin”, The New York Times, Magazne Features, s. XX16. (New York, 25 Mays-
Henry W. Jessup tarafindan).

100 Maddeleri kisaca su sekilde Gzetleyebiliriz: “Bir kisim silah, cephane, demiryolu, para ve krediyi igeren malze meler
gonderilecek; Tiirk Hiikiimeti'nin iyi niyetinden imit kesiliyor. Birlesik Devietler Ermenileri desteklemek istiyor; Sinirlar
konusunda hakemligi kabul etmis olan Baskan, parcalari bir araya getirmek icin gecikmeden faaliyete gegmeli; Egitim
vermek ve Ermeni ordusunu gelistirmek icin yeteri kadar subay génderilecek ve yiiksek subaylar kadrosu saglana-
cak;Ermeni ordusuna katilacak Amerika'daki Ermenilerin ulagim ihtiyaci karsilanacak;...”. Bk., Ayni haber; 30 Mayis
1920, “Mandasiz Ermenistan...”.

101 Bunota gazetede su sekilde yer almistir:

“Ermenistan Cumhuriyeti’nin bélgesel sinirlari belirleninceye ve onun nihai sahasi Yiiksek Konsey tarafindan belirlenen hakem
tarafindan tayin edilinceye kadar bu hiikiimet, Cumhuriyetin bir dostu olmasi durumunda yakin alaka ile karsilanacak;
yetki alaninin herhangi bir sahasinda bulunan uyruklarina dostluga yakismayan herhangi bir saldirgan davranis duru-
munda... Tiirk hiikiimetinin makami isgal edilecek’ Bk., Ayni haber; 30 Mayis 1920, “Mandasiz Ermenistan...”.

102 Bu kurulus, 1915'te “The American Committee for Syrian and Armenian Relief' adiyla ¢alismalara baglamis, “Near East
Relief’ (Yakin Dogu Yardim Heyeti/ Sark-1 Karib Muavenet Cemiyeti) adiyla Tirkiye'ye geldigi 1919'dan, geri gekildigi
1923'e kadar yardim islerine yaklasik 40 milyon dolar harcamistir. Yakin Dogu’da misyonerlik faaliyetleri de yiiriitmis ve
Amerikan ¢ikarlarina hizmet etmeye galismistir. Bk., Ayisigi, age., s. 5 ve 112.

103 Ayni haber; 30 Mayis 1920, “Mandasiz Ermenistan...”.
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Hitchcock’un bu teklifi Cumhuriyetgilerce de miizakereye deger goriilmiis, ancak
oylama konusunda bir mutabakat saglanamadigmdan, ertesi giine ertelenmesi
hususunda anlagilmigtir!®.

Buna karst Cumhuriyet¢i lider Lodge, Ermenistan’a yardim igin Onerilerin,
grubu tarafindan biiyiik sempatiyle kabul edilmekte oldugunu beyan ederken;
Hitchcock dahil pek ¢ok Demokrat Senatér de Bagkan'm manda teklifini onayla-
madiklarin belirtmiglerdir. Bir elestiri olarak Senattr Jones'in, ashnda komitenin
yazilmis bir raporu bulunmadigina!® dikkat ¢ekmesi iizerine ise Senatér Lod-
ge'nin; meselenin aylardir goriisiilmekte oldugu ve resmi bir raporun bulunma-
masiin sadece zaman eksikligi ve mandanimn reddedilmesi konusundaki sebeple-
rin bir ¢ocugun bile anlayabilecegi agiklikta oldugu kargihgmi verdigini haber
ilave etmistir!®.

S6z konusu haberin sonunda Georgia’dan Demokrat Senatér Smith’in manda
kabuliine kars1 ¢ikarak; “Boyle bir amag i¢in halkin parasmi kullanmaya Kong-
re'nin anayasal yetkisi olmadig1 ve Ermenistan’m komsularmin durumlari bilin-
meden mandanin kabuliiniin Ermenileri éncekinden daha kétii bir duruma sevk
edecegi” seklinde ortaya koydugu sozler, sadece Cumhuriyetgiler degil, pek ¢ok
Demokratin da mandaya karsithklarim gostermesi bakimmdan burada zikredil-
melidir'®”.

Manda konusunun Senato’da karara baglanmasi 6ncesi 31 Mayis Pazartesi
glinli gazetede yayinlanan haberlere bakilirsa, bir haftadan beri siiregelen haber-
lerde oldugu gibi, bu konuda kesin olan akibetin yeniden ve son kez deklare edil-
digi gortilecektir. Gazetede bugiin yaymnlanan bir editoryal yazmin, Temsilciler
Meclisi Dis Iligkiler Komitesi Bagkani Porter'in, Ermenistan ya da diger yabana
iilkelere Amerikan askeri gondermenin sagmaligmi dile getirerek, bunu yapmak-
tansa Meksika konusunda fedakarhk gosterilmesini 6neren goriislerini yansittig
ve su carpica soruyu giindeme getirerek irdeledigi goze ¢carpmaktadir: “Mandamn
imkdnsizli§imn agikdr olmast bir yana, aaba Ermenistan icin neler yapilabilir 77719,

S6z konusu yazi bu soruya 6zetle, tilkedeki Ermeni dostlarinmn 6nerileri olarak
belirttigi su cevaplar vermektedir: “Hiikiimet, Ermenistan’a yaklasik 50.000 askerlik
donamim ve silahlar satabilir, kalds ki Amerika’da Ermenistan icin goniillii asker olmak
isteyen Ermenilere izin verilmisti ve Ermenistan’dakiler yeterli silahlara sahip olursa iyi
askerlik yapabilirler; Evivan’a malzemeler gonderilebilir; Batum’daki demiryolu hala ona-
rimda ve denizin kontrolii giivenli dagitim saglayabilir; kismen Amerika’dan zirai dona-

104 30 Mayis 1920; “Komite Ermenistan Igin Borg Vermemiz Planini Oneriyor”; The New York Times, s. 1. (Washington, 29
Mays).

105 Onerge hazrlanirken, Harbord Raporu’'nda yer alan olumsuzuklara dayali olarak gesitli temel itirazari dile getiren
tartismalar yasand ise de, Senato’'da kararlastirilacak eylem igin rapor halinde resmi nedenler ileri stirilmemisti. Bk.,
Phillip Marshall Brown, “The Mandate Over Armenia”, The American Journal of International Law, Vol.14, No. 3, July
1920, s. 396.

196 Ayni haber; 30 Mayis 1920; “Komite Ermenistan ]Qin...”.

107 Ayni haber; 30 Mayis 1920; “Komite Ermenistan Igin...”.

108 31 Mayis 1920, “Ermenistan igin Ne Yapilabilir?”, The New York Times, s. 10.
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mimlar ve makinalar satin almak, kismen de bir Ermeni para biriminin temelini olusturmak
icin, bir Ermeni-Amerikan komisyonunai idare edilecck olan 75 milyon dolarlik bir Ermeni
kredisi icin Amerika’da yardimlar toplanmaly, Amerikan finansal ve idari uzmanlar Er-
meni hiikiimeti icin ddiing verilmeli ve bir kistm Amerikan subay: Ermeni ordusunun
organizasyonuna yardim icin gorevlendirilmeli.”1%.

Yine 31 Mayis tarihli bir diger haberin, Ermenistan’n bagmsizligmin ikinci
yildoniimiinii kutlamak i¢in Ermeni Tiimgenerali Newton Khan baskanliginda
yapilan bir kilise halk toplantismmda yer alan eski Amerikan biiyiikelcisi ve Erme-
nistanin Bagimsizlig icin Amerikan Komitesi lideri James W. Gerard'in goriisleri
ve tavsiyelerini 6n plana ¢ikardigr goriilmektedir. Kongreye sundugu tavsiye
mektubunun Senato Dis Iliskiler Komitesi tarafindan reddedilmesine ragmen Bas-
kan'in ¢esitli yollarla Ermenistan’a yardim saglayabilecegini diisiinen Gerard ko-
nusmasinda; Ermenistan’m Amerika’dan 6zellikle ekonomik ve moral destek iste-
digini, 50 ila 100 milyon dolar arasinda borg almay: arzuladigmni ve ordusu icin
malzeme ile cephane talep ettigini dile getirmektedir. Birlesik Devletler'in Libe-
ria’da uyguladigr gibi, Bagkan'in Ermenistan’t Amerikan korumas: altina alabile-
cegi, ya da 1912'de Sili'de yapildigr gibi, Baskan'in Ermenistan Cumhuriyeti'ne
danisman olarak pek ¢ok yetkiliyi gonderebilecegini salik vermektedir'!?.

Diinya Savasi’'nda Ermenistan ugruna savasan insanlar olmasa idi Kafkaslar-
da Tiirklerin Ruslan yenilgiye ugratacaklarina dikkat ¢eken Gerard, konusmasin
su carpict ifadelerle sonlandirmaktadir!!!:

“Bagimsiz bir Ermenistan olmazsa, Tiirkler mantiksal kanaatlerini Turanclik akim
aracili§iyla siirdiirecekler. Sonra da Avrupa ve Amerika’yr hagin ma yoksa hildlin mi diin-
yamn hikimi olacagimn kararimin belirlenecegi bir savasa siiriikleyeceklerdir.”

O sirada Washington’da bulunan ve ayni toplantida yer alan Ermenistan Hii-
kiimeti Bakaru Dr. Garo Pastermajian da; Ermenistan’'m Amerika'dan ordu iste-
medigini, sadece yeni tiilkelerini savunmak ve bagmmsizliklarim siirdiirmek icin
silah, cephane ve para yardimina ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir''2.

Gazete haberinden de anlasildig; {izere, manda konusunun Amerikan Kong-
resi'nde goriisiildiigii evrede Amerika’da baz kisi ve gruplar; manda tistlenilmesi
ve Ermenistan’in desteklenebilmesi yolunda cesitli girisimlerde bulunmakta ve
gayretler ortaya koymaktadirlar. Ancak tarihi sartlar, bu tiirden gayretlerin Kong-
re iyelerinin kanaatlerini etkileyebilecek ve Birlesik Devletleri Ermenistan bolge-
sinde etkin konuma tasiyabilecek bir yonelisin olusmasina engel teskil etmektedir.

Gazetede yayimnlanan haberlerden takip edilebildigi kadariyla, Baskan'in man-
da oOnerisi hentiz Senato’da bir oylamaya tabi tutulmadan once bile Ermeni man-
dasinin kabul edilmeyecegi yoniindeki kani oldukga yaygindir. Senato Dis Iligkiler

109 Ayni haber; 31 Mayis 1920, “Ermenistan igin...”.

1031 Mayis 1920; “Gerard Wilson'un Ermenistan’a Yardim Edebilecedini Soyliyor”, The New York Times, Busines &
Finance, s. 18.

11 Ayni haber; 31 Mayis, 1920, “Gerard Wilson’'un Ermenistan’a Yardim...”.

"2 Ayni haber; 31 Mays, 1920, “Gerard Wilson’un Ermenistan’a Yardim...”.
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Komitesi'nin mandanm reddedilmesi dogrultusundaki goriisiiniin ortaya konma-
s1 ardindan da, gazeteye yansiyan haberlerde, mandanmn kabul edilip edilmeme-
sinden ziyade Ermenistan’in bagka hangi yollardan desteklenebilecegi konusun-
daki arayislar 6n plana ¢ikmaktadir. Biitiin bunlarmn akabinde Senatonun 1 Hazi-
ran 1920’'de manda konusunda alacag) karar ise, aslinda bilinen ve asikar olanmn
ilanindan Gte bir anlam ifade etmeyecektir.

III. REDDEDILIS VE KAPANIS: ERMENI MANDASININ SENATO’'DA
REDDI iLE AMERIKAN KONGRESI’NIN KAPANISI ARALIGINDAKI GE-
LISMELER

Birlesik Devletler Senatosu, Baskan Wilson'un Kongre'ye 24 Mayis 1920 tari-
hinde sundugu mesajinda, Ermenistan iizerinde bir manda kabulii i¢in talep ettigi
idari yetkiyi, 1 Haziran 1920 giinii goriiserek karara baglamistir. Senato'nun bu
oturumunun yapildig1 giin The New York Times gazetesinin bir énceki giin, 31
Mayis'ta Washington’da yasanan gelismeleri siitunlarina tasiyarak okurlarma
sundugu goriilmektedir. Bu konuda, Senato Dis Iligkiler Komitesi tarafimdan ha-
zirlanan Ermenistan {izerinde bir manda yetkilendirmesini reddeden onergenin,
saglam bir ¢ogunluk tarafindan benimsenecek vaziyette 1 Haziran’da Senato’da
bir oylamaya getirilecegi duyurulmaktadir. Karar konusunda yazili mutabakatin 1
Haziran giinii saat 4'ti gegmeyecegi ve her Senator i¢in konusmanin 45 dakika ile
smirlanacagmn miittefiken kabul edildigini dile getiren gazete, pek az Senatoriin
konusma talep ettigini ve tartismalarin ¢ogunun; Ermenistan adina bir ekonomik
iyilestirme programi diizenlemek igin bir karma komisyon 6ngoren, Dis Tligkiler
Komitesi'nin kidemli Demokrat1 Hitchcock'un sundugu degisiklik 6nergesi etra-
finda gergeklesecege benzedigini vurgulamaktadir!’s.

Gazetede bu gelismeleri yansitan s6z konusu haber ayrica, manda miinakasas:
liderler tarafndan artik bir kenara konulmus olsa da, konu hakkinda tek genis
konusmamn Demokrat Senator Reed tarafindan yapildigini duyurmaktadir.
Manda onerisini “su yeni glginlik” olarak tarif eden Senator Reed’in bu genis ko-
nusmasinda: “Oraya Harbord Askeri Komisyonu'nun énerdigi gibi 60.000 asker gon-
dermek, onlarm katledilmesi anlamna gelecek” seklinde dikkat gekici bir degerlendir-
me de yaptig goriilmektedir'. Senato’da Cumhuriyetci kanat Baskan'mn dnerisine
zaten kars1 ¢ikarken, Baskan'm kendi partisinden bir Senatdrden gelen bu carpia
degerlendirme, aslinda yapilacak karar oylamasinin akibetini de 6nceden haber
verir gibidir.

Kald1 ki, gazetenin ayr giinkii niishasmnda yer alan bir baska sayfadaki haber,
sanki senatoriin konugsmasmdaki haklihgr deklare edercesine, Ermenistan’in igin-
de bulundugu zor sartlart gozler oniine sermektedir. Haber, “Tiirk demligi kaym-

13 1 Hazran 1920; “Senato Ermenistan’1 Buglin Oyluyor”’, The New York Times, s. 1. (Washington, 31 Mayis)
"4 Ayni haber; 1 Hazran 1920, “Senato Ermenistan’i...”.
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yor” vurgusuyla; Ermenistan’mn, Mustafa Kemal'in Tiirk Milliyetcileri, Azeriler ve
Kiirtlerin atak tesebbiisleriyle kars1 karsiya bulundugunu dile getirmekte, yakla-
san saldirilart 6nlemek i¢in cephane arayisinda oldugunu duyurmaktadir!®®. Yani
senatoriin bolgeye asker gonderilmesine neden karst oldugunun bir nevi agikla-
masin yapmaktadir.

Birlesik Devletler Senatosu’'nda mandanin reddedilisi, The New York Times
gazetesinin 2 Haziran 1920 tarihli niishasinda oldukga kapsamh bir haber metni
halinde yayinlanmistir. Haber, manda i¢in Kongresel yetki istegini Cumhuriyetci
liderler tarafmndan tasarlanan haliyle “saygil: bir sekilde geri ceviren” dnergenin 23’e
52 oy ile kabul edildigini duyurmaktadir. Onergenin, son kabul yoklamasmda
blok halinde 39 Cumbhuriyetci ile 13 Demokrat Senattr olumlu oy kullanirken, 23
Demokrat ise kararn kabuliine kars1 ¢ikmislardir''e, Wilson'un bagvurusunu red-
deden bu kararin, Temsilciler Meclisi'ne 2 Haziran Carsamba giinii gonderilecegi-
ni ve oradaki liderlerin de bir degisiklik yapmadan persembe giinii bu karari be-
nimsemeyi planladiklarmi da s6z konusu haber ilave etmektedir!?’.

Goriilmektedir ki, Bagkan'in manda konusundaki yetki talebinin reddedilme-
sini 6ngdren Senato Dis Iligkiler Komitesi'nin hazirladig1 dneri, sadece Senato’ daki
Cumbhuriyetci senatdrler tarafindan degil, Demokratlar tarafindan da desteklen-
mistir. Karar oturuma istirak eden 39 Cumhuriyetci Senator blok halinde destek-
lerken, 3 uzlasmaz ve diger 10 Demokrat da onlara katilmiglardir''8. Bu durum,
Demokrat Baskan'a ragmen Senato’daki Cumhuriyetgi giictin etkinligini gosterdi-
gi gibi, Demokratlarm donem igerisinde yasadiklari boliinme ve etkisizligin bir
Omegini sunmasi bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Baskan Wilson’un talebine ken-
di partisinden pek ¢ok senatériin karsi ¢ikmasi ise, manda konusunda Demokrat-
larin da tamamen ikna olmadiklarinin gostergesi olsa gerektir.

Gazetenin ayru haberde verdigi bilgilere bakihrsa, giin icinde yapilan miizake-
relerde Demokrat Senato liderleri kararin ertelenmesini istemisler, gesitli degisiklik
tasarilari ile alternatif dneriler getirmisler ve cahsma donemi son bulmak tiizere
olan Kongre'nin, Aralik ayinda baglayacak bir sonraki oturumuna kadar konunun

115 1 Hazran 1920; “Ermenistan Ug Taraftan Tehdit Altinda- Yaklasan Saldirilari Kargilamak Adina Cephane ve Malzeme
igin Fransa'ya Miiracaat Ediliyor’, The New York Times, s. 4. (Paris, 31 Mayis- Edwin L. James tarafindan).

16 2 Hazran 1920; “Senato 23'e 52 Oyla Manday Reddediyor”, The New York Times, s. 1. (Washington, 1 Hazran).
Senato’da gdriisilen dnergenin kararlastiriliginin isim yoklamasi haberde su sekilde verilmistir:
Kararin lehinde olanlar - 52 Senatér:
Cumhuriyetgilerden 39 Senatér: Ball, Borah, Brandegee, Calder, Capper, Colt, Curtis, Dillingham, Edge, Elkins, Fall,
Fernald, France, Frelinghuysen, Hale, Harding, Jones (Wash.), Kenyon, Keyes, Knox, Lenroot, Lodge, McCormick,
McCumber, Mclean, Mcnary, Nelson, New, Norris, Page, Phipps, Poindexter, Smoot, Spencer, Sterling, Sutherland,
Townsend, Wadsworth, Watson.
Demokratlardan 13 Senat6r: Beckham, Chamberlain, Dial, Gerry, Harris, Myers, Nugent, Pomerene, Reed, Shields,
Smith (Ga.), Thomas, Walsh (Mass. ).
Kararin aleyhinde olanlar - 23 Senatdr:
Cumbhuriyetgilerden: Hig kimse
Demokratlardan 23 Senatér: Ashurst, Gay, Harrison, Henderson, Hitchcock, Kendrick, King, Mckellar, Phelan, Pittman,
Ransdell, Robinson, Sheppard, Simmons, Smith (Ariz), Smith (Md.), Smith (S. C.), Stanley, Trammell, Underwood,
Walsh (Mon.), Williams, Wolcott.

"7 Ayni haber; 2 Hazran 1920, “Senato 23'e 52 Oyla...".

18 Cooper, age., s. 380.
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iistesinden gelmeyi bosuna denemislerdir. Bu c¢abalardan biri olarak, 6nergenin
diizeltilip Kongre’den istenen manda yetkisinin verilmesi i¢in ortaya konan bir
calismada sadece 12 Senator olumlu oy kullanmis, 39 Cumhuriyetci ile birlikte 23
Demokrat da bu harekete kars1 gelmistir!®.

Onergeyi bir bagka savusturma gabasi olarak, Dig Iligkiler Komitesinin aldig
karar1 “Merkezi Giiglerle baris anlasmasmn onaylanmasindan sonra” ifadesiyle
belirtilen bir yonergeyle Komite'ye geri gondermek i¢in yapilan bir teklif, nere-
deyse tiim Demokratlarin destegini saglamis ama 34’e 43 kaybetmistir. Bu konuda
miicadele yiiriiten Alabama’li Demokrat lider Underwood; barisin detaylan tasar-
lanincaya kadar mandayi kabul ya da reddetmenin uygunsuz olacagini, Milletler
Cemiyetine katihp katilmayacagma nihai kararm verinceye kadar, ulusun boyle
bir yiiktimliiliik tistlenilmesine uygun bir karar veremeyecegini savunmustur'?.

Haberde, Montanali Senatér Walsh ve diger pek ¢ok Demokratin bir elestiri
olarak, Drs Iligkiler Komitesi'nin énergeyi aceleyle hazirladig1 ve tasarlanan man-
danin kapsamiyla alakali bir¢ok sorunun cevaplanmadigin dile getirmesine kar-
sm, Cumhuriyetci Lider Lodge'nin, alt komitenin gereken incelemeleri yaptigim
savunarak su karsihig1 verdigi goriilmektedir: 1%

“Ben bu iilkenin diinyaya, Ermeni halkvn desteklemedigi izlenimi vermesini arzu et-
miyorum. Onlar cesur insanlar ve yardim hak ettiklerini diisiiniiyorum. Fakat Birlesik
Devletleri bu olaya bulagtirmadan onlara yardim edebilmenin pek cok yolu vardir.”

Yine Demokratlarin bir kars: hamlesi olarak, Senator Hitchcock'un sundugu
karar degisikligi teklifinin de bu habere yansidig1 goriilmektedir. Hitchcock'un,
ekonomik olarak Ermeni Cumhuriyeti'ni rehabilite etmek adina Ermeni-Amerikan
Ortak Komisyonu saglayan ve kendisi igin Senato’ya gelen dnergeyi kabul edilebi-
lir yapacagini sdyledigi bu degisiklik teklifi, iki Cumhuriyetci Senatdriin destegine
ragmen 34’ e 43 oyla reddedilmistir. Ayricabir baska hamle olarak, Utah’li Demok-
rat Senator King tarafindan kararin yerine gecmesi igin hazirlanan; Ermenistan’da
tam koruma adina biiyiik giicler tarafindan uluslar arast miizakereler yapilmasma
yetki verilmesini isteyen bir yedek oneri de 28’e 46 oyla reddedilmistir. Nevada'h
Demokrat Senator Pittman'm sundugu, “askeri giider yerlestirilmeksizin Ermenis-
tan’a idari kilavuzluk yapmast icin Bagkan’a yetki tarunmasi”n1 éngoren bir diger yedek
¢Oziim ise tlizerinde oylama yapilmadan yenilgiye ugramistir'?

Senato’da giin boyu siiren miizakereleri yansitan bu ayrintih haberin énemli
bir detay1 olarak karsimiza bir de Cumhuriyetci kanattan yapilan karsit dnerge
hamlesi ¢ikmaktadir. Connecticut'h Cumhuriyet¢i Senator Brandegee tarafindan,
mandanin kabulii konusunda Bagkan'in yetkilendirilmesi icin kararin degistiril-
mesi yoniinde verilen bu 6nerge ashnda biraz da Demokratlarm mandaya karsat-

19 Ayni haber; 2 Hazran 1920, “Senato 23'e 52 Oyla...".
120 Ayni haber; 2 Haziran 1920, “Senato 23'e 52 Oyla...".
121 Ayni haber; 2 Hazran 1920, “Senato 23'e 52 Oyla...".
122 Ayni haber; 2 Hazran 1920, “Senato 23'e 52 Oyia...".
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liklarim1 gozler Oniine serme c¢abas1 olsa gerektir. Zira Brandegee bu onergesini
sunarken, onun lehinde oy kullanilmasin beklemedigini ancak sadece mandanm
reddini Demokratlar {izerinde kayda gecirmek istedigini belirtmistir. Bu kanun
degisikligi lehinde 12 Senatériin oy vermesine karsiik, Demokrat lider Un-
derwood'un da olumsuz yonde oy kullananlar arasmda oldugu goriilmektedir'?.

Manda konusunda Senato’da ortaya konulan biitiin bu tartisma ve girisimler
gostermektedir ki, Cumhuriyetci Senatorler manda karsitliginda kesin bir tutum
sergilemisler, Demokratlar ise Bagskan'm talebi yaninda biitiiniiyle yer almamis-
lardir. Ashna bakilirsa, manda konusunda Wilson'un siyasi tutumunun g¢ok aktif
olmadig1 da bir gergektir'?.

Gazetede mandanin reddedilisi ile ilgili yukaridaki gelismeleri ortaya koyan
haberin yayinlanmasinin ertesi giinii 3 Haziran’da, Washington’da bir 6nceki giin
yasanan gelismeleri yansitan bir haberin okurlara sunuldugu goriilmektedir. “Er-
menistan Konusunda Bugiin Temsilciler Medisi Faaliyeti Planlamyor” baslhigiyla sunu-
lan bu haberin alt baghklari; Meclis D iliskiler Komitesi'ndeki Cumhuriyetcilerin
Senato ¢oziimiinii kabul ettirme niyeti tasidiklar;, Demokratlarm ise gecikmeye
neden olduklar1 bilgilerini vermektedir. Medliste 2 Haziran giinii yasanan gelisme-
leri gozler Oniine seren haberin detaylarma bakilacak olursa, Bagkan'm Onerisini
reddeden Senato kararmn 3 Haziran’da Medis'te de karara baglanmas: igin
Cumbhuriyet¢i Meclis liderleri tarafindan bugiin planlar yapilmistir. Ancak s6z
konusu faaliyet, Senato kararmin lehindeki resmi raporu engelleyen Dis ligkiler
Komitesi'ndeki Demokratlar tarafindan bloke edilmistir. Meclis Komite’sinin riit-
beli Demokrati Virginiali Temsilci Flood'un, Komite'nin yetkileri konusunda
glindeme getirdigi kibar bir manevrasi sonucu, Komite Bagkan Porter onu destek-
lemis ve Komite'nin ertesi giin toplanacagi, meclis faaliyetinin de bunun ardindan
hemen devam edecegini duyurmustur'®.

So6z konusu haberde, Temsilciler Medlisi Komitesi’ndeki Demokratlar, Senato
aslinda bir manda ihtimalini tamamen bitirdiginden, Senato’nunkinin ayrs1 olan
Temsilciler Meclisi faaliyetinin biitiiniiyle gereksiz oldugunu belirtmiglerdir. Bu-
nunla birlikte Cumhuriyetciler, Meclisin Senato ile ayni fikirde olmasi gerektigi ve
kararm disartya duyurulmasi liizumunda 1srar etmislerdir!?.

Ermeni mandast konusunda Washington’da 3 Haziran giinii meydana gelen
gelismelerin, Temsilciler Meclisi faaliyetinde yeni boyutlar ortaya ¢ikardigi da
goriilmektedir. Gazeteye 4 Haziran’da yansiyacak olan bu gelismelere bakilacak

123 Ayni haber; 2 Haziran 1920, “Senato 23'e 52 Oyla...".

124 \WWeems'in eserinde bu konu 6zetle su sekilde dile getiriimektedir: “‘Baskan manda konusunda kamuoyunu etkilemek igin
ulusal bir kampanya organize etmemis, Harbord Raporu’'nun tavsiyelerini ve gesitli olumlu argiimanlari Kongre'ye mesa-
jinda dogrudan sunmamigtir. Kongre’ye partizan olmayan bir yaklagimi denemedigi gibi, kendisi de belirsiz ve kararsiz-
dir. Gyle ki, Kongre'ye mesaji muhalefet igin, Onun kabiliyetsizligi ve savunmasizigmin bir émedgi gibi gériinmiistiir.” BK.,
Weems, age, s. 304.

125 3 Hazran 1920; “Ermenistan Konusunda Bugiin Temsilciler Meclisi Faaliyeti Planlaniyor”, The New York Times, Real
Estate, s. 32. (Washington, 2 Hazran).

126 Ayni haber; 3 Hazran 1920, “Ermenistan Konusunda Bugiin...".
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olursa, bugiin Temsilciler Medlisi Cumhuriyetcileri, Senato karart konusundaki
nihai hareketi ¢abuklastirmak i¢in yolu agmislardir. Meclis Dis Iliskiler Komite-
sindeki Cumhuriyetci ¢ogunluk, kabul edilmis olan davranis bir tavsiye karariyla
degistirilmeden Senato kararina uyulmasini talep etmis; Komite’deki Demokratlar
ise, karar hakkinda Temsilciler Meclisi faaliyetlerine bugiin tekrar bos yere kars
¢ikmuslardir. Senato karar1 kesin oldugundan, aslinda bunun hi¢ de gerekli olma-
digini ilan etmislerdir. Demokratlar tarafindan; “Kongre, Merkezi Giiderle baris an-
lagmalar: onaylanana kadar, Ermenistan iizerinde bir manda kabul etmek icin idari yetki
vermenin makul olmadigina inamyor” seklinde; Baskan'm teklifini Kongre'nin red-
dedememesini saglamaya yonelik, Senato kararmda bir degistirme teklif edilmis,
fakat bu yine reddedilmistir. Komite toplantisina istirak eden bazi Demokratlar,
Senato kararmin lehindeki takrire karsi oy vermigler ve nihayet yenilgileri ardin-
dan da Senato kararmin Temsilciler Meclisi tarafindan olumlu goriilmesine kars
bir azinlik bildirisi sunacaklarini belirtmislerdir'?’.

Gelinen noktada gazete 5 Haziran tarihinde, ayni giiniin sabah1 yasanan ge-
lismeleri su sekilde siitunlarma tagimigtir'?®:

“Temsilcler Medisi'ndeki Cumhuriyetci liderler bu sabah, Ermenistan iizerinde bir
mandayr kabul icin Baskan'in yetkilendirilmesini onaylamay: reddeden Senato kararimn,
Kongrenin tatile girmesi dncesi giindeme gelmemesi yoniindeki kararlarim degistirdiler. Ve
Dss Iliskiler Komitesi'nin Baskam Porter, giin iginde ¢oziimiin oylanmis olacagim bildir-
di.”

Bu haberin devaminda gazete, daha 6nceki giin Demokratlarin vereceklerini
bildirdikleri azmhk takririnin de 4 Haziran'da Meclise sunuldugu bilgisini ver-
mektedir. Temsilciler Flood, Linthicum ve Stedman’in imzaladig1 bu bildiri; Man-
da talebindeki fazla aceleci faaliyete karsi ortaya konan Senato kararmimn, Bagkan
Wilson’a yonelik kasti ve haksiz bir asagilama oldugunu belirtmektedir'®.

Gazetenin olduk¢a uzun bir metin halinde bir kismin okurlarma sundugu bu
azmnhk bildirisi; baz1 dikkat gekici niianslar ortaya koydugu icin burada birkag
satirla iizerinde durmak yerinde olacaktir. Bildiri; Ermeni mandasini reddeden
uyusma kararinin (concurrent resolution), sadece Wilson’un yetkisini kisitlamadi-
g1, ayn1 zamanda baris ve medeniyet igin 6nemli olan bir meselenin icine politik
partizanlik ruhunu yerlestirdigi ve Baskan'1 kiigiik diisiiriicii bir hareket olustur-
dugunu dile getirmektedir'*.

121 4 Hazran 1920; “Temsilciler Meclisi Ermeni Mandasini Reddetmeye Davet Ediliyor’, The New York Times, s. 15.
(Washington, 3 Hazran).

128 5 Hazran 1920; “Meclis Liderleri Ermenistan Konusunda Harekete Gegmeye Karar Verdi”, The New York Times, s. 9.
(Washington, 5 Hazran).

129 Ayni haber; 5 Haziran 1920, “Meclis Liderleri Ermenistan Konusunda...".

130 Aynihaber; 5 Hazran 1920, “Meclis Liderleri Ermenistan Konusunda...”

Manda teklifinin Kongre'ye getirilmesi 6ncesinde Cumhuriyetgi kanatta Baskan Wilson'un politikalari ve bizzat sahsina karsi
oldukga katr bir tavrin olusmus oldugu gériilmektedir. Oyle ki, Milletier Cemiyeti Misakrnin Mart 1920'de reddedilmesi ev-
resinde, Senato’da misakin kusurlarini ortaya koymak ve Baskan'in dnemli kararlari alirken yardimcilarina danismadig-
ni ispatlamak amaciyla Senato Komisyonu sorusturma agmis, altmisa yakin tanik dahi dinlenmistir. Bk., Sarica, age, s.
117.
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Manda yonetiminin Ermenistan’a yonelik olumlu etkiler yapacag: ve Ameri-
kan halkinin itibarini artiracagini vurgulayan bildiri, mandaya karsitligin Harbord
Raporu'ndan kaynaklanan yanlis kanilara dayandigina dikkat ¢gekmektedir. Bildi-
riye gore Harbord Raporu, Transkafkasya ve Suriye’'nin disinda Filistin, Mezopo-
tamya, Hicaz ve Trakya'y1 iceren tiim Osmanh Imparatorlugu kapsaminda yakla-
sik 343.000 mil kareyi gdz Oniine alan bir bakis insa etmistir. Manda tasarlanan
Ermenistan ise 20.000 mil karelik su anki Ermeni Devletinin kontrolii altindaki
bolge ile Tiirk Anlagmast’yla birakilacak Van, Erzurum, Bitlis ve Trabzon vilayet-
lerinin olusturdugu 36.000 mil kareyi kapsamaktadir'!.

Demokratlarmn ortaya koydugu azmlk bildirisinde de goriilmektedir ki, Har-
bord Raporu, mandanin reddedilmesi kararinin olusumunda merkezi bir konum
sergilemis ve en etkin gerekce olmustur. Demokratlarin bildirilerinde, Harbord
Raporu'nun genis bir manda tasarimiyla hesaplar ortaya koydugu ve bunun ge-
rekge gosterilerek Ermeni mandasmin reddinin dogru olmadig1 yoniindeki elesti-
rileri gercekeidir. Ancak kanaatimize gore Harbort Raporu, mandanin reddedil-
mesi tutumunu olusturan temel faktor degil, pek ¢ok farkh nedenle olusmus bir
tavrin aradig1 gerekgedir. Grabill eserinde mandanin reddedilmesi stirecini ve
gerekgelerini degerlendirirken, 6zetle su carpici ifadeleri kullanmaktadir'®:

“Senato’daki tartismalar gosterdi ki, pek cok Senatdér Harbord Raporu’nu okumamigtr.
Neredeyse hi¢ kimse, onun bir Ermeni mandast degil, Anadolu ve Kafkaslar: bir mandada
birlestirmeyi goz Oniinde tuttugunu dikkate almanust:. Pek cok Senator raporun elverigsiz
yonlerini topladi ve izolasyonalizm, onun elverisli tavsiyelerini kimsenin dikkate almadigi-
m1 gosterdi. Manda karsiti ifadeler; Monreo Doktrini’nin parcalanmast korkusunu, yasann
cignenmesi korkusunu, Tiirkiye ile savas korkusunu, Bolsevizm korkusunu, finansal har-
cama korkusunu iceriyordu.”

Demokratlarin gazete haberinde konu olan aznlik bildirisinin, Tiirk Anlasma-
s’nin olusturdugu sartlari siralayarak, bunun manday1 oldukga kolaylastiracagim
vurgulayip, su ¢arpici ongoriiyii ortaya koydugu da goriilmektedir: 1%

“Kongrenin onayima sunulan manda teklifi, Harbord Raporu’nun gosterme egiliminde
oldugu biiyiik giderlere girisilece§i anlamina gelmiyor. Ermenistan’t genisletecek olan
askeri destek, iddia edildigi gibi boylesi iirkiitiicii olmayaak. Aksine, Ermenistan’daki bir
miktar Amerikan askerinin varli§i ve Amerikan bayragimn orada gosterilmesi, siiphesiz
Ermenistan’in komgsulan iizerinde simrlayicr etki yarataaak ve herhangi bir savasin olma-
s onleyecek.”

Burada su husus vurgulanmalidir ki, ashnda Ingilizler de bu deklarasyonda
ortaya kondugu gibi, ayn1 yonde diistinmtisler ve bir siire, az bir askerle fazlaca
bir etkinligi bolgede olusturabileceklerini tasarlamiglardir. Ancak Mustafa Kemal

181 Ayni haber; 5 Haziran 1920, “Meclis Liderleri Ermenistan Konusunda...".
182 Grabill, age., s. 245.
133 Ayni haber; 5 Hazran 1920, “Meclis Liderleri Ermenistan Konusunda...”.
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onciiliigtindeki Tiirk giicli ve Rusya’daki Bolsevik yiikselisi bu tiir tasarilar bir
miiddet sonra daha gergek¢i olmaya yoneltecektir'®.

Amerika’da tiim bu olup bitisler yasanirken, 5 Haziran giinii gazetede dikkat
geken bir haberin de, manda muhatab1 Ermenistan’da yaganan bir yeni gelismeyi
duyurdugu goriilmektedir. Habere gore Ermenistan’da bu sirada bir kabine degi-
sikligi yasanmaktadir ve Ermeni Cumhuriyeti'nin Bagbakam Alexander Khatissi-
yan'in yerine, baris konferansinda Ermeni delegasyonunun bir {iyesi olan Dr.
Chandjian ge¢mistir!.

Nihayet 6 Haziran Pazar giinii gazetenin yaymnladig bir haber, Washing-
ton’da stiregelen gelismeleri tamamlamistir. Haber, 5 Haziran Cumartesi giinii
Ogleden sonra, Birlesik Devletler 66. Kongresinin, ikinci dénem faaliyetlerini ta-
mamlayarak sona erdigini ve 6 Aralik’a kadar tekrar toplanmayacagmni ilan etmis-
tirl®,

Haber, Cumhuriyetci liderlerin, Baskan Wilson'un Ermenistan tizerinde bir
manda kabulii i¢in yetki isteyen talebini reddeden Senato karari hakkinda bir
Temsilciler Meclisi oylamast isteyen planlarim terk ettiklerini duyurmaktadir. Zira
karar zaten Senato tarafindan ¢oktan benimsenmistir. Temsilciler Meclisi Dis lis-
kiler Komisyonu Bagkani Stephen G. Porter da, resmi bir beyaniyla; Temsilciler
Meclisi'nin Demokrat iiyelerinin, kararn tamamlanmis olan diger pek ¢ok konu-
nun da muamelatini engellemis olduklarimi dile getirerek'¥”, konuya son noktay1
koymustur.

Kongrenin kapanmas: ardindan da biitiin Demokrat ve Cumhuriyetci Sena-
torler ve Meclis tiyeleri, partilerinin Chicago ve San Francisco’da yapilacak olan
kurultaylarina yonelmislerdir. Ciinkii Birlesik Devletler artik se¢im atmosferine
girmektedir ve yapacak ve konusacak daha pek ¢ok konu onlar1 beklemektedir!.
Reddedilmis olan Ermeni mandasi konusunda ise, Amerika’da bundan sonra
gerek parti kurultaylarmda birgok s6z soylenmeye devam edilecek; gerekse man-
da konusunda gazete haberleri siiriip gidecektir'®.

Gorildugi gibi Amerikan Bagkam'min 24 Mayis’ta Kongre'ye sundugu Erme-
ni mandasmin {istlenilmesi konusunda idari yetki talebi, Kongre tatile girene ka-

134 ingiliz hikkimeti, Osmanli Devieti ile miitarekenin imzalandi§i Ekim 1918'den, Kafkaslarin bogaltma kararinin alindigi
Mart 1919'a kadar, genis Tirkiye ve Kafkasya topraklarinin bir arada kontroliniin imkénsizligini gérmustir. Londra’daki,
zaferin 6dulli olarak kolay bir siyasi ¢dziim yoniindeki ilk beklenti, bir siire sonra, bélgede sinirli ama etkin bir rol oyna-
maya ¢alisma seklinde daha gercekgi bir yaklasimla yer degistirmistir. Bk., Gokay, age.,s.77.

135 5Hazran 1920; “Ermenistan’da Yeni Hikiimet Bagkani Segildi”, The New York Times, s. 15.

Ermenistan kurulusundan Sovyet idaresine geginceye kadar, tamami Dagnaksiityun Partisinden olan dért idareci tarafindan
yonetilecektir. Ik Bagbakan bagimsizik ilanindan Nisan 1919'a kadar Hovhannes Kachaznouni'dir. Sonra Aleksandr
Hadisyan 1920 Mayis'ina; Hamo Ohanjanyan 1920 Kasim'ina; 23 Kasim’dan Sovyet idaresinin kuruldugu 2 Araliga ka-
dar da Simon Vratsiyan gérev yapmistir. Bk., Avcl, age., s. 318.

136 6 Hazran 1920; “Kongre Paydos Ediyor; Biitce Yasa Tasarisi Oliiyor”, The New York Times, s. 9 (Washington, 5
Hazran).

187 Ayni haber; 6 Haziran 1920, “Kongre Paydos Ediyor...".

138 Ayni haber; 6 Hazran 1920, “Kongre Paydos Ediyor...".

189 Bu konuda gazetenin Hazran ve sonrasi aylardaki yo§gun haber akisi takip edilebilir. Birkag drnek olarak bk., 22 Hazran
1920, “...- Yunanlar Ermeni Mandasi istiyor”, s. 1; 24 Temmuz 1920, “Harding ve Ermenistan”, s. 8; 12 Hazran 1920,
“Ermenistan Silahsiz Kasaplarla Yiizesiyor”, s. 17; 11 Hazran 1920, “Ermenistan Agir Yik’, s.12. wd.
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dar gecen siirecte Baskan'm onerdigi dogrultuda bir ¢dztime kavusmamustir. Bu
konuda Kongre'nin her iki kanadinda da gesitli girisim ve gelismeler yasanmus;
Senato, Baskanin talebine karsit bir ¢6ziimii onaylarken, bu karar ardindan mesele
Temsilciler Meclisine getirilmis fakat burada karara baglanmadan Amerikan
Kongresi ikinci yasama donemini tamamlayarak kapanmis ve {ilke se¢im atmosfe-
rine girmistir. Boylece Wilson'un manda talebi Kongre'nin her iki kanadinin da
onayladig bir ortak karar niteligine biirlindiiriilmese de, Senato'nun konuya kar-
sit olarak onadif1 baglayia karari, meselenin Temsilciler Meclisinde ¢ok da tarti-
silmasma gerek birakmamis ve Kongre'nin Bagkan ile mutabik olmadigini net
olarak ortaya koymustur. Kasim 1920'de gerceklesen se¢imin sonunda ise Cum-
huriyetciler biiylik bir zafer elde edecek, Birlesik Devletlerin yeni bagkan1 Warren
G. Harding olacak ve Amerika'min 1918 ara secimlerinde ortaya koydugu kendi
kitasna donme tercihi, Demokratlar igin agir bir yenilgiyi temsil eder nitelikte
perginlenecektir.

SONUC

Birinci Diinya Savasi sonrasi barisin yapilandirilmasi evresinde giindeme ge-
len onemli meselelerden birisi de, savasin bitimi 6ncesi bagimsizligin ilan eden
gen¢ Ermeni Cumhuriyeti ile ona katilacak topraklardan olusacak “Biiyiik Ermenis-
tan” talep ve projeleridir. Ancak bu konuda ortaya konan idealler ve cabalar, ge-
lismeler ve realiteleri asamamuis, barisin énemli bir unsuru olarak gergeklestirilme-
si arzulanan genis ve korunakh bir devletlesme; Ermeniler i¢in kisa siireli bir bek-
lenti, savas galipleri i¢in ise sahip bulunamamis bir sorumluluktan 6teye gegeme-
migtir.

I. Diinya Savasi bitiminde Paris Baris Konferansi ile baslayan ve ardindan
Londra ve San Remo’da devam eden siiregte galip devletler, Tiirk Barisr' nin yapi-
landirilmast kapsaminda Ermenistan ¢oziimlemesini tam olarak netlestirememis
ve nihayet Tiirk-Ermeni simirmin hakemligini Baskan Wilson'a havale ederek,
Birlesik Devletleri de Ermenistan mandaterligine davet etmistir. Boylece, Miittefik-
lerin barisi tasarlayan miizakereler boyunca ortaya koyduklar biitiin tartismalar
ve gekincelere ragmen, “Biiyiik Ermenistan” devletlesmesi yine de San Remo Kon-
ferans1 sonunda aradig1 zemini ve acgikgas1 Miittefik Devletleri yiikten kurtaran
sorumluyu bulmustur.

Ancak bu sorumlunun Birlesik Devletleri adina Baskan Wilson oldugunu so6y-
lemek herhalde yanlis bir tespit olmasa gerektir. Zira Ermeni mandasim iistlenme-
si talep edilen devlet, Tiirk Barist miizakerelerine istirak etmemistir. Savasin ana
problemini ¢oziimlemek adina olusturulan Versay Anlasmasimni reddetmis ve
manda esasimi sekillendiren Milletler Cemiyeti Tiiz{igii' nii onaylamamustir. Savas
sonrast halkinin Kongre ¢ogunlugunu sundugu Cumhuriyet¢i muhalefet vasita-
siyla iktidarin ve Wilson'un tiim girisim ve ideallerini kisitlayan bir platform olus-
turmus, Monroe Doktrini'nin kapahligina yonelmistir. Biitiin bunlara ilaveten
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iilkesinin dis sorumluluklar {istlenmedeki isteksizligini gidermek adina oldukga
yogun bir performans gostermesi gereken Baskan Wilson da, istirak ettigi Paris
Baris Konferans: doniisii sagligini kaybetmis ve buna bagh olarak aktivitesini yi-
tirmistir.

San Remo Konferansi'nda alman karar geregince Miittefiklerin manda tistle-
nilmesi konusunda yonelttigi cagriyr 4 Mayis'ta teslim alan ve ardindan Tiirk Ba-
r1s Anlasmasi'nda belirtilen hakemligi de kabul ettigini duyuran Bagskan Wilson,
24 Mayis tarihinde manda konusunu Amerikan Kongresine tasimis ancak manda
iistlenilmesi igin istedigi idari yetki Senato tarafindan uygun bulunmanustir. The
New York Times gazetesinin haber akisina bakilirsa, 1918 se¢imlerinin olusturdu-
gu Cumhuriyetci ¢ogunlugun etkinliiyle Versay Anlagsmasi ve Milletler Cemiyeti
Tuiztigli'nli onaylamamis olan bir Kongrenin, bdyle bir yetkiye onay vermesinin
olast olmadig1 da 6nceden bilinen bir gercektir.

Bagskan Wilson, bir yurtdisi yetkilendirmesi konusundaki talebini Kongre'ye
ilettiginde, konu hakkinda karar olusturulmasi siireci baglamis ve mesele Sena-
to’'ya getirilmistir. Kararin olusturulmas: adina baglayan resmi prosediir geregin-
ce, Senato’da oylanacak bir karar teklifi hazirlanmas icin Senato Dis {liskiler Ko-
mitesi 27 Mayis tarihinde toplanmis; fakat bu komitedeki Cumhuriyetci ¢ogunlu-
gun etkinligiyle ¢6ziim 11’e 4 gibi acik bir farkla Wilson'un talebi aleyhine olustu-
rulmustur. Senato’da oylanmasi i¢in hazirlanan ve dort Demokratin kars: ¢ikma-
sma ragmen on Cumhuriyetdi ile birlikte bir de Demokratin destekledigi bu ¢6-
zim: “Bagkan Wilson'un manda konusundaki idari yetki talebinin Senato ve Temsilciler
Medisi'nin uyusumuyla saygily bir sekilde reddedilmesi” esasmi ortaya koymustur.
Senato da 1 Haziran 1920 giinii bu ¢6ziimii oylamus ve 52’ye 23 oyla onaylamisgtur.

Bu kararm kabul edilisinde Senato oturumuna katilan Cumhuriyetci Senator-
ler bir biitiin halinde hareket ederek 39 oyla karar desteklemislerdir. Baskan Wil-
son'un partisi olan Demokratlarda ise bir boliinme yasanmis, 23 Demokrat 6ner-
geye karst oy kullanirken, 13'ti ise Cumhuriyetgilerle birlikte hareket etmis ve
manda yetkilendirmesine kars: ¢ikan karar1 desteklemistir. Senato’da saglam bir
cogunluk oyuyla bu kararin onaylanmasi ardindan bazi Demokratlarin, karar
ertelemek ya da degistirmek yoniindeki cesitli teklifleri ise yapilan oylamalarda
kabul gormemistir.

Senato'nun karar1 ardindan, bu kararin yeterince baglayia oldugu ve artik
Temsilciler Meclisinde aym kararm tekrardan ele ahnarak onanmasina gerek kal-
madig1 yoniindeki goriislere ragmen, Kongre'nin Cumhuriyetci Parti liderleri
konunun Temsilciler Meclisince de onanmasi igin girisimlerde bulunmuslar; ancak
Demokratlarm cesitli manevralari ile siire¢ uzatilmis ve Cumhuriyetcilerin yine
cogunlugu tegkil ettigi Meclis'in onay1 saglanmadan Kongre'nin ikinci yasama
doénemi kapanmustir.

Sonugta ABD Senatosu 1 Haziran 1920 Sah giinii Ermeni mandasini reddet-
mistir. Ancak bu climleyi belki su sekilde ifade etmek daha yerinde olacaktir: Bir-
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lesik Devletler Senatosu, Ermenistan mandasmin kabulii konusunda, Bagkan'm
idari yetki talebinin reddedilmesini 6ngoren karar tasarisini onaylamistir. Zira
gelismelerden de goriildiigii gibi Senato'nun karsisina oylanmast icin getirilen
karar tasarisi, Ermeni mandasi tistlenmek icin Wilson'un talebini kabul etmeyi
degil, Bagskan'mn talebine ragmen reddetmeyi onaylamasmi Senato’dan istemekte-
dir. Talebin bu sekilde Senato’ya sunulmas1 ve Senato’dan da istenildigi sekilde
karar ¢ikmasini saglayan faktor ise artik Amerika’da Demokrat Baskan’a ragmen
yOnetim yetisini eline gecirmis olan Cumhuriyet¢i Partinin giiclidiir. Bu gii¢ kisa
bir siire sonra da Bagkam ve Kongresi ile birlikte Birlesik Devletlerin miistakbel
iktidar olacaktir.

ABD'nin I. Diinya Savast sonunda Ermeni mandasimin muhatabi olmasi: Os-
manlh Devleti ve cografyasi ile miinasebetlerinin olusturdugu tarihi birikim; Hris-
tiyanlik inancanmn yol gostericiligi; Baskan Wilson'un idealizmi; Diinya Savast
stireci sonunda ortaya ¢ikan yikimlar ve firsatlar; Ermenilerin ¢abalari; savas galip-
lerinin tasar1 ve politik kaygilarmm ortaya ¢ikardigy bir sonugtur. Ancak Birlesik
Devletler bu muhataphgm olusturdugu sonucu benimsememis ve reddetmistir.
Ardindan da kisa bir evrede Tiirk Barisr'nin uygulanabilirligi olmadig1 kesinles-
mis, Ermenistan Sovyetlesmis, Baskan Wilson siyaset sahnesini terk etmis ve
manda yonetiminin tasarlandi1g1 sahada bagkalarmin belirledigi farkl sartlar ya-
sanmaya baglamistir.
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